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Drodzy Czytelnicy,

po numerze o filozofii jako takiej i numerze o sensie zycia
proponujemy Wam rozwazania na temat wolnosci stowa,
ktorg réwniez, chociaz w nieco innym sensie, mozna
uznac za kwestie fundamentalna dla filozofii i nie tylko fi-
lozofii. C6z bowiem bytoby nam po filozofii, z centralnym
dla niej zagadnieniem sensu zycia, gdybysmy nie mogli
swobodnie komunikowa¢ innym owocéw swoich docie-
kan? A przeciez wolnos¢ stowa nie tylko stanowi waru-
nek uprawiania filozofii i innych nauk, ale umozliwia takze
rozwoj takich dziedzin kultury, jak sztuka, religia, obycza-
jowosc¢ czy moralnosé. Warto tez podkreslic, ze wolno$¢
stowa ma szczegdlng doniostos¢ polityczng. Stanowi je-
den z fundamentéw demokracji i jest niejako papierkiem
lakmusowym, za pomoca ktérego mozemy okresli¢ kon-
dycje danego systemu politycznego.

Jesli zatem wolnos¢ stowa jest tak wazna, warto pochy-
li¢ sie nad tg kwestig i podjac wysitek jej zrozumienia. Jest
to takze cel filozofii, filozofii spotecznej w szczegdlnosci.
Posréd kwestii zwigzanych z wolnoscia stowa nalezy wy-
mieni¢ cata game pytan: na czym polega wolnos¢ stowa?
Co uzasadnia nasze prawo do wolnosci stowa? Czy abso-
lutna wolnos¢ stowa nie ma takze zgubnych konsekwencji?
Czy powinnismy wytyczy¢ jej jakies granice? A jesli tak,
to jakie? Jakie sa konsekwencje takiego nakreslenia granic?
Jak wolnos¢ stowa powinna by¢ chroniona prawnie? Za-
checajac Was do refleksji nad tymi pytaniami, proponu-
jemy Wam, Drodzy Czytelnicy, szes¢ artykutow sktadaja-
cych sie na korpus tematyczny numeru.

Ponadto zachecamy Was do lektury tekstow w ramach
naszych statych dziatow. Jest ich z coraz wiecej. Tekstem
Adama Fitasa otwieramy dziat ,Filozofia a literatura”. Au-
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Od redakdji

tor porownuje tworczosc filozoficzng i literacka, doszu-
kujac sie zasadniczych roznic, ale i podobienstw miedzy
nimi. Pewnym novum jest rowniez artykut Carrie Jenkins,
prezentujacy analize flirtu. Zachecamy tez do dalszych
refleksji na temat sensu zycia, tym razem w towarzy-
stwie znanych juz Wam autoréw Agnieszki Lekkiej-Ko-
walik i Jerzego Gatkowskiego. Nie zabraknie takze reflek-
sji z zakresu filozofii przyrody. Marek Woszczek zaprasza
Was do namystu nad przypadkowoscia zdarzen kwanto-
wych. Oczywiscie kontynuujemy nasza przygode z lo-
gika. Oferujemy Wam kolejny odcinek Predatoryzacji logiki
autorstwa Rafata Urbaniaka. Mamy nadzieje, ze atrak-
cyjne oblicze logiki ukaze Wam takze artykut Krzysztofa
Wieczorka, poswiecony zadziwiajacym paradoksom. Jak
w kazdym numerze, nie mogto zabraknac¢ eksperymentu
mysSlowego. Tym razem autor tego dziatu zabiera nas na
wycieczke do Republiki Bezhejtu i Lajklonii. Zapraszamy
takze do kolejnej lekcji filozoficznej greki z Andrzejem
Stefanczykiem, ttumaczem tekstow klasycznych. Dalej
czeka na Was stow kilka na temat prowadzenia lekgji filo-
zofii, portret kolejnego polskiego filozofa, a takze kolejna
nowos¢ — duet recenzji na temat bardzo filozoficznego
filmu.

Zapraszamy takze do zapoznania sie z raportem na te-
mat finatu XXVII Olimpiady Filozoficznej oraz tematami
esejow do kolejnej edycji Olimpiady, a takze z relacjg z fi-
natu Il Konkursu Logicznego.

Mitej lektury! Oczywiscie, liczymy na Wasze listy, w kto-
rych podzielicie sie swoimi przemysleniami na temat ,spot-
kan” z naszymi artykutami. Filozofujcie!
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Upaniszady i Mahabharata, czyli joga w drodze ku
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Echa poprzednich numerow
Warto pytac¢ o sens zycia? ) Jerzy W. Gatkowski

Wolnosc
stowa

O dobre stowo Y Adam Grobler
- Pani jest bardzo brzydka. — A pan jest pijany. — Ale jutro bede trzezwy!

W poszukiwaniu sensu zycia, cz. 1 ) Agnieszka Lekka-
-Kowalik
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Filozofia a nauka
Metafizyka w ogrodzie anarchii ) Marek Woszezek

W
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Narzedzia filozofa

Logika: Predatoryzacja logiki,

0z. 2 ) Rafat Urbaniak

Logika: Od Eubulidesa do Gortata, czyli jak

udowodni¢, ze koszykarze sg niscy, a milionerzy
biedni, cz. 1 ) Krzysztof A. Wieczorek
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B} Trzy stowa o wolnosci sfowa ¥ Artur Szutta

Wszelka dyskusja dotyczaca wolnosci stowa powinna zaczac sie
od uswiadomienia sobie, czego ta wolnos¢ dotyczy, wskazania
argumentow, dlaczego nam sie nalezy, oraz zakreslenia jej granic.

Je suis Charlie? ) john Horton

Jestesmy oburzeni okrutnym atakiem na redakcje ,Charlie Hebdo”,

a wolno$c stowa jest dla nas jedna z podstawowych wartosci

i nalezy jej bronic. Jednak hasto ,Je suis Charlie” niepokoi, zbyt tatwo
prowadzi do pomylenia akceptacji dla publikowania obrazliwych
tresci z uznaniem, Ze jest to postepowanie stuszne.

Jak madrze broni¢ wolnoscl
sfowa? ) Glen Newey

Nasz stosunek do wolnosci stowa jest ambiwalentny. Z jednej strony

uznajemy j3 za podstawowa wartos¢ i domagamy sie jej jak najszerszego
zakresu, z drugiej jednak strony obwarowujemy nasze praktyki wyrazania
stowa wieloma ograniczeniami i zakazami. Jak wyjasni¢ te ambiwalencje?

ADSOIUL 02y 1187657 ) Michat Urbartezyk

Wolnos¢ stowa w teorii czesto jawi sie jako absolutnie niezbedny element
spoteczenistwa obywatelskiego i demokratycznego paristwa. Rownie
czesto jednak w praktyce okazuje sie, Ze jej istota rozumiana jest
pobieznie jako ,wytrych” pozwalajacy na wszystko. Wskutek tego ta jedna
z najwazniejszych swobdd staje sie nie do konca rozumianym frazesem.

O cenzurze w PRL Y Aleksandra Bagieriska-

-Masiota

W Polsce przed 1990 rokiem wolnos¢ stowa byta bardzo ograniczona.
Istniat bowiem system cenzury, czyli zorganizowanej przez aparat
panstwowy kontroli wypowiedzi. Jak dziatat i co obejmowat?

Eksperyment myslowy: Republika Bezhejtu
| Lajklonil ) Artur Szutta

Greka z wielkimi klasykami: Tukidydes i Platon
o wolnosci i rozsgdku ) Andrzej P. Stefanczyk
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Nauczanie filozofii
Dialog — dyskusja — debata ) Joanna Maria Chrzanowska

~
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Who is who w filozofii polskiej
Jan tukasiewicz ) Pawet Rzewuski

=
\‘

Filozofia w filmie
Ex machina, czyli test Turinga w filmowe;
fabule ) Robert Krynski, Monika Wojciechowicz

N
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Relacje z wydarzen
Finat XXVII Olimpiady Filozoficznej ) Magdalena Gawin

Finat Il Konkursu Logicznego ) Bozena Czernecka-Rej

Z potki filozofa...
List — kalendarium — wydarzenia
Filozofia z przymruzeniem oka
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Wsparcie / Crowdfunding

OZaNoWNa
Czytelniczko,

czasopismo ,Filozofuj!” powstaje wysitkiem kilku oséb, kto-
rym lezy na sercu popularyzacja filozofii. Chcemy, aby byto
ono dostepne bezptatnie online i dzieki temu mogto do-
ciera¢ do jak najszerszego kregu czytelnikdw. Jego przygoto-
wywanie rodzi jednak niemate koszty (skfad i korekty, utrzy-
manie strony czasopisma). Twoje wsparcie pozwolitoby nam

rozwija¢ czasopismo.

/ Qory

Wsparcie / Crowdfunding

SZaNoWnNy
Czytelniky,

Jesli chcesz wesprzecd te inicjatywe dowolng kwotg (I zt, 2 zt
lub inng), kliknij ponizszy przycisk przekierowujacy na nasza

strone http://filozofuj.academicon.pl/wsparcie/:

Chce wsprzec , Filozofuj!”

dziekuemy
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Wolnos¢ stowa

Adam
Grobler

Profesor, dyrektor In-
stytutu Filozofii Uni-
wersytetu Opolskiego
i wiceprzewodni-
czacy Komitetu Nauk
Filozoficznych PAN.
Zajmuije sie metodo-
logig nauk, teorig po-
znania, filozofig ana-
lityczng i dydaktyka
filozofii. W wolnym
czasie gra w brydza
sportowego. Wdo-
wiec (2006), w po-
wtornym zwigzku (od
2010), ojciec czworki
dzieci (1980, 1983,
1984, 1989) i dzia-
dek, jak narazie, pig-
ciorga wnuczat.
Mieszka w Krakowie.
WWW: http://grobler.
artus.net.pl, e-mail:
adam_grobler@in-
teria.pl.

Utylitaryzm

— stanowisko
w etyce, zgod-
nie z ktorym
kryterium
moralnej stusz-
nosci czynu jest
jego uzytecz-
no$c¢. Dziatanie
moralnie dobre
to takie, ktore
przyczynia sie
do jak najwiek-
szej korzysci
jak najwiekszej
liczby 0sob.

llustracja: Hanna Urbankowska

— Pani jest bardzo brzydka.
— A pan jest pijany.
— Ale jutro bhede trzezwy!

Stowa kluczowe: wolno$¢ stowa, liberalizm, utylitaryzm

ormalne Polakéw rozmowy
brzmia o wiele gorzej. W imie
wolnosci stowa postowie 123
siebie wzajemnie na sali sejmowe;]

i przed kamerami telewizji. Za ich przy-

ktadem na réznych forach internauci

wylewaja kubty pomyj na gtowe pan-
stwa i inne cztonki ciata politycznego.

| na wszystkich innych, ktdrzy o$mielaja

sie myslec inaczej, czy w ogole myslec.
Na kolegdw i kolezanki z klasy. Propo-
zycje kontroli internetowych trolli trak-

towane s3 jako zamach na podstawowe
swobody obywatelskie. Co w nich jest
tak Swietego, zeby nimi grzmocic¢ bez
umiaru? Ze nie krzywdzi fizycznie?
A to rany duszy sa mniej $Smiertelne?

Zanim wolno$¢ stowa wyniesiemy na

ottarze, rozwazmy, za co nalezy j3 ce-

Filozofuj!» 2015>nr 3

ni¢. Wolno$¢ stowa jest jedng z form
wolnosci politycznej, gtéwnej warto-
Sci klasycznego liberalizmu. Wolnos¢
wszakze nie jest wartoscia autono-
miczng, jest srodkiem realizacji zasady
utylitaryzmu. Gtosi ona: ,jak najwiecej
dobr dla jak najwiekszej liczby osob”.
Termin ,utylitaryzm™ ma nie najlepsza
reputacje. Pochodzi bowiem od tacin-
skiego utilis (uzyteczny), przez co nie-
ktorzy opacznie sadza, ze utylitaryzm
propaguje podejmowanie dziatan wy-
tacznie uzytecznych, czyli dla korzy-
Sci. Méwiac potocznie o korzysciach,
mamy na ogét na mysli korzysci finan-
sowe lub majatkowe. Natomiast zasada
utylitaryzmu méwi o maksymalizacji
dobra. Dziatanie uzyteczne w tym ro-
zumieniu to dziatanie, ktére urzeczy-

wistnia najwieksze dobro. Jesli wiek-
szym dobrem jest sktoni¢ czytelnika
do namystu niz pozwoli¢ mu na za-
bijanie czasu, to pisanie do ,Filozofuj!”
jest dziataniem uzytecznym. Chociaz
nie dostane ani grosza wynagrodzenia,
nie wpisze sobie tego artykutu do do-
robku naukowego, nie zdobede stawy
Kuby Wojewddzkiego.

LJak najwiecej” zaktada, ze dobra moga
by¢ mniejsze lub wieksze, ze mozna je
miedzy sobg pordwnywac. Miarg dobra
jest utility, ktdra nie jest tym samym, co

L,uzyteczno$¢” w potocznym znaczeniu

tego stowa. Te miare kazdy definiuje so-
bie sam, wedfug wtasnego pojmowania
dobra. Dlatego potrzebuje wolnosci: re-
Zygnujac z niej, moge W najlepszym ra-
zie liczy¢ na dobra bedace nimi w opinii
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innych sprawcéw. Dla mnie beda one
miaty mniejsza utility od dobr, ktére
sam chce zdobywac. Pod warunkiem
wszakze, ze bede wybierat rozwaznie.
Rozwaznie znaczy za$ — wazac rozne
Za i przeciw.

Tu wiasnie dochodzimy do wartosci
wolnosci stowa. John Stuart Mill¥ pisat:

John Stuart Mill (ur.
1806, zm. 1873)

— filozof brytyjski,
empirysta, tworca
zasad rozumowa-
nia indukcyjnego zwanych

,kanonami Milla”, utylitarysta. Rozwinat
utylitaryzm J. Benthama. Najwazniejsze
dziefa: System logiki dedukcyjnej i induk-
cyjnej, Utylitaryzm i O wolnosci. Znane
powiedzenie: ,Lepiej by¢ niezadowolo-
nym Sokratesem niz zadowolong $winig”.

99 jesli zmuszamy jakas opinie do
milczenia, nie mozemy by¢ pewni,
Ze nie jest ona prawdziwa.
Zaprzeczac temu oznacza
zaktadac¢ swojg wtasna
nieomylno$¢
i dalej:
99 ogdlna lub panujaca opinia
w jakimkolwiek przedmiocie
rzadko lub nigdy nie jest catg
prawda, reszta prawdy moze do
nas dotrzec tylko dzigki kolizji
miedzy przeciwnymi opiniami.
Dochodzac do prawdy, mozna roz-
wazniej dziatac¢ i osigga¢ wiecej dobra.
Do tego jest potrzebna wolnos¢ stowa.
Wedtug utylitaryzmu dobro kazdego
czfowieka jest jednakowo wazne. Totez
utility kazdego mojego czynu jest suma
utilities, jakie moj czyn ma dla mnie i dla
wszystkich innych ludzi. Dlatego uzy-
wanie wolnosci stowa do ponizania in-
nych, nawet jesli w moim mniemaniu
mnie Wywyzszy, jest niedobre: uzytecz-
no$¢ mojej ztosliwej satysfakcji trzeba
pomniejszy¢ 0 ujemne Uzytecznosci cu-
dzych upokorzen. Korzystanie z wol-
nosci stowa po to tylko, by w debacie
sejmowej, telewizyjnej czy internetowej
pognebi¢ przeciwnika, a nie wypraco-
wac¢ madrzejsze decyzje lub osiagnad
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O dobre stowo

porozumienie, jest jak zazywanie le-
karstw w celach samobojczych. J.S. Mill
napisat: ,Najgorszym wykroczeniem |[... ]
w polemice jest pietnowanie zwolenni-
kow opinii przeciwnej jako ludzi ztych
i niemoralnych”.

Krytyka ma
stuzy¢ popra- Y~
wie, a nie po-
tepianiu. Be-
dac w USA,

llustracja: Hanna Urbankowska

czesto styszatem od moich rozmoéw-
cow: ,Your English is very good”. Za-
raz potem mowili mi, gdzie zrobitem
btad. Podobnie pijak, po otrzezwieniu,
zamiast ,Pani jest bardzo brzydka”, po-
winien powiedzie¢: ,Sprobuj zmienic fry-
zure, moze bedzie ci bardziej do twa-
rzy”. W ten sposdb przyczyni sie do
upiekszenia $wiata, czyli wzrostu do-
bra. Wolnos¢ stowa to wolnos¢ wyboru
miedzy stowem lepszym i gorszym. Ml

Filozofuj!»2015>nr 3

Warto

doczytac

| J.S. Mill,
Utylitaryzm.

0 wolnosci, PWN,
Warszawa 2005
(oryg. 1863 i 1859).

-
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Wolnos¢ stowa

__ Artur Szutta

N Filozof, pracownik
Uniwersytetu

Gdanskiego,

specjalizuje

sig w filozofii

spotecznej, etyce

i metaetyce.

Jego pasje to
przyrzadzanie
smacznych potraw,
nauka jezykow
obcych (obecnie
wegierskiego),
chodzenie po gorach
i gra w pitkg nozna.

3

- Wolnos¢ stowa, czyli co?
o mamy na mysli, uzywajac

Wszelka dyskusja dotyczaca wolnosci stowa powinna zaczac sie -
od uswiadomienia sohie, czego ta wolnos¢ dotyczy, wskazania
argumentow, dlaczego nam si¢ nalezy, oraz zakreslenia jej granic.

Stowa kluczowe: wolnos$¢ stowa, autonomia, prawda, debata publiczna

dﬁr_-"u"

zwrotu ,wolnos¢ stowa™ Co

kryje sie za wyrazem ,stowo"?
W jezyku angielskim, oprocz wyraze-
nia freedom of speech (wolnos¢ stowa),
czesto uzywa sie tez sformutowania
freedom of expression, czyli ,wolnos¢
wyrazania”, dookreslanego w polskich
ttumaczeniach jako wolnos¢ wyra-
zania mysli, opinii badZ przekonan.
Aby uzupetnic te liste, dodajmy jesz-
cze mozliwo$¢ wyrazania swoich po-
staw i emocji. Wyrazanie tych stanow
mentalnych moze przyjmowac rézne
formy, ich lista moze w zasadzie ciag-
nac sie w nieskonczonos¢. Moze to
by¢ wygtoszenie na rynku swojej opi-
nii na temat polityki obecnego rzadu,
publikacja artykutu wyrazajacego po-
glady autora na okreslone kwestie re-
ligiine, polityczne, kulturowe, obycza-
jowe itd., moze to by¢ akt wyrazenia
siebie poprzez dzieto sztuki, obraz,
muzyke, taniec itd. Takie dzieto. moze
niesc jakies przestanie wprost, a moze
jedynie wyraza¢ pewne emocje, od-
czucia autora, albo i nic z tych rzeczy.

JLNTT TR e g
P e )

:
Sl B
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Zwroémy uwage, ze Wyrazanie czy
ekspresja zawsze ma charakter jakie-
gos uzewnetrznienia mysli, postaw.
czy emocji, zaktada istnienie jakie-
gos odbiorcy, kogos, kto jest w sta-
nie ustyszec, dojrze¢ badz w jakiejkol-
wiek formie przyjac wyrazona tresc.
Jesli ktos wyraza swoje mysli-(i catg
reszte, dla utatwienia'jednak bede
uzywat zwrotu ,wyrazanie mysli”)
na $rodku pustyni, w obecnosci tylko
piasku, stonca i wiatru, wyrazanie ta-
kiej osoby nie dochodzi do skutku, nie
rozni sie wiele od samego myslenia,
ktore zachodzi jedynie w gfowie my-
Slacego. W kontekscie wolnosci stowa
jest mowa o wyrazaniu na forum pub-
licznym, gdzie wyrazana mys| dociera
do innych obywateli.

Tak wiec o wolnosci stowa mozna
mowic¢ wowczas, gdy obywatele da-
nego spoteczeristwa maja prawo i moz-
liwos¢ wyrazania swoich mysli, postaw
i emocji wobec pozostatych cztonkow
spoteczenstwa, kiedy ich stowo do-
ciera na forum publiczne. Dalsze dwa
pytania, ktorym chce tutaj poswie-
ci¢ uwage, dotycza tego, dlaczego

P
mamy prawo domagac sie takiej wol-
nosci oraz czy wolno$¢ taka jest ab-

solutna, czy tez nalezy jej wytyczyc Fo.

jakies granice. .

Przedstawie tu trzy argumenty za wol-
noscia stowa. Pierwszy z nich mozna
okresli¢ mianem argumentu z samopo-
siadania. W obliczu wielu historycz-
nych doswiadczen jestesmy gteboko
przekonani, ze nikt z nas nie jest czy-
jakolwiek wtasnoscia, ze nalezymy do
siebie. Jako wtasciciele samych siebie
mamy prawo dysponowac sobg i nasza
wiasnoscig wedle wtasnej woli, chociaz
w pewnych granicach, o ktorych poz-

niej. To przekonanie lezy takze u pod-

staw akceptacji dla wolnosci stowa.
Jesli jestem wtascicielem siebie, to je-

eserVied by Tim Sheefman-

Fot. w tle: Some i
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stem takze wiascicielem swojego ciata

oraz mysli. Wyrazajac wtasne mysli
za pomoca mojego wiasnego aparatu
mowy, uzywam jedynie tego, co moje.
Zatem mam do tego prawo. s
Argument z samoposiadania mozna
rozszerzy¢ takze na akty wyrazu,
w ktorych dysponujemy innymi niz

o "
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Argument z samoposiadania ﬁ; "

'

nasze ciato narzedziami. Jesli wyra-
Zajac swoje mysli, korzystam z takich
mediow, jak mikrofon, pidro, kompu-
ter, gazeta, radio itd., to na mocy tego
argumentu takze mam do korzystania
z tych narzedzi prawo, jesli sa one
moja wtasnoscig lub uzywam ich na
podstawie zgody ich wtascicieli.
Argument z samoposiadania jest
bardzo prosty i intuicyjny, ma jed-
nak pewna stabosc. Nie wyklucza on
sytuacji, w ktérej mata grupka osob,
posiadajacych monopol w dyspono-
waniu narzedziami koniecznymi do
wyrazania stowa, skutecznie unie-
mozliwia innym osobom korzystanie
z tych narzedzi. Na przyktad kilku
potentatow medialnych, posiadaja-
cych wszystkie gazety, radiostacje
czy stacje telewizyjne, moze skutecz-
nie uniemozliwia¢ wielu osobom do-
tarcie ze swoim stowem do szerszej
grupy odbiorcow. W s$wietle argu-
mentu z samoposiadania trudno jest
przekonywac o prawie docierania do
takiej szerszej grupy odbiorcow. Na

' rzecz wolnosci stowa mozna jednak

formutowac dalsze argumenty — oba

- zaproponowane przez angielskiego fi-

lozofa X
| i |
Argument z koniecznosci 7%
otwartej debaty publicznej
Kolejny jest argument z koniecznosci
otwartej debaty. Uniemozliwianie ko-
rzystania z wolnosci stowa, zdaniem
Milla, pozbawia ,rodzaj ludzki sposob-
nosci dojscia do prawdy”. Wolna debata
spoteczna gwarantuje jego zdaniem
Scieranie sie wielu punktow widzenia,
ktére wymuszaja na dyskutantach lep-
Sz3 argumentacje na rzecz swojego
NEYNER R
Koniecznos¢ brania pod uwage kry-
tyki oraz koniecznos¢ przekonywania
do wtasnego stanowiska daje spote-
czenstwu wieksze szanse na dojscie
do prawdy, do jak najlepszych rozwia-
zan nurtujacych je problemow. Wy-
kluczenie ktorejs z perspektyw badz
faworyzowanie tylko jednej z nich
zaktoca debate publiczng, sprawia,

oy
ey

N = ‘4

ze 7 jednej strony nie bierzemy pod
uwage rozwigzan, ktére moga okazac
sie stuszne, z drugiej zas brak koniecz-
nosci obrony swojego stanowiska spra-
wia, ze coraz stabiej rozumiemy po-
glad, ktorego jesteSmy wyznawcami.
Tracimy tez okazje do jego doskona-
lenia w Swietle krytyki. —
Argument z autonomii
Zgodnie z argumentem z autonomii
wolnos¢ stowa gwarantuje istnienie
pluralizmu (tj. wielosci) pogladow,
ktory z kolei jest warunkiem koniecz-
nym autonomii jednostki, czyli ta-
kim warunkiem, bez spetnienia kto-
rego autonomia jednostki nie bytaby
mozliwa. Przez autonomie rozumiem
tutaj przede wszystkim zdolnos¢ do
Swiadomego i krytycznego (czyli ro-
zumnego) przyjmowania pogladow,
w szczegolnosci $wiatopogladu moral-
nego i religijnego. Zdaniem wielu au-
torow (np. Geralda Dworkina) autono-
mia jest warunkiem ludzkiej wolnosci,
zaprzeczeniem autonomii jest hetero-
nomia, polegajaca na slepym, bezre-
fleksyjnym przyjmowaniu pogladow
innych (czesto w warunkach przy-
musu, ignorancji lub braku alternatyw)
i kierowaniu sie nimi. Heteronomia to
brak wolnosci, ma bowiem charakter
pozbawienia mozliwosci korzystania
z wiasnego rozumu. Pluralizm pogla-
dow natomiast jest mozliwy w zasa-
dzie tylko wowczas, gdy panuje fak-
tyczna wolnos¢ stowa.

Argumenty z autonomii i konieczno-
Sci debaty pozwalaja dowodzic, ze wol-
nos¢ sfowa obejmuje prawo docierania
z wiasnym stowem do szerszej grupy
odbiorcow, przekonuja takze, ze obok
prawa do wyrazania mysli mamy tez
prawo do informacji, a osoby piastu-
jace stanowiska publiczne maja obo-
wiazek informowania spoteczenstwa
o istotnych dla spotecznej debaty, ale
takze decyzji, faktach i ideach.

Granice wolnosci stowa
Oczywiscie powyzsze argumenty nie
wspieraja wolnosci stowa bez granic.

Whikliwsza ich analiza pozwala zro-
zumie¢, dlaczego nie mamy prawa do
absolutnej swobody wyrazania. Odwo-
tanie do samoposiadania pozwala tez
zrozumie¢, ze granicg naszej wolno-
sci dysponowania sobg i swoja wtas-
noscia jest wolnosc¢ innych osob do
dysponowania sobg. Stad na przy-
ktad nawotywanie do przemocy, za-
straszanie, grozby, nawotywanie do
pozbawienia innych osob ich praw
s3 wykluczone. Odwotanie do debaty
publiczneji(rozumianej jako"debata
w ramach pewnej wspdlnoty dyskusji)
pozwala zrozumie¢, ze niektore formy
wypowiedzi (np. ktamstwo, zniestawie-
nie) nie maja charakteru przekonywa-
nia, dgzenia do wspolnych rozwigzan,
ale maja na celu ponizenie, zniszcze-
nie lub wykluczenie innych oséb ze
wspolnoty dyskusji, ktore takze ude-
rzaja w mozliwos¢ realizacji nasze;j
autonomii.

Powyzszy tekst stanowi jedynie
bardzo skrotowy zarys problema-
tyki uzasadnienia i granic wolnosci
stowa. Nie wystarcza do rozstrzyg-
niecia wielu kwestii szczegotowych,
co do ktorych wciaz tocza sie zaciete
dyskusje. Na przyktad: czy wolnos¢
stowa daje prawo wysmiewania sie,
obrazania lub wyrazania pogardy wo-
bec przedstawicieli innych religii czy
Swiatopogladow. Czy niektore rodzaje
argumentow (np. posiadajace swoje
zrodto w religii) powinny zostac wy-
kluczone z publicznej debaty? Czy
w imie pluralizmu pogladéw powinno
sie faworyzowac punkty widzenia,
ktére s podzielane przez mniejszo-
Sci spoteczne? Czy uzewnetrznianie
swoich przekonan religijnych na fo-
rum publicznym moze oznaczac nie-
uprawnione wkraczanie w sfere wol-
nosci innych osdb? Czy w imie innych
wartosci (jakich?) mozna prawnie
zabrania¢ rozpowszechniania pew-
nych tresci (np. pornografii)? Nie-
ktore z tych problemdéw poruszane

sa w dalszych artykutach tego wy-

dania ,Filozofuj!”. Zachecam do ich
lektury. , A
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Wolnos¢ stowa
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Stowa kluczowe: wolno$¢ stowa, moralnos$¢, prawo, przemoc, obrazanie

Ciekawy, ale niepokojacy
fenomen

owszechne wykorzystywa-
nie sloganu ,Je suis Charlie”

w odpowiedzi na morderczy
zamach, jakiego dopuszczono sie

wobec redaktoréw ,Charlie Hebdo”,
jest ciekawym fenomenem i zrozu-
miatym sposobem wyrazenia soli-
darnosci z ofiarami zamachu. Pro-
sze mnie dobrze zrozumiec: niczego,

co napisatem ponizej, zadng miarg
nie nalezy interpretowac jako proby

odwrdcenia uwagi od straszliwej na-
tury tego ataku albo jako proby pod-

kopania sympatii dla tych, ktérzy
w nim zgineli lub cierpieli w jego
wyniku.
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Slogan ten ma jednak swoje nie-
pokojace reperkusje. Jego pierwotna
wersja pochodzi z czaséw powsta-
nia Spartakusa (,Jestem Spartaku-
sem”), uzywana byta przez wielu
niewolnikdw rzymskich, aby w ten
sposéb chroni¢ Spartakusa, ich do-
wodce, przed torturami i $miercia.
Warto zauwazyc, ze wspotczesni
liberalni czytelnicy ,Charlie Hebdo”
dalecy s3 od pozycji niewolnikow,
nawet jesli naleza do najbiedniej-
szych warstw francuskiego spo-
teczenstwa. Podobnie zresztg jak
i wielu innych, ktérzy zaadoptowali
slogan ,Je suis Charlie”. Okreslajac
siebie w ten sposdb, ludzie zapewne
wyrazaja solidarnos¢ z ofiarami ter-

rorystycznego aktu przemocy, ale
tez identyfikuja sie z francuska elitg
spoteczna i kulturalng.

Utozsamiajg sie w ten sposob takze
z pikantnym” satyrycznym czasopis-
mem, ktére swojg podstawowa role wi-
dzi w obrazaniu. Nie czytam w jezyku
francuskim, wiec nie mam pewnosci,
jak dalece w wysmiewaniu i obrazaniu
innych redakcja ,Charlie Hebdo™ stoso-
wata polityke ,réwnych szans”. Jednak
nie bedzie niczym kontrowersyjnym
stwierdzi¢, ze czasopismo to w swo-
ich atakach na grupy imigranckie, is-
lam, a w szczegdlnosci na tradycyj-
nych muzutmandéw byto pozbawione
wszelkich skruputéw. Warto zauwa-
zy¢, ze wySmiewanie sie z tych, kto-
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rzy majg wiadze i pienigdze, w istotny
spos6b rézni sie od wysmiewania sie
z tych, ktorzy s3 biedni i pozbawieni
wptywu na witadze.

Podstawowa, ale nie jedyna
wartos¢

W spoteczenstwach takich jak nasze
wolnos¢ stowa jest podstawowa war-
toscig. Nalezy jej broni¢, gdy znajduje
sie w autentycznym i powaznym za-
grozeniu. Jednakze, nie liczac kilku ab-
solutystycznych obrofncéw pierwszej
poprawki do amerykanskiej konstytucji,
nikt tak naprawde nie uwaza, ze wol-
nos¢ stowa powinna by¢ niczym nie-
ograniczona, ze zawsze i wszedzie po-
winna miec pierwszenstwo wzgledem
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wszystkich innych wartosci, z ktorymi
wejdzie w konflikt. Wszystkie rzady
zasadnie ograniczajg czasem wolno$¢
stowa w imie bezpieczefstwa narodo-
wego. Wszystkie spofeczefistwa po-
siadaja prawa restrykcyjne wobec znie-
stawiania i oszczerstw. Wiele krajow
zakazuje takze tzw. mowy nienawist-
nej. Francja posiada regulacje uznajace
prawo do prywatnosci, ktére w oczach
wielu obcokrajowcéw sg uwazane za
drakoriskie ograniczenie wolnosci stowa.
Co wiecej, sam rzad francuski delega-
lizowat ,Charlie Hebdo™ miedzy 1960
a 1970 rokiem trzykrotnie. Kwestie wol-
nosSci stowa nalezy zawsze rozwazac
w kontekscie innych wartosci i konse-
kwencji tej wolnosci, zaréwno nega-
tywnych, jak i pozytywnych.

Gdy zatem mamy do czynienia ze
sporem wokot tej kwestii, prawie ni-
gdy nie da sie jej sprowadzi¢ do pro-
stego ,albo jestes za, albo przeciw wol-
nosci stowa”. Problem zawsze polega
na znalezieniu wtasciwej granicy, jaka
nalezatoby zakresli¢ wokot takiej wol-
nosci. Ponadto, poniewaz prawo moze
okazac sie tepym i niezrecznym narze-
dziem, ktérego majacy wtadze moga
naduzywacé, rozwazajac problem gra-
nic wolnosci stowa, nalezy wzia¢ pod
uwage dwa pytania. Po pierwsze, ja-
kie powinny by¢ prawne (okreslone
w prawie cywilnym lub karnym) gra-
nice wolnosci stowa? Po drugie, czy
nie powinno sie powstrzymywac od
pewnych form wyrazania stowa, na-
wet jesli nie bytyby one prawnie za-
kazane? Z tego, ze jaki$ czyn stusz-
nie nie zostaje przedmiotem sankgji
prawnej, nie wynika jeszcze, ze jest
on moralnie dopuszczalny.

Prawnie dozwolone,

ale moralnie naganne

Nie miejsce tu na analize wszystkich
skomplikowanych argumentéw doty-
czacych mozliwosci uzasadnienia re-
strykcji prawnych narzucanych na wol-
nos¢ stowa. Chce jednak przynajmnie;
skrétowo odniesc sie do drugiego, rza-
dziej poruszanego pytania, ktore cze-
sto ginie w cieniu dyskusji na temat
pozytywnych i negatywnych stron
prawnych zakazéw wyrazania mysli.

Je suis Charlie?

Nawet jesli ktos$ jest przekonany, ku
czemu i ja sie skfaniam, Ze autorzy

,Charlie Hebdo” powinni cieszy¢ sie

prawna swoboda publikowania swo-
jego czasopisma, pomimo ze w wiek-
szosci byto ono infantylne i obrazliwe,
nadal mozna argumentowac, ze to,
co czynili, byto zte. Nie bede jednak
skupiat sie na wyjasnieniu, dlaczego
ci autorzy Zle postepuja. Ma to moim
zdaniem zwigzek z takimi pojeciami,
jak szacunek dla innych, okazywanie
wrazliwo$ci mniejszosciom etnicznym
czy odmiennym religiom, z warunkami
obywatelstwa w sytuacji etycznej roz-
norodnosci itp. Filozoficzna kwestia, na
ktora chce tutaj zwroci¢ uwage, brzmi:
czy fakt, ze mamy prawo do jakiegos
postepowania, zawsze 0znacza, ze to
postepowanie jest moralnie stuszne?
Uprawnienia moga przeciez obejmowac
prawo do czynienia zta, ktdre przez
ten fakt nie staje sie wcale mniej zte.

Poczatkowo mysl, ze mamy prawo
do czynienia okreSlonego zta, moze
wydawac sie przewrotna, a nawet
sprzeczna w sobie. Chwila refleksji
jednak wystarczy, aby dostrzec, ze
mys| ta czesto znajduje odzwiercied-
lenie w naszym codziennym zyciu.
Z pewnoscig istnieje wiele sposobow
postepowania, ktdre (przynajmniej za-
zwyczaj) uznajemy za moralnie zte -
nieuprzejmos¢, samolubne, bezduszne
zachowanie, postepowanie bedace wy-
razem chciwosci itd. — a ktérych jednak
nie uznalibysmy za cos, do czego nie
mamy prawa. Moralno$¢ to co$ wie-
cej niz dziatanie w granicach tego, do
Czego mamy prawo. Prawa gwarantuja
nam wolnos$¢ wyboru dziatania, mo-
zemy jednak dokonac ztych wyboréw.
Tak wiec to, w jaki sposdb ludzie ko-
rzystaja ze swoich praw, moze podle-
gac moralnej krytyce, bez koniecznosci
postulowania prawnych zakazéw po-
petniania takich btedow. Takze stowa

,przeciez mam do tego prawo” nie za-

wsze stanowia przekonujaca odpo-
wiedZ na moralng krytyke. Uwaga ta
dotyczy nie tylko dziatan indywidual-
nych, ale odnosi sie rowniez do dzia-
tan publicznych.

Dalszy cigg na str. 12
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Je suis Charlie?

Potepia¢ ataki, krytykowac
czasopismo

Powrd¢my jednak do sloganu ,Je suis
Charlie”. Jak juz przyznatem, uzycie tej
formuty w celu wyrazenia wspotczucia

dla ofiar morderstwa jest w petni zro-
zumiate. Jednak budzi niepokdj sytu-

acja, gdy tych, ktoérzy odmawiaja dla

niej poparcia, odrzuca sie jako tcho-

rzy lub wrogdw wolnosci stowa. Tego

rodzaju hasta nie powinny by¢ wyko-
rzystywane do zwalczania krytyki spo-

sobu, w jaki korzysta sie z wolnosci

stowa, nawet jesli dana praktyka wyra-
zania stowa nie przekracza gwarantu-

jacego ja prawa. ,Je suis Charlie” zbyt

tatwo prowadzi do pomylenia akcepta-
cji dla prawa autoréw ,Charlie Hebdo”
do publikowania prostackich i obrazli-
wych publikacji z uznaniem, ze poste-

powali oni stusznie. Postrzegajac ich
jako ofiary, nie musimy uwazac, ze
,Charlie Hebdo™ byto czyms innym
niz byto, tj. ze stanowito przyktad
dziefa sztuki.
Wazne jest,
abysmy

- uznajac, ze wydawcy ,Charlie Hebdo”
mieli prawo postepowac w sposob,
w jaki postepowali — zachowali prze-

strzen dla osadu, ze to, co robili, byto

jednak moralnie naganne. Moim zda-

niem jest czyms$ catkowicie spoj-
nym potepia¢ sprawcow atakdw na
redakcje ,Charlie Hebdo”, jedno-
czes$nie majac w pogardzie dzia-
talnos¢ samego czasopisma.
(Oczywiscie nie chce tutaj
sugerowac, ze obie te rze-
czy, morderstwo
z jednej
strony,

ztosliwe i obrazliwe komiksy
z drugiej, zastuguja na row-
nie surowa krytyke — takie ich
zrownanie bytoby oburzajace).
Nie jest to takze tylko kwestia
zwyktej odmiennosci pogladow
od tych, jakie wyrazali wydawcy
czasopisma. Mozna nie zgadzac sie
z jakimi$ pogladami, a mimo to ani
przez chwile nie pomyslec, ze po-
glady takie nie powinny by¢ w ogdle
gtoszone. Publikacje ,Charlie Hebdo”
nie powinny byty (w sensie moral-
nym) sie ukazywac.

Eksperyment

LJe suis Charlie” to odpowiedz, ktdra

dzieli, i takie jest jej zamierzenie:

albo jestes z nami, albo przeciwko
nam. Tymczasem ja chciatbym zapro-
ponowac, abysmy nie zamykali sie na
bardziej subtelne i wywazone odpo-
wiedzi. Oczywidcie, ludziom nalezy
sie ochrona przed barbarzynskimi ata-
kami. Jednak to nie oznacza, ze mu-
simy popierac islamofobiczne rysunki.
Nie nalezy od nas oczekiwa¢, ze be-
dziemy gtosic¢ ,Je suis Charlie” tak
samo, jak nie nalezatoby od nas
oczekiwac, ze bedziemy mowic
,Je suis Front National”, gdyby lide-

Wolnos¢ stowa

Jak madrze bronic

WellalelNe
owa’”

granicach
jego dopusz-
czalnosci. Inte-
resuje mnie to, czy
jednostkom powinna
przystugiwac szczegdlna
ochrona do wolnosci stowa,
taka, jaka gwarantuja Karta
Praw w USA czy Europejska
Konwencja Praw Cztowieka. Jed-
nym stowem, nie o cenzurze bedzie
mowa, a o szczegdlnej ochronie prawnej.

Wolnos¢ stowa a wolnos¢
ekspres;ji

Czy wspomniane ataki miaty na celu
ograniczenie wolnosci stowa czy wol-

rzy tej partii padli ofiarg tak bes-
tialskiej napasci.

Na koniec pozwole sobie na pe-
wien eksperyment myslowy. Wy-
obrazmy sobie karykature we fran-
cuskim muzutmanskim magazynie,
opublikowanga dzier po ataku na
,Charlie Hebdo”, w ktorej ofiary

ataku przedstawiono jako agre-
sywnych, chciwych, ironicznie
szczerzacych zeby, dekaden-
ckich zuli, ktoérzy znecaja sie
psychicznie nad biedna, niepet-
nosprawng muzutmanka, oddaja
mocz na Koran, bezczeszcza bez
skruputdw meczety, u dotu za$
napis: ,Spoczywajcie w pokoju
- ha, ha, ha!". Oczywiscie nikt
takiej karykatury nie opubliko-
wat, na szczescie. Warto jednak
zastanowic sie, jaka bytaby na-
sza reakcja, gdyby do takiej pub-
likacji doszto.
Je suis Charlie? Ja nie. [ |
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kilka ciosow.
W styczniu
morderczy atak
na redakcje ,Char-
lie Hebdo”, w lutym
na uczestnikow spot-
kania poswieconego wol-
nosci stowa w Kopenhadze,

W maju na uczestnikdw wy-
stawy karykatur proroka Mahometa
w Garland, w Teksasie. Kazda z tych
napasci w jakims sensie paralizuje wol-
nos¢ stowa. Jak filozof, ktéremu lezy
na sercu sprawa wolnosci stowa, po-
winien zareagowac na te wydarzenia?
Najpierw dwie uwagi. Po pierwsze,
powinno by¢ czyms oczywistym, ze
Zarébwno ponizsze rozwazania na te-
mat zasady wolnosci stowa, jak i wska-
zywanie probleméw z nig zwigzanych,
zadng miarg nie stanowig obrony dzia-
tan wspomnianych wyzej napastnikdw.
Po drugie, skupie sie raczej na kwe-
stii ochrony wolnosci stowa niz na

Stowa kluczowe:
wolno$¢ stowa,
religia,
prawo,
cenzura

ostatnich
miesig-
cach wol-
no$¢ stowa otrzymata
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nosci ekspresji? Wiele aktow ekspresji
nie jest przyktadem mowy lub zawiera
elementy, ktore nie s3 mowa. Na przy-
ktad dzieto pewnego amerykanskiego
artysty Andresa Serrano zatytutowane
Piss Christ, prezentujace zanurzony
w urynie krucyfiks, zawiera element
werbalny (tytut) oraz tre$¢ niestano-
wigca wyrazu stownego.

Tego rodzaju dzieta stawiaja pod
znakiem zapytania skrajnie liberalng in-
terpretacje zasady wolnosci stowa, tak
mocno wspierang po masakrze w Pa-
ryzu. Liberatowie stoja zatem w ob-
liczu dylematu: albo beda stosowaé
te zasade do wszelkich dziatan posia-
dajacych znamiona wyrazania swoich
pogladdw, albo ograniczg jej stosowa-
nie jedynie do aktéw mowy.

Kazda z tych alternatyw ma swoje
problemy. Stosujac te zasade maksy-
malnie szeroko, musimy zgodzic sie, ze

Dalszy cigg na str. 14

Filozofuj!» 2015>nr 3

Glen Newey

Profesor filozofii
praktycznej na
Uniwersytecie

w Lejdzie
(Holandia). Jego
zainteresowania
obejmujg kwestie
filozofii politycznej,
przede wszystkim
zagadnienia
liberalizmu,
pluralizmu wartosci,
tolerancji i wolnosci
sfowa, a takze
teorii politycznej
Thomasa Hobbesa.
Jest autorem

wielu publikacji
naukowych oraz
recenzji i bloga
pisanych na tamach
London Review of
Books.
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Wolnos¢ stowa

Zob.notkanas. 7.

Jiirgen Haber-
mas (ur. 1929) —
niemiecki filozof

i socjolog, przed-
stawiciel zw.
teorii krytycznej,
tj. postawy w fi-
lozofii polegajacej
na analizowaniu

i krytykowaniu
kultury oraz
spofeczenstwa.
Jego filozofia
skupia sig na
podstawach teorii
spofecznej, ana-
lizie demokracii,
sfery publicznej

i spofeczenstwa
kapitalistycznego.
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wiasciwie kazde dziatanie zawierajace
jakis element ekspresji zastugiwatoby
na ochrone, jaka gwarantuje pierwsza
poprawka do konstytucji USA — nawet
strzelanie przez muzutmanskich funda-
mentalistow do satyrykow. Natomiast
przy wezszej interpretacji zasady wol-
nosci stowa musimy uzna¢, ze jedy-
nie werbalne wyrazy bytyby ochrona.
Wowczas rysowanie Mahometa (przy-
najmniej w przypadkach, gdy rysunki
nie zawieraja zadnego tekstu) juz nie-
koniecznie kwalifikowatoby sie jako
dziatanie objete ochrong zasady wol-
nosci stowa.

Czasami uwaza sie, ze problemy
tego rodzaju mozna rozwigzac przez
zarysowanie odpowiednich granic po-
miedzy dziataniami zastugujacymi na
ochrone a dziataniami, ktére na nig nie
zastuguja. Z pewnoscia wyznaczanie
takich granic jest konieczne, lecz z fi-
lozoficznego punktu widzenia - nie
wystarczy. Konieczne jest uzasad-
nienie proponowanych rozstrzygnie¢
na podstawie akceptowalnych zasad.

Uzasadnienie wolnosci
stowa
Zwolennicy wolnosci sfowa czesto za-
ktadaja, jak w przypadku reakgji na za-
bojstwa w redakcji ,Charlie Hebdo”, ze
istnieje tylko jedna oczywista zasada —
zasada wolnosci stowa. Jednak wcale
nie jest jasne, ze istnieje tylko jedna
zasada, a nie wiele rywalizujacych i za-
chodzacych na siebie zasad. John Stu-
art Mill na przyktad ktadt duzy nacisk
na prawde jako wartos¢ uzasadniajaca
wolnos$¢ stowa. Uzasadnienie to polega
na tym, ze wolnos¢ stowa umozliwia
istotne w dazeniu do prawdy Sciera-
nie sie przeciwnych pogladéw. Jednak
wiele form wypowiedzi (stowa) nie ma
nawet na celu dazenia do prawdy. Na
przyktad w trakcie protestow w Balti-
more, wywotanych zabiciem przez po-
licje czarnoskdrego mezczyzny, prote-
stujacy nosili koszulki z napisem Fuck
the police. Tego rodzaju sformutowa-
nia wyrazaja raczej postawe protestu;ja-
cych niz przekonania na temat $wiata.
Zdaniem innych wolno$¢ stowa znaj-
duje swoje uzasadnienie w wartosci
demokracji. tatwo dostrzec zwigzek
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miedzy nimi: demokratyczna polityka

domaga sie Scierania réznych idei, ideo-
logii, partii politycznych itd. Ich de-
mokratyczne wspotzawodnictwo bar-

dzo by ucierpiato, gdyby tylko pewne

punkty widzenia byty poddawane cen-

zurze, a inne nie. Jednak i tu mozna

mie¢ watpliwosci: przeciez niektdore wy-

powiedzi moga wrecz hamowac, a nie
wspomagac demokracje. Na przyktad
wowczas, gdy silne grupy interesow

probuja kupowaé sobie wptyw na pro-

cesy polityczne. Tak byto w przypadku
Citizens United (Obywatele Razem)

w Stanach Zjednoczonych w 2010 roku,

kiedy Sad Najwyzszy tego kraju miat
zdecydowac, czy pierwsza poprawka

wyklucza mozliwos¢ ograniczania wy-
sokosci datkéw na kampanie polityczne.
Jesli za pienigdze mozna kupic niepro-

porcjonalnie duze wptywy, prawo, ktore

ma chroni¢ wolnos¢ stowa, wspiera-

jac te wptywy, bedzie dziatato raczej

na szkode niz na korzys¢ demokracji.

Wolnosc¢ stowa w sieci
ograniczen
Tymczasem w filozofii politycznej, od

Platona zaczynajac, wielu autoréw pi-
szacych na temat demokracji dyskur-

sywnej narzuca dos¢ skomplikowane

wymogi dotyczace sposobu gtosze-
nia stowa, majace na celu zapobiega-
nie wypaczeniom decyzji politycznych.
Podejrzana jest na przykfad retoryka,

poniewaz wprowadza do dyskursu
politycznego element pozaracjonalnej

perswazji. Takie myslenie, najwyraz-

niej widoczne w prgponowanej przez
Jirgena Habermasa¥ koncgpcji idealnej

sytuacji komunikacyjnej", domaga sie,
w imie wiasciwej demokratycznej for-

macji obywatelskiej, surowych regut

publicznego dyskursu. W Swietle ta-
kich norm wiele form dyskursu poli-

tycznego okazuje sie nie do przyjecia
na forum publicznym.

Panuje powszechne przekonanie,
ze zachodnie spofeczenstwa podtrzy-
muja szeroko rozumiang kulture wol-

nego stowa, ze odgrywa ona w nich

wazng role i stanowi czesc ich tozsa-

mosci. Tutaj jednak natrafiamy na dwa
zaskakujace fakty. Po pierwsze, sfera

wolnosci stowa jest powaznie ograni-

czona zaréwno co do tresci dopusz-
czalnej wypowiedzi, jej formy oraz co
do tego, kto sie wypowiada. Szczegol-
nie wyraznie widac to w kontekscie
parlamentarnym czy ogdlnie legisla-
cyjnym, gdzie panuja skomplikowane
kodeksy wyrazania stowa, takie jak na
przyktad regulamin porzadku obrad.
Po drugie, szeroko rozpowszechnione
postrzeganie wolnego stowa jako bar-
dzo waznej wartosci sktania czesto do
bezkrytycznego domagania sie coraz
wiekszej wolnosci wypowiedzi kosz-
tem innego rodzaju dziatan. Takie po-
dejscie moze byc konsekwencja prze-
konania, ze tylko czyny moga ranic, ale
nie sfowa. Obroncy wolnosci stowa cze-
sto twierdza, co mozna byto zauwa-
zyc¢ takze przy okazji dyskusji na te-
mat motywow zabojcow redaktorow

,Charlie Hebdo", Ze ,poczucie sie ura-

zonym” w odpowiedzi na stowa (czy
karykatury) nie ma charakteru zranie-
nia. Z drugiej jednak strony, przeciez
dziafania takie, jak zniestawienie czy
oszczerstwo, s3 niezgodne z prawem
i podlegaja oskarzeniu. Wydaje sie za-
tem, ze mamy do czynienia z pewnego
rodzaju niezdecydowaniem co do wagi
wolnosci stowa: z jednej strony wol-
nos¢ stowa rani w niedajacy sie uspra-
wiedliwic¢ sposéb; z drugiej jest uwa-
Zana, tacznie z wolnoscig do uzywania
stow, ktdre ranig, za istotng wartos¢ po-
lityczng i kulturowa.

Jak do tej pory same zagadki. Czym
jest wolnos¢ stowa? Jak szeroki jest jej
zakres? Dlaczego domaga sie ochrony?
No i dlaczego, skoro domaga sie ona
tak szerokiego zakresu, wyrazanie sfowa
wydaje sie czasami mniej wazne niz
inne rodzaje dziatan? Na te pytania
moge tu odpowiedzie¢ jedynie w zarysie.

Stowo jako komunikacja

Uzasadnienie wolnosci stowa czesto
polega na odwotaniu sie do pewnych
istotnych badz podstawowych cech
wyrazania stowa, tak jest na przyktad
w przypadku argumentacji Milla od-
wotujacej sie do wartosci dazenia do
prawdy. W efekcie takich zabiegéw mo-
zemy pewne formy wyrazania stowa
stawia¢ wyzej od innych, tym samym
ograniczajac zakres rodzajow stowa

podlegajacych ochronie. Obrona wolno-

Sci stowa zachowuijaca ogolne podejscie
do stowa skupia sie na rozumieniu go

jako formy komunikacji: w koAcu cen-

zura, stanowiaca zaprzeczenie wolnosci

stowa, skupia sie wtasnie na komunika-

cji werbalnej. Dlatego tez obrona stowa
znajduje swoje racje w przeciwstawianiu
sie formom uniemozliwiania komunikacji

miedzy ludZzmi. Tak rozumiang teo-

rie wyrazania stowa mozna ujaé

jako teorie odrzuconej odmowy.
Komunikacje za pomoca stowa ro-
zumiem jako wstepny warunek sto-

warzyszania sie osob. Tak rozumiana

mowa obejmuje ciagte, zazwyczaj nie-

formalne negocjowanie warunkdw, na

jakich bedzie zasadzato sie stowarzy-
szenie. Wolnos¢ stowa w takich oko-
licznosciach oznacza usuniecie prze-
szkdd utrudniajacych otwartg dyskusje.

Takie ujecie mowy pozwala nam usto-

sunkowac sie do dwdch wspomnianych
wczesniej problemow: kwestii naszego
ambiwalentnego stosunku do wagi

wolnosci stowa oraz kwestii wszech-

obecnosci regulacji krepujacych nasze

praktyki wyrazania stowa. W pierw-

szym przypadku proponowana przeze

mnie teoria wprost uznaje fundamen-

talng wartos¢ stowa dla powstawania
ludzkich stowarzyszen. Nie lekcewazy
jednak konsekwencji uwolnienia stfowa

od wszelkich ograniczen (jego liberali-

zacji), jak w przypadku myslenia ,stowa

nie ranig”. Powaznie traktuje zagroze-

nia, jakie niesie ze soba na przykfad

tzw. mowa nienawistna, uniemozliwia-
jaca (lub przynajmniej powaznie utrud-

niajaca) zdolno$¢ oséb do wchodzenia

w stowarzyszeniowe relacje z innymi.
Fakt istnienia pewnej dyscypliny obo-

wigzujacej w trakcie wyrazania stowa

da sie tatwo wyjasnic¢ przez odwota-

nie do zgody, milczacej lub wyrazone;

wprost, pomiedzy osobami podejmu-

jacymi sie wspdlnie danej praktyki na
wspdlnie ustalonych warunkach. Zycie
uniwersyteckie, praktyki religijne czy
polityczne debaty — wszystkie ilustruja
to, w jaki sposéb praktyka wyrazania

stowa moze stac sie przedmiotem sci-

stych regut (ograniczen) dotyczacych

tresci, sposobu wyrazania, okoliczno-

$ci, w ktorych mozna zabiera¢ gtos

Jak madrze broni¢ wolnosci stowa?

itd. Ograniczenia te s3 realne, ale s3
tez uksztattowane przez uprzednia
zgode uczestnikdw (chociaz oczywi-
$cie mogg one stac sie przedmiotem
dyskusji lub krytyki). Takie ograniczenia,
chociaz zawezaja zakres mozliwosci
dyskursu, w pewnym sensie stanowig
tez integralny element kontekstu, ktory
istnienie dyskursu w ogdle umozliwia.

Zatem w Swietle powyzszej teorii
odrzuconej odmowy specyficzna war-
to$¢ mowy lezy w tym, ze stanowi ona
konieczne preludium dla stowarzysze-
nia, ktore jest konstytuowane poprzez
akt komunikacyjny. Osoby powotujace
stowarzyszenie do zycia muszg trak-
towac siebie jako wolne, przytaczac
sie do powstajacego stowarzyszenia
z przekonaniem, ze czynia to na do-
browolnie przyjetych warunkach. Taka
teoria (o czym pisatem gdzie indziej)
nie obejmuje ochrony stowa, ktdre
ma charakter chtodno kalkulowanego
oszustwa (albo po prostu ktamstwa).

Mozna mie¢ watpliwosci, czy teoria
odrzuconej odmowy gwarantuje wystar-
czajaca ochrone wyrazania stowa. Rela-
cja miedzy jezykowa ,trescig” a ,wyra-
zaniem” jest filozoficznie bogata, jednak
przyjmujac pewne rozstrzygniecia w fi-
lozofii jezyka, jestesmy w stanie od-
rozni¢ w dyskursie propozycjonalnym
(tj. takim, gdzie wyrazamy mysli, np.
w postaci twierdzen) tres¢ mysli (kto-
rej mozna przypisa¢ wartos¢ prawdy
lub fatszu) od jej ekspresyjnego zabar-
wienia (zazwyczaj stanowiacego wy-
raz postawy méwigcego). Poréwnajmy
dla przyktadu zdanie ,Spdznites sie!” do
bardziej ,podkolorowanej” wypowiedzi

,Cholera jasna, spdznites sie!”. Oba te

wyrazenia s3 prawdziwe, a réznig sie
jedynie stopniem zabarwienia emocjo-
nalnego. Jesli przyjmiemy rozréznienie
pomiedzy trescig i forma ekspresji (spo-
sobem zabarwienia), wowczas mozemy
powiedziec¢, ze wolnos¢ stowa gwaran-
tuje mozliwos¢ wyrazenia tresci, tego, co
sie mowi, ale niekoniecznie mozliwos¢
wyrazenia tej tresci w dowolny sposab.

Z tego rozréznienia nie wynika, ze

,podkolorowana” wypowiedz zawsze

traci ochrone w ramach zasady wolno-
Sci stowa. Petne ekspresji slogany maja
czesto wieksza moc oddziatywania,

stuzg jako znak jednosci albo sztandar,
pod ktérym fatwiej sie skrzyknac i dzia-
ta¢ razem. Obok rozréznienia na tresc
i forme ekspres;ji konieczne jest jeszcze
pokazanie, ze dana forma wypowiedzi
sama nie odgrywa istotnej roli komu-
nikacyjnej w przekazie wypowiedzi.

Nie wystarczy takze, w przypadku
odrzucenia konkretnego aktu wyra-
Zania mowy, powotac sie na fakt, ze
dana tresc jest juz dostepna gdzie in-
dziej (np. w Internecie). Z punktu wi-
dzenia proponowane;j tu teorii jest
wazne, aby konkretna jednostka mo-
gta komunikowac sie z innymi; prob-
lem wolnosci stowa sprowadza sie
zatem do problemu mozliwosci ko-
munikacji. Tak wiec twierdzenie, ze
juz gdzie indziej gtosi sie p, ze p jest
juz ,w obiegu”, nie wystarcza, aby od-
mawia¢ komus prawa do gtoszenia p.

Konkluzja
Sadze, ze wspotistnienie kultury wol-
nego stowa i ograniczen dotyczacych
tresci i form ekspresji jest jak najbar-
dziej mozliwe. Mozna takze zrozu-
mie¢, dlaczego wolnos¢ stowa moze
by¢ uwazana za tak wazna, ze zastu-
guje na ochrone konstytucyjna. Z dru-
giej strony mozna tez wyjasnic¢, dla-
czego stowo jest mniej destruktywne
niz dziatania objete zakazem prawnym.
Akty wyrazania stowa stanowig istotng
komunikacyjna baze dla zrzeszania sie.
Tylko ten rodzaj stowa, ktory niszczy te
podstawe (np. ktamstwo, zniestawie-
nie konkretnych osob badz grup) moze
takiej ochrony zostac¢ pozbawiony.
Jak sie to wszystko ma do kwestii
karykatur Mahometa? Jesli s3 to tylko
czyste obrazy, nie maja one nic do po-
wiedzenia. Jesli jednak zawieraja jakas
komunikowalng tres¢, mozna je zinter-
pretowac jako akty dazenia do realizacji
jakiegos stowarzyszenia, wowczas moga
podlega¢ ochronie. Akty czystej ekspre-
sji (pozbawione komunikowalnej tresci)
nie s3 aktem komunikacji. Jesli jednak
postawa, jaka karykatury te wyrazaja
wobec proroka, jest zamierzona jako
krok w strone stowarzyszania sie, Wow-
czas nalezy je potraktowac jako nieod-
taczng czes¢ bogatego w tres¢ dyskursu
publicznego. [ |
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Toleration and
Its Limits, NOMOS,

t. XLVIII, red. M.
Williams i J. Waldron,
New York University
Press 2008.

J. Waldron, The
Harm in Hate
Speech, Harvard
University Press
2013.

G. Newey,

Denial Denied: Free
Speech, ,Amsterdam
Law Forum 20097,
http://
amsterdamlawforum.
org/article/view/109.

Idealna sytuacja
komunikacyjna
jest to w ujeciu
Jiirgena Haber-
masa sytuacja
publicznego
dyskursu, ktora
pozwala na
0siggniecie
racjonalnego
konsensu. Jej
zaistnienie wy-
maga tego, aby
wszyscy mieli
rowng mozliwos¢
udziatu w dys-
kusji, a proces
komunikaciji byt
pozbawiony
wszelkiego
przymusu. Zob.
J. Habermas,
Dziafanie
komunikacyjne

i detranscenden-
talizacja rozumu,
Oficyna Nauko-
wa, Warszawa
2004, s. 38.
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Wolnos$¢ stowa

Michat
Urbanczyk

Doktor nauk
prawnych
zatrudniony na
Wydziale Prawa
i Administracji

UAM w Poznaniu,

specjalista

w dziedzinie
wolnosci stowa

i jej granic, autor
ksiazki Liberalna
doktryna wolnosci
sfowa i swoboda
wypowiedzi
historycznej oraz
licznych artykutow
naukowych

z zakresu swobody

wypowiedzi.

Prowadzi autorski
wyktad Doktryna

wolnosci sfowa.

DSOIUL
7V frazes’?

Wolnos¢ stowa w teorii czgsto jawi sig jako absolutnie niezhgedny
element spoteczenstwa obywatelskiego i demokratycznego
panstwa. Rownie czesto jednak w praktyce okazuje sie, ze jej
istota rozumiana jest pohieznie jako ,,wytrych” pozwalajacy

na wszystko. Wskutek tego ta jedna z najwazniejszych

swohdd staje sie nie do konca rozumianym frazesem.

Stowa kluczowe: wolnos¢ stowa, prawa cztowieka, demokracja, swoboda prowokacji

hyba kazdy ma wyrobione

zdanie na temat roli wolno-

Sci stowa we wspdtczesnej
demokracji. Zdecydowana wiekszo$¢

Z nas na pytanie, jak wazna jest wol-
nos¢ stowa, powie (dla wzmocnie-
nia efektu moze nawet zakrzyknac),
Ze to wartos¢ nie do przecenienia.
By¢ moze podeprze sie jakims cyta-

tem (najlepiej przypominajac stowa
btednie przypisywane Wolterowi: ze

cho¢ nie zgadzam sie z twoimi po-

gladami, to po kres moich dni bede

bronit twego prawa do ich gtosze-

nia). Albo po prostu ograniczy sie

do stwierdzenia, ze to wartos¢ fun-
damentalna dla systemu demokra-

cji liberalnej.

Wokot artykutow
i paragrafow
Tymczasem wolno$¢ stowa wcale nie

jest prawem nieograniczonym, co wie-

cej, w wielu systemach krajowych nie
jest wcale wartoscig wiodaca. Nawet

przepisy prawa miedzynarodowego,

ktore gwarantuja prawa i wolnosci
cztowieka i obywatela, wyznaczaja
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wiele granic swobody wypowiedzi.
Po pierwsze, wskazujac wartosci,
ktére moga byc¢ przyczyna ograni-
czenia wolnosci stowa. Po drugie, li-
mitujac te swobode na podstawie tre-
$ci rozpowszechnianych pogladow.
Przyktadowo Europejska konwencja
praw cztowieka® wskazuje wiele war-

Europejska konwencja praw cztowieka
(EKPC) — wtasc. Konwencja o ochro-
nie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci; umowa migdzynarodowa
stanowigca podstawowy element
europejskiego systemu ochrony praw
cztowieka; podpisana w 1950 roku przez
panstwa czionkowskie Rady Europy;

w oparciu o nig funkcjonuje Europejski
Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu.

tosci, ktore zawezaja swobode gto-
szenia swych pogladéw. Od kwestii
bezpieczenstwa panstwowego i in-
tegralnosci terytorialnej poczawszy,
na zagwarantowaniu powagi i bez-
stronnosci wtadzy sadowe] konczac.

Polska konstytucja z 1997 roku wcale
nie jest duzo taskawsza dla wolnosci
stowa. Nie ma jej w rozdziale pierw-
szym, w ktérym znajdziemy najwaz-
niejsze zasady ustrojowe. Nie nalezy
bowiem myli¢ jej z wolnoscia prasy,
kt6ra jest chroniona na mocy art. 14"

Art. 14 Konstytucji RP — artykut
Konstytucji z | rozdziatu (pt. ,Rzecz-
pospolita”) gwarantujacy wolnos¢
prasy, stanowigcy, iz Rzeczpospolita
Polska zapewnia wolnos¢ prasy i innych
Srodkow spotecznego przekazu.

Trzeba jednak przyznac, ze jak na fun-
dament demokracji, wolnos¢ prasy
takze nie pojawia sie zbyt szybko. Wy-
przedzaja j3 takie ,pierwszorzedne”
wartos$ci dla demokracji liberalnej, jak
chocby réwny dostep do dobr kultury
z art. 6 czy wolno$¢ tworzenia orga-
nizacji spoteczno-zawodowych rolni-

kow z art. 12. Natomiast sama wolnos$¢
stowa jest zagwarantowana w art. 54
konstytucji?, w rozdziale poswieco-

Art. 54 Konstytuciji RP — artykut
Konstytuciji z Il rozdziatu (pt. ,Wolnosci,
prawa i obowigzki cztowieka i obywate-
la”) gwarantujacy wolno$¢ sfowa. Ust.
1 stanowi, iz kazdemu zapewnia sig
wolno$¢ wyrazania swoich pogladow
oraz pozyskiwania i rozpowszechniania
informacji. Natomiast ust. 2 formufu-
je zakaz cenzury prewencyjnej oraz
zezwala na wprowadzenie obowigzku
uzyskania koncesji na prowadzenie
stacji radiowej lub telewizyjnej.

nym prawom, wolnosciom i obowigz-
kom, ktéry jednak zaczyna sie 16 ar-
tykutow wczesniej. Wbrew pozorom
to niezwykle wazne, w jakim miejscu
i ,otoczeniu” pojawia sie dany przepis.
Trzeba pamieta¢ bowiem o tzw. wy-

Fot.: Some rights reserved by Morgan4uall

Absolut czy frazes?

ktadni systemowej, ktora zaktada, ze
przepis w akcie prawnym nie pojawia
sie przypadkowo, lecz jest umiejsco-
wiony na skutek racjonalnego dziata-
nia prawodawcy. Przykfad pierwszy
z brzegu: w Stanach Zjednoczonych
wolnos¢ stowa jest zagwarantowana
pierwszg poprawka? (a nie dwudzie-

Pierwsza poprawka (First Amendment)
— poprawka otwierajacg amerykanskg
Kartg Praw uchwalong w 1789 roku.
Stanowi, iz zadna ustawa Kongresu nie
moze wprowadzi¢ religii ani zabro-

ni¢ swobodnego praktykowania jej,
ogranicza¢ wolnosci stowa lub prasy

ani prawa ludu do spokojnych zgro-
madzen lub do skfadania naczelnym
wiadzom petycji o naprawienie krzywd.

stg). | dlatego tam rzeczywiscie swo-
boda wypowiedzi jest kluczowym ele-
mentem catego systemu.

Swoboda prowokagji
a granice zdrowego
rozsadku?
Dzi$ dyskusje publicystyczne, a nawet
rozwazania filozoficzne, politologiczne
czy prawnicze na temat wolnosci stowa
najczesciej wybuchaja na skutek wy-
darzen z szeroko pojetej sfery kultury
masowej. A to pewna celebrytka (daw-
niej tylko dobra piosenkarka) palnie co$
w wywiadzie, a to pewien blackened-
deathmetalowy (od blackened death
metal) wokalista (dla pikanterii warto
przypomniec, ze postugujacy sie kie-
dys$ pseudonimem Holocausto) dla
urozmaicenia swego wystepu podrze
Biblie. | juz mamy dyskusje o wolno-
$ci stfowa, wypowiedzi artystycznej
i ochronie uczu¢ religijnych. Albo pe-
wien wydawca zazartuje sobie z pre-
miera, wktadajac mu w usta w prima
aprilis stek wulgaryzmow, i juz mamy
dyskusje o wolnosci prasy i koniecz-
nosci ochrony débr osobistych.

Nie tak dawno mielismy do czy-
nienia z innym skandalem, ktéremu

Dalszy cigg na str. 18
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Warto

doczytac:

B . Dabrowski,

A. Demenko, Cenzura
w sztuce polskiej po
1989 roku, tom 1-2,
Warszawa 2014

W . Skrzydo,
Wolnosc stowa

w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego Stanéw
Zjednoczonych

i Europejskiego
Trybunafu Praw
Cztowieka. Analiza
poréwnawcza, Torun
2013.

warto sie blizej przyjrze¢, gdyz taczy
on w sobie kilka watkéw dotyczacych
wolnosci stowa. Od razu trzeba jed-
nak zastrzec, ze swoboda wypowiedzi
to nie tylko stowa, ale i rysunki, trans-
parenty z napisami, gesty, czyny (np.
spalenie flagi), a nawet stroj (chocby
t-shirty). Zatrzymujac sie na tym ostat-
nim: pewien celebryta i bloger mo-
dowy (dawniej znany i ceniony przez
wielu pisarz) niedawno zastynat tym,
Ze na powazny pokaz mody wybrat
sie w furazerce, na ktorej znalazty sie
symbole SS (Die Schutzstaffel, czyli
Sztafet Ochronnych, najbardziej zbrod-
niczej organizacji nazistowskich Nie-
miec). Jakby tego byto mato, na szyi za-
wiesit sobie, zrobiony z klockdw Lego,
wisior z tym samym symbolem. Media
zareagowaty btyskawicznie, zwtasz-
cza internauci nie pozostawili na ce-
lebrycie suchej nitki. A specjalisci od
swobody wypowiedzi maja problem
- czy takie zachowanie to dozwolona
forma ekspresji, chroniona w swej for-
mie przez prawo do swobody wypo-
wiedzi? Jesli nie, to czy podlega sankgji
karnej? W tym wypadku w gre wcho-
dzit przede wszystkim art. 256 Ko-
deksu karnego‘{ ktory przewiduje kare

Art. 256 k.k. — przepis Kodeksu karnego
zakazujacy propagowania faszyzmu

i totalitaryzmu oraz nawotywania do
nignawisci. Wraz z art. 257 k k. (zakazu-
jacym zniewazania 0sob ze wzgledu na
ich przynalezno$¢ narodowa, etniczna,
rasowa, wyznaniowg albo z powodu jgj
bezwyznaniowosci) tworzy trzon przepi-
SOW przeciwko tzw. mowie nienawisci.

do dwdch lat pozbawienia wolnosci za
publiczne propagowanie ustroju faszy-
stowskiego. | tak tez sie stato — pro-
kuratura szybko rozpoczeta sledztwo
w tej sprawie, jako Ze to przestep-
stwo jest Scigane z urzedu. Co wie-
cej, sprawe postanowit monitorowac
Rzecznik Praw Obywatelskich, wska-
Zujac, ze jego zadaniem jest m.in. prze-
ciwdziatanie mowie nienawisci i pro-
pagowaniu tresci faszystowskich. Sam
celebryta, przepraszajac, ttumaczyt sie
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jak dziecko, méwiac, ze nie wiedziat,
co ma na sobie i z czym dwie charak-
terystyczne litery ,S” moga sie kojarzyc.

Czy jednak stusznie nalezy domagac
sie kodeksowej kary dla podejrzanego
w tej sprawie? Po pierwsze, z pewnoscia
w takich wypadkach powinien dziata¢
pewien mechanizm ostracyzmu nie tyle
spotecznego, co przede wszystkim za-
wodowego. Powazne imprezy oraz firmy
sponsorujace takie wydarzenia powinny
zadbac¢ o nieobecnos¢ w przysztosci
takiej osoby, aby nie by¢ kojarzonym
z tak negatywnie kontrowersyjna po-
stacig. Chociazby po to, by ustrzec sie
przed tytutami typu ,Firma X i ¥ spon-
soruje promocje symboliki nazistow-
skiej”. Zreszta doktadnie tak postapito
wydawnictwo, ktére miato zamiar wy-

Fot.: Some rights reserved by Unsplash, CCO

dac nastepna ksigzke celebryty, bezter-
minowo zawieszajac z nim wspotprace.

Kara¢ czy wychowywac?
Czy nalezy jednak celebryte kara¢ wie-
zieniem? Z pewnoscia nie byta to za-
mierzona promocja faszyzmu, lecz za-
mierzony chwyt marketingowy. Aby
zatem osiggna¢ marny cel, jakim jest
promocja wtasnej osoby, celebryta po-
sunat sie do uzycia symboliki, ktora
wykluczona jest ze sfery publicznej,
jako jednoznacznie kojarzaca sie z naj-
wiekszymi zbrodniami wobec ludzkosci.
Cel udato sie osiaggna¢. Wkraczamy za-
tem w sfere odpowiedzialnosci za taka
forme ekspresji (ktora prawie wszyst-
kich wzburzyta, a wielu zniewazyta,
a nawet obrazita). Jesli miatbym by¢
sedzig w tej sprawie, to kara wiezienia
wydaje mi sie zbyt dolegliwa. Z pew-
noscia bardziej odpowiednia bytaby wy-
soka grzywna. Czy jednak konieczne
bytoby napietnowanie wyrokiem ska-
zujacym, trudno mi orzec.

Trzeba podkresli¢, ze sprawy z za-
kresu wolnosci stowa nigdy nie s3 ta-
twe. Pisanie o tym czesto jest raczej
rozwazaniem wielu kwestii w rozma-
itych aspektach, ktdre czesto inaczej
rozstrzygamy w teorii, a inaczej w od-
niesieniu do rzeczywistych przypad-
kow. Bo czy na pewno nalezy karac za
pewne wypowiedzi (nawet te zniewa-
Zajace lub zniestawiajace)? Czy moze
nalezy je tolerowac¢ w imie wolnosci
stowa i prasy? A moze nalezy na nie
reagowac poza salg sadowa, nie mie-
szajac do tego prawa karnego i pro-
kuratury? Jesli tak, to jak na nie re-
agowac? Czy mamy prawo sie czuc
obrazeni i co z tym uczuciem robic¢?
Czy mamy prawo do protestu wobec
wypowiedzi, ktére nas obrazajg lub
zniewazajg istotne dla nas wartosci?
A jesli tak, to jaka forme ten protest
moze przybra¢: ostracyzmu spotecz-
nego, krytyki, ulicznych manifestacji,
a moze jednak sktadania pozwow? Czy
tez mozemy atakowac argumentami
i jedynie wykazywac czyja$ gtupote
lub obtude? Wolnos¢ stowa dlatego
jest tak wdziecznym tematem do na-
5 mystu i filozofowania, ze dyskusja na
> jej temat nigdy sie nie konczy. |
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wypowiedzi. Jak dziafaf i co'obejmowat?

anstwa realnego socjalizmu,

w tym takze Polska, po Il woj-

nie $wiatowej odrzucity indy-
widualistyczng koncepcje praw jed-
nostki. W ramach tej koncepcji prawa
cztowieka, w tym takze wolnos¢
stowa, stanowity prawa naturalne
i niezbywalne, przynalezne kazdej
istocie ludzkiej z racji jej cztowie-
czenstwa. Kolektywistyczna kon-
cepcja porzadku spotecznego, wy-
znawana przez twoércow Polskiego
Komitetu Wyzwolenia Narodowego,
oparta byta na odwrotnym zatozeniu,
w mys| ktorego nastepowato podpo-
rzagdkowanie jednostki potrzebom
i celom spotfeczenstwa jako catosci.
Marksisci nie uznawali praw i wolno-
Sci jako kategorii naturalnych i przed-
politycznych, wolno$¢ stowa i druku
miafa charakter klasowy, co oznaczato,
ze prasa miata stuzy¢ upowszech-
nianiu informacji niezbednych kla-
sie panujacej do sprawowania wta-
dzy. W wyniku takiego rozumienia
wolnosci stowa w panstwach komu-
nistycznych, w tym takze w Polsce,
istniat system cenzury, czyli kontroli
wypowiedzi pod katem ich zgodno-
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Sci z polityka wtadz panstwowych
i promowanymi przez nig wartosciami.

Trzy okresy dziatania
cenzury

W odniesieniu do cenzury okres
1944-1990 mozna podzieli¢ na trzy
podokresy. Pierwszy (do 198l r.) na-
zwac mozna okresem formowania sie
cenzury oraz jej instytucjonalizacji;
drugi — czasem wzrostu intensyw-
nosci dziatan cenzorskich w zwigzku
z wprowadzeniem stanu wojennego
(1981-1983); trzeci — etapem wzglednej
ewolucji w kierunku liberalizacji w la-
tach 1983-1990. We wskazanej perio-
dyzacji dokonuje pewnego uproszcze-
nia myslowego, gdyz zaczatki zmiany
w kierunku liberalizacji nastapity jesz-
cze przed wprowadzeniem stanu wo-
jennego za sprawa Ustawy o kontroli
publikacji i widowisk z lipca 1981 r.
Whprowadzenie 13 grudnia 198l r. stanu
wojennego w Polsce spowodowato
jednak zawieszenie najwazniejszych
przepisow ustawy. Ustawa ponow-
nie zaczeta obowigzywac po zniesie-
niu stanu wojennego w lipcu 1983 r.
Uchylono ja dopiero Il kwietnia 1990 r.

Wolnos¢ stowa

anstwowy _kontroll

Jak dziatata cenzura?

We wskazanych okresach cenzura
miafa charakter prewencyjny, tzn. kon-
troli dokonywano przed rozpowszech-
nieniem utworu. Praktycznie wygla-
dato to w ten sposéb, ze najpierw
cenzor czytat maszynopis i wydawat
zgode na sktad, nastepnie kontrolo-
wano tzw. szczotke i pozwalano dru-
kowac, w koncu zezwalano na rozpo-
wszechnienie. Po rozpowszechnieniu
nastepowata tzw. kontrola nastepcza,
w ramach ktorej dokonywano ogle-
dzin wypowiedzi znajdujacych sie juz
w obiegu, poréwnywano teksty zgto-
szone pierwotnie z tekstami wydruko-
wanymi i analizowano stuszno$¢ pracy
cenzorow i zgodnos$¢ publikowanych
tekstow z potrzebami ideowymi.

Zakres cenzury

Pierwotnie cenzurze poddawano
prase codzienng i periodyczng, radio-
fonie, produkcje filmowa i kinemato-
grafie oraz wydawnictwa propagan-
dowe i informacyjne. Z biegiem lat jej
zakres stopniowo rozszerzano o udzie-

Dalszy cigg na str. 20
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O cenzurze w PRL
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lanie zezwolen (konce-

sji) na wydawanie czasopism i prawo

kontroli nad zaktadami poligraficznymi,

prawo kontroli plakatéw, ogtoszen oraz

kontroli zaktadéw wytwarzajacych pie-

czatki, publikacje i ilustracje sposobem

$wiattoczutym oraz aparatami do po-

wielania. W okresie stanu wojennego

poszerzono zakres przedmiotowy dzia-
fania organéw cenzury o cenzure prze-
sytek pocztowych i prywatnej kores-

pondencji; wprowadzono dodatkowe

kryteria dokonywania cenzury, tj. za-

grozenie intereséw bezpieczenstwa oraz

obronnosci panstwa; ustanowiono od-

rebne i surowsze regulacje prawnokarne
w zakresie cenzury.

Cechy cenzury
Charakteryzujac cenzure dwodch

pierwszych podokresow, warto zwro-
ci¢ uwage na nastepujace jej cechy: taj-
nos¢, anonimowos¢ oraz brak mozliwo-
$ci odwotania od decyzji cenzorskich.

Filozofuj!»2015>nr 3

Tajne byty instrukcje

cenzorskie ograniczajace wolnosc¢
stowa, tajne byty takze kryteria, wedle
ktorych wydawano decyzje cenzorskie.
Wiedza o cenzurze nie byfa ukrywana,
ale starano sie, aby zapisy i in-
gerencje cenzorskie cecho-
wata absolutna dys-
krecja. Pracownicy
cenzury zaznaja-
miali sie z nimi
podczas odpraw
szkoleniowych.
Miaty one nie-
zwykle drobiaz-
gowy charakter.
Wtadze partyjne
chciaty na przyktad,
aby cenzurze podlegaty in-
formacje na temat kazdej ustawy i kaz-
dego wydarzenia politycznego, a na-
czelnikom cenzurujagcym widowiska
nakazano ingerencje np. w wystawia-
nie jasetek przez zespoty robotnicze.

Dopiero ustawa z lipca 1981 r. o kon-
troli publikacji i widowisk ustanowita

dwuszczeblowa struk-

ture organdw kontroli (pierwszego
stopnia i odwotawczych). W sposob
szczegotowy okreslata, jakie informacije
i w jakim czasie majg by¢ dostarczone

do okregowych urzedéw w celu wyda-
nia zgody na ich rozpowszechnienie.
Okreslono takze terminy wydawa-

nia przez urzedy okregowe
o i‘g‘g\ decyzji dopuszczajacych

rozpowszechnienie lub
niedopuszczajacych

tosci, a w art. 14

sca oraz podstawy
prawnej ingerencji

dowata koncepcji wolnosci

stowa jako prawa zaleznego od na-
dania wtadzy, a nie prawa przyna-

leznego obywatelom - kazdemu bez
wzgledu na wole rzadzacych.
Brak wolnosci stowa byt jedna

w przyczyn obalenia realnego socja-

lizmu w Polsce. [ |
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w czesci lub w ca-
ustanowiono obo-

wigzek podania miej-

cenzury w druk. For-
malnie jednak ustawa hot-

served by guy masavi
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Co oznacza zwrot ,,wolnos¢ stowa”?

olnos¢ stowa w filozofii libe-
ralizmu stanowi, wraz z in-
nymi swobodami politycz-

nymi, jedno z podstawowych praw

jednostki. W tradycji tego nurtu, po-

czawszy od Johna Stuarta Milla, po
Johna Rawlsa, prawo obywatela do

swobodnego gtoszenia swoich po-

gladow traktuje sie jako oczywiste;

jednak prawo to jest takze podsta-

wowym dobrem, ktére w réwnym

stopniu powinno zosta¢ zagwaranto-
wane wszystkim obywatelom w pan-

stwie demokratycznym. W praktyce
zakres i obowigzywanie tego prawa

zalezg od ustroju panstwa, powszech-
nie uwaza sie, ze liberalna demokra-
Cja zapewnia najwiekszy stopiefi wol-

nosci, zas na przeciwlegtym biegunie
znajduje sie panstwo totalitarne.

Jakie argumenty wspierajg prawo
do wolnosci stowa?

Istnieje wiele opinii uzasadniajacych
prawo do wolnosci stowa, jednak na
uwage zastuguja przede wszystkim

dwa argumenty. Pierwszy zostat sfor-
mutowany w XVII stuleciu przez wiel-

kiego zwolennika demokracji, Barucha
Spinoze, ktory dowodzit, ze wolnosé
ta pozwala obywatelom artykutowac
wazne, niedostrzegane przez wtadze

problemy, co moze zapobiec gwattow-
nym niepokojom spotecznym. Jego zda-

niem, swoboda wyrazania krytycznych

opinii jest korzystna, gdyz stuzy udo-

skonaleniu panstwa i nie powinna byc
ograniczana w zadnym ustroju, nawet
despotycznym, pod warunkiem, ze ma
charakter konstruktywny i nie oznacza

wichrzycielstwa. Drugi wazny argu-

ment, gloszony wspdtczesnie, znalez¢
mozna w koncepcji Rawlsa, zdaniem
ktérego przyznanie jednostkom prawa

do wolnosci stowa jest nie tylko wy-
mogiem sprawiedliwosci spoteczne;j,
lecz takze stanowi niezbedny waru-
nek, by polityka w panstwie prowa-

dzona byta racjonalnie. Podobnie jak

wczesniej Mill, takze Rawls podkresla,
Ze sama wolnos¢ nie gwarantuje jesz-

cze racjonalnej polityki, jednak jej brak
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oznacza, ze prowadzona w panstwie
polityka zostaje podporzadkowana
partykularnym interesom jednostek
lub grup spotecznych. Mozna jesz-
cze doda¢, ze Rawls umieszcza wol-
nos¢ stowa w ramach pakietu wol-
nosciowego, obejmujacego takze inne
swobody, ktére powinny w réwnym
stopniu przystugiwac wszystkim oby-
watelom, bowiem wszyscy jestesmy
rowni jako istoty ludzkie, ktérym przy-
stuguje rozumnos¢ i wolnos¢, co na-
daje nam godnosc¢.

Co decyduje o tym, ze faktycznie
mozemy sie cieszy¢ wolnoscia
stowa?

Praktycznym sprawdzianem wolno-
Sci stowa jest brak cenzury politycz-
nej w panstwie, a takze jak najszerszy
dostep obywateli do informacji i moz-
liwos¢ uzyskania przez nich edukacji,
by mogli rozumnie korzysta¢ z wolno-
Sci. W czasach obecnych, gdy dzieki
taczom satelitarnym oraz Internetowi
mozliwe jest korzystanie z wielu Zro-
det informacji, wazne jest to, by swo-
boda korzystania z tych zZrodet nie
byta ograniczona przez wtadze da-
nego kraju.

Jakie idee, postawy lub praktyki
stanowig najwieksze zagrozenie
dla wolnosci stowa?

Zagrozeniem dla wolnosci stowa jest
nie tylko wtadza w totalitarnym pan-
stwie, ktora poprzez polityczna cen-
zure usituje zamkna¢ usta swym oby-
watelom. W ustroju demokratycznym
wystepuja takze niszczace wolnosé
dziatania podejmowane przez rzad lub
szkodliwe zachowania jednostek po-
legajace na nieodpowiedzialnym nad-
uzyciu wolnosci. To ostatnie zjawisko
prowadzi do ostfabienia pozytywnej roli
wolnosci stowa w panstwie i pociaga
za sobg proby jej arbitralnego ogra-
niczenia ze strony wtadzy. Problem
ten wigze sie takze z funkcjonowa-
niem Internetu, w ktérym pojawiajg sie
wypowiedzi petne agresji i nienawisci,
zas$ ,wolno$¢ w sieci” przekracza juz
ramy poszczegolnych panstw i jawi

sie jako zjawisko ponadnarodowe,
ktore powinno by¢ poddane praw-
nym regulacjom.

Czy prawo do wolnosci stowa ma
jakies granice? Jakie? Dlaczego?

Wsrdd filozofow liberalnych istnieja
obroncy nieograniczonej wolnosci
stowa, jak Mill, ktory stwierdzit, ze
gdyby nawet tylko jeden cztowiek miat
inne zdanie niz cata ludzkos¢, i tak nie
bytaby ona uprawniona, by nakazac
mu milczenie. Jednak rozpatrujac wol-
nos¢ stowa w szerszym kontekscie wol-
nosci politycznej, mozna spojrze¢ na
ten problem nieco inaczej. Nie istnieje
bowiem wolno$¢ absolutna, zawsze
w dziafaniu napotykamy na ogranicze-
nia naszych wyborow, spowodowane
warunkami ekonomicznymi, posiada-
nymi przez nas zdolnosciami, sytua-
cja polityczng etc. W odniesieniu do
wolnosci stowa restrykcje te jawig sie
pod postacia etycznych samoograni-
czen lub prawno-politycznych norm.
Pierwsze maja charakter religijno-kultu-
rowy, za$ zakres ograniczen drugiego
rodzaju zalezy od ustroju panstwa, ale
nawet w liberalnej demokracji prawo
do wolnosci stowa jest prawnie ograni-
czone przez zakaz wypowiedzi, ktdre
szkodzityby innym obywatelom lub sta-
bilnosci panstwa. We wspomnianym
ustroju jednak takze te formy restrykgji
polegaja w istocie na samoogranicze-
niu sie jednostek, ktore dobrowolnie
ograniczaja swoja wolnos¢, dokonujac
wyboru naktadanych na siebie ograni-
czen w postaci konstytucji oraz regut
i przepiséw prawa.

Czy argument z tzw. rowni
pochytej, wedle ktorego kazde
ograniczenie wolnosci stowa
uruchamia proces staczania sie

w strone tyranii, jest (a jesli tak,
to w jakim stopniu) przekonujacy?

Nie kazde ograniczenie wolnosci
stowa jest niebezpieczne z punktu wi-
dzenia swobad politycznych jednostki,
lecz tylko takie, ktore ma charakter
arbitralnego przymusu. Ograniczenia
prawne s3 nie tylko dopuszczalne, ale
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i konieczne, gdyz wolnos¢ stowa nigdy
nie miata charakteru bezwzglednego,
zawsze W pewnym stopniu zawezaty
ja autorytety czy normy obyczajowe.
Nawet w panstwie liberalno-demokra-
tycznym konieczne s3 zakazy pew-
nego typu wypowiedzi, polegajacych,
na przyktad, na propagowaniu rasi-
zmu, faszyzmu, gtoszeniu nienawisci
wobec jednostek czy grup ludzi, lecz
zakres ingerencji w swobode wypo-
wiedzi i ograniczenie wolnosci stowa
przez urzednikéw panstwa powinien
by¢ prawnie ustalony i akceptowany
spotecznie. Dotyczy to takze wypo-
wiedzi internetowych, ktére chociaz
zapewniaja W najwiekszym stopniu
swobode gtoszenia swych pogla-
dow, niemniej powinny tez miescic
sie w granicach prawa. Przyktfad tra-
gedii, ktora sie rozegrata niedawno
w redakgji francuskiego pisma ,Char-
lie Hebdo”, odstania ztozonos$¢ tej
problematyki, mamy tu bowiem do
czynienia z przyktadem zetkniecia
sie satyry prasowej z fanatyzmem
religiinym, prowadzacym do terroru
politycznego. Jesli jednak uznamy, ze
srodkiem zapobiegania tego rodzaju
wypadkom w przysztosci powinno
by¢ prawo, to przy okreslaniu tresci
regut musimy dokonac¢ wyboru po-
miedzy prawem do wolnosci prasy
i prawem do szanowania okreslonych
przekonan religijnych. Wyjsciem z tej
sytuacji wydaje sie zaproponowana
przez Rawlsa dyrektywa, gtoszaca, iz
pewnego rodzaju wolnos¢ moze zo-
sta¢ ograniczona w spoteczenstwie
tylko w imie zwiekszenia ogélnego
zakresu wolnosci.

Czy w Polsce obecnie cieszymy
sie wolnoscig stowa?

W poréwnaniu z czasami socjalizmu
i wszechmocnej cenzury bez wat-
pienia obecnie cieszymy sie wolnos-
cig sfowa, nie jest to jednak sytuacja
w petni zadowalajaca, jesli wezmiemy
pod uwage sposob funkcjonowania
mediéw. Zaréwno bowiem w mediach
panstwowych, jak i prywatnych mamy
do czynienia z selekgcjg i filtrowaniem
informacji, czyli ze zjawiskiem pro-
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Wywiad z prof. Justyna Miklaszewska

pagandy, ktéra w pozytywnym sen-
sie tego stowa nazywana jest dzisiaj
PR-em, prowadzi jednak do przekazy-
wania znieksztatconego obrazu rze-
czywistosci. Wydaje sie, ze obecnie
massmedia zbytnio przejety sie przy-
pisywang im rolg ,czwartej wtadzy”
i zamiast informowac, prébuja ksztat-
towac opinie publiczng, zamiast stu-
cha¢ gtosu obywateli i przekazywac
ich opinie, wyreczaja sie autorytatyw-
nymi wypowiedziami ekspertow. Jed-
nak media maja obowigzek nie tylko
informowac, ich zadaniem jest tez ini-
cjowac debate publiczng. W tym wy-
padku tez, pomimo obecnosci znako-
mitych niekiedy dziennikarzy, jakos¢
owych debat pozostawia wiele do zy-
czenia, zas$ tematyka prowadzonych
dyskusji nie odzwierciedla rzeczywi-
stych probleméw. Ponadto dostarcza-
nie w sposob przystepny szerokie;
informacji o przygotowywanych usta-
wach (in vitro) czy dziataniach rzadu
(sprowadzenie do Polski imigrantow
z Bliskiego Wschodu) stanowi czes¢
edukacyjnej misji medidow, zwtasz-
cza publicznych, ktdra nie polega na
narzucaniu jakiego$ stanowiska, lecz
na bezstronnym przedstawieniu roz-
maitych argumentdw. Niedopuszcze-
nie obywateli do gtosu w waznych
dla zbiorowosci sprawach w okresie
pomiedzy wyborami przektada sie
na trudne do przewidzenia zachowa-
nia wyborcze, tak jak obecnie dzieje
sie w Polsce.

Czy mozna moéwic o zaleznosci
miedzy filozofig, edukacja
filozoficzng a jakoscia publicznej
debaty, w tym poszanowaniem
wolnosci stowa?

Brak edukacji filozoficznej w szkotach,
a takze zmniejszenie jej znaczenia na
uniwersytetach odbija sie na jakosci zy-
cia politycznego, na przyktad na umie-
jetnosci prowadzenia debaty przez jej
uczestnikéw. W polskiej polityce bra-
kuje kultury politycznej, ktora cechuije,
na przykfad, debaty angielskie i polega
na rozeznaniu nie tyle tego, co wolno
powiedziec, a czego nie powinno sie
moéwi¢ w dyskusji, lecz raczej na spo-

sobie artykutowania problemoéw i ar-
gumentacji, na przyswojeniu sobie
regut demokratycznej debaty, ktdra
powinna mie¢ przede wszystkim cha-
rakter merytoryczny.

Jaka wage w tym kontekscie ma
popularyzacja filozofii?

Filozofia uczy rozumowania na wtasny
rachunek i umiejetnosci oceny zjawisk.
Stynna dewiza Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego: plus ratio quam vis ozna-
cza, ze W zyciu spofecznym powinno
sie postugiwac argumentami, a nie
przemoca (nawet jesli to jest przemoc
stowna, agresja w Internecie, pomo-
wienia). Filozofia wyrabia umiejetnos¢
argumentacji i umozliwia zajecie wias-
nego stanowiska.

Jak zaczeta sie Pani Profesor
przygoda z filozofig, w tym
z filozofia polityki?

Zainteresowanie filozofig polityczng za-
czeto sie w moim wypadku od styn-
nej ksiazki Roberta Nozicka: Anarchia,
panstwo i utopia i od rozpoczyna-
jacego ja zdania, ze jednostki maja
prawa tak silne, ze wyznaczaja one
zakres dziatania wtadzy panstwowe;.
W czasach upadajacego juz socjali-
zmu byto to hasto porywajace, jed-
nak moje pdZniejsze badania naukowe,
a przede wszystkim wyjazd do Stanéw
Zjednoczonych, doswiadczenie amery-
kanskiego zycia politycznego, jak tez
zetkniecie sie z innymi liberalnymi kon-
cepcjami, przede wszystkim - z teorig
Rawlsa, ktorego miatam okazje osobi-
$cie poznac, wszystko to wptyneto na
zmiane moich pogladdéw. W demokra-
tycznej Polsce po przetomie ustrojo-
wym postulat maksymalizacji wolno-
$ci w kazdej postaci nie wydawat sie
juz wielkim odkryciem, zainteresowa-
tam sie wowczas teoriami wyborow
zbiorowych, ktore nie przeciwstawiaja
wolnosci jednostki — pafistwu, lecz po-
zwalaja wyjasni¢, w jaki sposéb jed-
nostka moze rozumnie ksztattowac
instytucje panstwa, by w jak najwiek-
szym stopniu zabezpieczaty jej prawa,
w tym takze wolno$¢ stowa. [ |
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Filozofia indyjska

Jpaniszady
| Manabhge

Nina Budzi-

szewska

Filozof i indolog z Za-
ktadu Filologii Indyj-

skiej Uniwersytetu

Wroctawskiego. Spe-
cjalizuje sie w przed-
Klasyczne;j filozofii in-

dyjskiej (zwtaszcza

w sankhiji i jodze), pa-
sjonatka sanskrytu,
jezyka francuskiego,

Orientu i wschodnich

sztuk walki.

Fot. w tle: Some rights reserved by terimakasih0, CCO!

Upaniszady w starozytnej mysli indyjskiej pojawity sie dosé
niespodziewanie, jakby znikad. A to przeciez w nich po

raz pierwszy spotykamy to, z czego mysl indyjska stynie:
joga, karman, sansara, teoria wyzwolenia, atman, brahman
oraz wyniesienie do najwyzszej pozycji Wisznu i Siwy...
Wszystko to jest nastepnie kontynuowane w Mahabharacie,
najdtuzszym eposie Swiata, w ktorym /liada i Odyseja
zmieszczq sie dziesie€ razy i jeszcze zostaje miejsce.

stowa klucze: joga, wyzwolenie, Upaniszady, Mahabharata, guru

Ofiara jako moc stworcza,

czyli spuscizna wedyjska
radycja wedyjska, ktora pojawita sie
w Indiach ok. 2000 p.n.e., ktadta

nacisk na kreujaca moc ofiary, jad-

zni (bez ofiary $wiat nie istnieje, nic
bez niej sta¢ sie nie moze, poniewaz

jest ona centrum istnienia). Dzieki ta-
kiej wizji (wszech)swiata osoby profe-
sjonalnie zajmujace sie ofiara, kaptani,
zwani braminami, staty sie najwazniej-

szymi spotecznie jednostkami. Kazdy

krél, radza, posiadat swojego nadwor-

nego kaptana, purohite, a ze w Indiach

w tamtym okresie byto wiele wiek-

szych i mniejszych krélestw, klasa
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braminska rosta w site. Mozna nawet

powiedzie¢, ze przewazata nad dru-
gim stanem, warng, w czterostano-

wej hierarchii spofecznej, nad stanem

wojownikéw, czyli kszatrijow, z ktd-

rych wywodzili sie takze wtadcy (pod

kszatrjinami znajdowali sie wajsjo-
wie, czyli warstwa kupiecka i wytwor-
cza, a jeszcze nizej sudrowie, stuzba).

Tajemna nauka guru, czyli
Upaniszady o wyzwoleniu

Jednak oprocz tych wysoko wykwa-
lifikowanych specjalistow od rytuatu,
znawcow boskiej wiedzy objawionej,

Wedy, takze nauczyciele o znacznym

stopniu realizacji duchowej, zwani
medrcami, muni, lub mistrzami, guru,
przekazywali swoje tajemne poucze-
nia na temat umystu, ciata, potacze-
nia cztowieka ze wszechswiatem oraz
mozliwosci wyzwolenia z kregu wcie-
ler, sansary, poprzez odpowiedni czyn,
karman (stowo ,karma” jest niewtasci-
wym przeksztatceniem sanskryckiego
terminu). Ci mistrzowie duchowi, guru,
dziatali w asramach, czyli pustelniach,
w ktoérych przekazywali wiedze ta-
jemna, obejmujaca nie tylko strone
teoretyczna, ale takze praktyczne po-
uczenia co do wiasciwej techniki oddy-
chania, pranajama, pozydji ciata, asana,
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medytacji, dhjana, koncentracji, dha-
rana, odzywiania sie itp. Wszystko to
bowiem stanowito droge do wyzwole-
nia, czesto rozumianego jako zjedno-
czenie z najwyzszym Guru (Wisznu
lub Siwa), a takze do zapanowania
nad rozbieganym i zagubionym umy-
stem - byta to joga.

Joga, czyli dotarcie do
atmana obecnego W sercu
Teoretyczna strona obejmowata prze-
kazanie tajemnej nauki uczniom sie-
dzacym wokét mistrza, upaniszady
(stad nazwa catego zbioru trakta-
tow filozoficznych, powstajacych od
VIII wieku p.n.e.). Upaniszady ucza
o dwudzielnej naturze ,ja" - istnieje
bowiem w cztowieku ,ja" zwykte, pod-
legajace zmianie, cierpieniu, $mierci,
oraz ,ja" znajdujace sie ponad wszelka
zmiang i zniszczeniem — atman. Atman,
jako podstawa $wiadomosci (to z niego
- wedtug nauk indyjskich — pochodzi
kazda jednostkowa $wiadomosc), jest
celem wysitkdw jogicznych. Jest on
takze rzeczywistoscia znajdujaca sie
poza Swiatem sansary, Swiatem ciagte]
zmiany, zwang brahmanem, matryca
dla istnienia wszechs$wiata, niesmier-
telng, bez poczatku i konca, ponad-
czasowa, niezmienng, petnig szczescia
i realizacji. Mysl ta dla starozytnych In-
dii nie byta nowa, poniewaz to wtas-
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Upaniszady i Mahabharata...

Kryszna grajacy na flecie (obraz indyjski z XVIIl wieku), Museum of Fine Arts w Bostonie.
W Bhagawadgicie, czyli piesni w formie dialogu stanowigcej niewielkg cze$¢ epi-
ckiego poematu Mahabharata, opisany jest jako Najwyzsza Istota i Najwyzszy Bog.

nie ofiara wedyjska, jadznia, uwazana
byta za podstawe wszechs$wiata, za-
sade jego dziatania i cel istnienia czfo-
wieka, a aspekt stowny ofiary, czyli
wypowiadana formuta ofiarna, mantra,
zwana byta brahmanem, taczacym akt
mowy, najswietsza wiedze oraz istnie-
nie $wiata. Upaniszady wprowadzity
jednak pewna nowosc - ten brahman
w postaci indywidualnej obecny jest
w sercu kazdego stworzenia jako at-
man, i to do niego jogin — droga dtugo-
letnich wysitkéw — ma dotrze¢, w ten
spos6b osiggajac stan absolutnej wol-
nosci, czyli samadhi, bedacy wyzwo-
leniem, mokszq. Poza tym w swojej
praktyce jogin musi dokonac¢ pew-
nej ofiary, lecz nie jest to ofiara z ze-
wnetrznych rzeczy, ale ofiara z sa-
mego siebie, ze swojego zwyktego

ja" (codzienne odczucia, mysli, troski,

radosci, pragnienia, plany, rozterki itp.

- czyli cata praca mentalna trwajaca

bezustannie w umysle) — wziecie tego
,ja" W ryzy i dotarcie do $wiadomosci
atmanicznej.

Mahabharata jako opowiesc¢
o cztowieku na $ciezce jogi
Koncepcja ofiary jako najwazniej-
szej czesci ludzkiego zycia konty-
nuowana byta w Mahabharacie (IV
p.n.e. — IV n.e.), olbrzymiej epopei
indyjskiej, w ktorej oprocz watku epi-
ckiego wazna role odgrywaja takze
partie filozoficzne, wyktady o prawie,
obyczajowosci i mentalnosci dawnych
Indii. Mahabharata to przeogromna
opowies¢ o bitwie, tak zewnetrzne;j
(miedzy dwiema gateziami sktdconego
rodu o tron krolestwa), jak i wewnetrz-
nej, ktérg musi stoczyc jogin. Do upa-
niszadowych nakazéw zostajg dodane
tutaj: koncepcja dharmy, czyli powin-
nosci spotecznej, religijnej i indywidu-
alnej, ktora cztowiek winien spetniac,
oraz koncepcja bhakti, czyli wysitku
w imie wyzwolenia podejmowanego
wraz z najwyzszym Guru (Kriszna,
Siwa), mistrzem i nauczycielem, ktéry
osobowo obecny jest w zyciu swo-
jego ucznia. Bhakti oznacza zaréwno
mito$¢ do Guru, jak i dzielenie z nim
wspolnej boskiej natury, ktora reali-
zowana jest w mozliwosci wyzwole-
nia, mokszy. Moksza to jednos¢ z naj-
wyzszym Guru, ktory nie jest nikim
innym, jak osobowa wersja upanisza-
dowego brahmana. W takim ujeciu
Mahabharata jawi sie wiec jako kro-
nika zmagan czfowieka, ktory wchodzi
na sciezke jogi, by z pomoca swojego
boskiego Guru dotrze¢ do wyzwole-
nia, czyli stanu absolutnej szczesliwo-
$ci, dobra i niesmiertelnosci. [ |
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of Krishna-
Dwaipayana Vyasa,
translated by Kisari
Mohan Ganguli,
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www.sacred-texts.
com/hin/maha/.

Manuskrypt Ma-
habharaty z ilustra-
Cja bitwy pomiedzy
Kripg a Shikhandi
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Filozofia a literatura

Adam Fitas

Doktor habilitowany,
pracownik Katedry
Teorii i Antropologii
Literatury KUL,
autor ksigzek

0 powies$ciach
Jozefa Mackiewicza,
medytacjach

Karola Ludwika
Koninskiego

i dziennikach

Zofii Natkowskiej.
Interesuje sig polska
proza wspotczesna,
zwtaszcza pismami
autobiograficznymi.

Ewokacja —
unaocznienie,
ukazanie czego$
W postaci obrazo-
wej, ,jak zywe”.

20

Ja piszg,
ty fllozoTUjesz

Co zasac |

rzed ponad 100 laty Fryde-
ryk Hebbel% pisat w swoich
Dziennikach:

99 Mysle¢ i przedstawiaé — dwie

rézne formy objawienia. Mysle-

nie ma do czynienia z bezgra-
nicznoscia, zachowuje sie jednak
wobec niej jak $wiadome
naczynie i dlatego jest ograni-
czone. Przedstawienie wydo-
bywa w formie ograniczonej cos
nieograniczonego; dlatego

z biegiem czasu przezwycie-

zono wszystkie systemy filozo-

ficzne, ale ani jednego dzieta
sztuki.

Mozna postawi¢ znak zapytania
obok wniosku wyrazonego na koncu,
ale zgodzi¢ sie z Hebblem trzeba, Ze
sztuka i filozofia czesto w inny spo-
sob przygladaja sie tym samym prob-
lemom. | jedna, i druga pytajg wiec

-

Fryderyk Hebbel
(ur. 1813, zm.
1863) — niemiecki
dramaturg, teoretyk
teatru, poeta. W pogla-
dach estetycznych inspirowat

sig tworczoscig . Schelinga i G.W. Hegla.
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¢zo rozni filozofow

bl pisania powiesci czy wiersza?

€0 — tworzy¢ literatureg?

Stowa kluczowe: filozofia, literatura, pigkno, prawda, ekspresja, poznanie

o nature $wiata, o cztowieka, sens jego
Zycia, a takze o wiele innych, bardziej
szczegotowych zagadnien, ale kazda
postuguje sie innym jezykiem oraz
odmiennie formutuje wyniki swoich
przedsiewziec.

Skoncentrujmy sie dla jasnosci prob-
lemu na jednej tylko dziedzinie arty-
stycznej, ktéra wydaje sie najblizsza
filozofii, poniewaz dzieli z nig to samo
tworzywo wypowiedzi. O ile malar-
stwo, rzezba, dzieto muzyczne czy
inne — jak sie dzi$ powszechnie mowi

— teksty kultury charakteryzuja sie za-

sadniczo odmiennym rodzajem eks-
presji, ktora odbywa sie za pomoca
materialnych ksztattdw, barw czy
dzwiekdw, o tyle réznica miedzy fi-
lozofig a literaturg sprowadza sie przede
wszystkim do innego operowania
jezykiem.

Stowo w filozofii
i w literaturze

Czym rdzni sie uzycie stowa w filo-
zofii od postugiwania sie nim w litera-
turze? Wiele odpowiedzi na to pytanie
w historii juz padto, ale - jak sie wydaje
— Hebbel na poczatku cytowanego frag-
mentu dotknat istoty rzeczy. Z jedne;j
strony mamy wiec porzadek myslenia,
rozumu, zorganizowanego intelektual-
nie méwienia w zywiole prawdy, z dru-

giej — serie stownych obrazéw ujetych
w roznorodnym estetycznie zywiole
piekna. Z jednej strony — uporzadko-
wany, utrzymany w rygorach myslo-
wych, dazacy do przezroczystosci wy-
wad intelektualny, z drugiej - trudna
do jednoznacznego ujecia, niestandar-
dowa i wieloznaczng wypowiedz arty-
styczna. Z jednej strony tendencje do
utozonego w summe czy traktat wy-
ktadu, z drugiej - skfonnos¢ do przemy-
Slanego w szczegotach, ale nierzadko
skomplikowanego gatunkowo utworu.

Méwiac inaczej, filozof przypomina
wyspecjalizowanego uczonego, ktory
zajmuje sie co prawda tematami wy-
kraczajacym poza konkretna dyscy-
pline wiedzy, ale wykorzystuje jej war-
sztat logiczny, poeta za$ $wiadomie
odchodzi od rygoréw postepowania
badawczego, aby dociera¢ do sensu
nie poprzez systematyczne omawia-
nie i rozwazanie problemu, ale — jak
powiada Stefan Sawicki — za pomoca
jego jezykowe;j ewokacjiq, czyli wie-
lostronnego, zakotwiczonego w sa-
mym sposobie wypowiedzi pokazy-
wania i ozywiania.

Byt i tyzka cedzakowa
Zilustrujmy krétko obydwie tenden-

cje. Filozof bedzie wyjasniat substan-

cjalny charakter bytu w kategoriach
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pojeciowych, a poeta pozwoli go zo-
baczy¢ i odczu¢ w catej jego zmysto-
wej postaci, ewokujac chocby - jak
to robi Miron Biatoszewski w swoich
wierszach - drobny przedmiot z na-
szej zwyktej codziennosci. Etyk be-
dzie mowit wiele o godnosci czto-
wieka, rozwazat jej osobowe zrédta
oraz wskazywat na takie czy inne
normy postepowania w rozmaitych
sytuacjach, takze w okolicznosciach
niesprzyjajacych i granicznych. Napi-
sze na ten temat rozprawe czy nawet
cafa ksiazke. A jak podobne sensy po-
kaze pisarz? Siegnie, jak Zbigniew Her-
bert w swoich utworach, po metafore
cztowieka wyprostowanego, ktory za-
chowuje swoja postawe wsrdd czotga-
jacych sie i tych, co na kolanach, oraz
stara sie ze wszystkich sit pozostac
wierny wtasnej, wertykalnie zorien-
towanej kondycji. Estetyk bedzie mo-
wit 0 potrzebie syntetycznego ujecia
dobra, piekna i prawdy, aby osiaggnac
pefnie wartosci, a poeta moze powie-
dziec¢ niemal to samo, ale uzmystawia-
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jac czytelnikowi w §ymbolicznej figu-
rze etymologicznejﬁ, Ze trzeba ,$wiat
ku $wiattu przechyli¢”.

Filozof pisarzem i pisarz
filozofem

Przyktady tego typu mozna by mno-
zy¢. W historii filozofii i literatury cie-
kawe s3 dwustronne spotkania jednej
i drugiej dziedziny, a jest ich bez liku.
Od czasu Platona' do Sartre'a filozofia
lubi wypowiadac sie w formie literackiej,
co sprawia, ze dobry filozof musi byc¢
nieztym filologiem. Prawidtowo$¢ ma
tez naturalnie odwrotnga strone - litera-
tura od antyku po wspdtczesnos¢ pod-
nosi i rozwaza problemy filozoficzne,
stad fach Arystotelesae‘) czy Kanta¥ nie
moze byc¢ obcy literaturoznawcy. Cza-
sami dochodzi do nieporozumien, gdy
interpretator wiersza czy powiesci, po-
zbawiony elementarnego filozoficznego
wyksztafcenia, po prostu nie dostrzega
podnoszonych w utworze kwestii zwig-
zanych z takim czy innym kierunkiem
myslowym. Nierzadko tez filozof zu-

Ja pisze, ty filozofujesz

petnie btednie interpretuje idee bada-
nego przez siebie autora, poniewaz nie
zauwaza, ze jego myslenie przybiera
forme literacka, ktéra wymaga innej
niz tekst filozoficzny lektury.
Powyzsze spotkania filozofa z pisa-
rzem nie zmieniajg zasady, wedle kto-
rej jeden i drugi dysponuja réznymi
sposobami méwienia. Podsumujmy
zatem: pierwszy z nich intelektualnie
zbliza sie do rzeczywistosci i gtow-
nych jej wtasciwosci za pomoca wy-
jasniajacego kwestie oraz komunika-
tywnego jezyka, drugi zas stara sie
ozywic $wiat i pokazac¢ rozmaite jego
aspekty, wykorzystujac do tego mocno
przetworzony i nieprzezroczysty kod
literacki. Filozofa i pisarza czesto na-
tomiast zbliza cel ich pracy: i jeden,
i drugi w swoich najbardziej rozwi-
nietych ambicjach zmierzaja do gteb-
szego i petniejszego poznania istoty
rzeczywistosci, czyli do poszukiwa-
nia odpowiedzi na interesujace nas
wszystkich pytanie, jak sie naprawde
rzeczy maja. |
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Figura
etymologiczna -
jeden ze Srodkow
stylistycznych
polegajacy na
uzyciu obok
siebie w wy-
powiedzi stow
spokrewnionych
pochodzeniem,
ale rozniacych
sig brzmieniem

i znaczeniem.

Na temat Platona,
Sartre’a, Arysto-
telesa, Kanta zob.
notki w nr. 2.
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Jenkins

Profesor filozofii

na Uniwersyteci
British Colunﬁsﬁf
cztonkini znanego
zespofu

muzycznego

Monady,
ktérego piosenek
mozna postuchac

tutaj: http:

the21stcentury

monads.net/.

Philosophy of
Flirting. Tekst
ukazat sig pier-
wotnie w: ,The
Philosopher’s
Magazine” 36
(pazdziernik
2006), s. 37-40.
Przekfad za
zgoda Autorki
i Wydawcy.
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ma nieraz spore znaczenie przy
podejmowaniu decyzji praktycznych.
Mozna na przyktad chcie¢ wiedziec,
czy bliska naszemu sercu osoba flirto-
wata z kims innym, aby rozstrzygnac,
czy pozosta¢ z niag w zwigzku. Albo
mozna chcie¢ wiedzie¢, czy dwoje na-
szych przyjaciot flirtuje ze soba, aby
zdecydowac, czy usunac sie w cien. Po-
dejmowanie takich decyzji statoby sie
tatwiejsze, gdybysmy najpierw ustalili,
na czym wiasciwie polega flirtowanie.
Przyniostoby to jeszcze inne korzysci.

N 7a-

dzam sie z tym. oze byc¢ prze-
ciez poczatkiem prawdziwej relacji mie-
dzy osobami, ktére zywig wzgledem
siebie catkiem powazne zamiary. Po-
wyzsza definicja sugeruje ponadto, ze
kazdy, kto bawi sie w zaloty, flirtuje,
co réwniez wydaje sie fatszywe. Jest
przeciez oczywiste, ze dzieci moga
bawic sie w slub, nie flirtujac ze soba.

Czy mozemy udoskonali¢ obowig-
zujace definicje? Mysle, ze tak, o ile
tylko wprowadzimy kilka niezbednych
rozréznien.

odstawowe rozroznieni

owanie seksualne.

Przypusémy na przyktad, ze Adam
czesto przedtuza kontakt wzrokowy
o kilka sekund. Ma bowiem skfonnos¢
zatapiac sie we wiasnych myslach i przed
powrotem do rzeczywistosci zawiesza
wzrok na tym, co ma akurat przed soba.
Jego zachowanie mozna by nie bez ra-
cji uznac za flirtujace, chociaz w rze-
czywistosci nie flirtuje. Podobnie Ewa,
ktora — bawigc we Wtoszech - czesto
dotyka swoich uszu w obecnosci okre-
Slonej osoby, bezwiednie zachowuie sie
flirtujaco, ale przeciez nie flirtuje.
Sktaniam sie rowniez ku przekonaniu,

OWTIIE

Fot. w tle: Some rights reserved by vijayvagh590, CCO

ytuacjach stanowic akty
owania). Naleza do nich: wysuwanie
wprost propozycji natury romantycznej
lub seksualnej (,Moglibysmy pojsc ra-
zem na przyjecie”), sktadanie wprost de-
klaracji uczuc tego rodzaju (,Naprawde
mi sie podobasz”) oraz wypowiadanie
wprost prosb o zawigzanie tego rodzaju
relacji (,Czy umowisz sie ze mng?”). We-
dtug mnie flirtowanie nie jest na ogét
tym samym, co wysuwanie takich pro-
pozycji, sktadanie podobnych deklaraji
czy wypowiadanie tego rodzaju prosb.
Mozna flirtowac, nie robigc nic z tych
rzeczy i kazda z nich mozna robic¢ bez
flirtowania. (Co oczywiscie nie znaczy,
Ze nie moga one stanowic aktow flirto-
i onkretnych sytuacjach).

5 warunki, ja-

Academicon

zej. Zachowywanie sie w sposob flir-
tujacy, jesli nie towarzyszy mu odpo-
wiedni zamiar, pozostaje wedtug mnie
jedynie zachowaniem flirtujgcym i nie
stanowi flirtowania.

Méwiac, ze flirtowanie jest zawsze in-
tencjonalne w sensie stabym, chce do-
pusci¢ mozliwosc¢ flirtu bez swiadomosci,
ze sie flirtuje, a nawet mozliwos¢ flirtu
bez posiadania pojecia flirtowania lub
pokrewnych pojec. Mozna bowiem mie¢
odpowiedni zamiar, nie bedac go reflek-
syjnie $wiadomym i/lub nie bedac $wia-
domym, Ze to, co zamierzone, jest flirtem.
Posiadanie takiej intencji jest, z poznaw-
czego punktu widzenia, niewymagaja-
cym warunkiem i wobec tego moga ja
posiada¢ nawet osoby dysponujace nie-
wielkim repertuarem pojec.

Pytanie brzmi: co zamierza sie zrobic,
kiedy zamierza sie flirtowac? Wzbudzic
lub wywota¢ zauroczenie? Ale mozna
flirtowac bez takiego celu. Moze juz byc¢
powszechnie wiadome, Ze osoba, z ktora
flirtujecie, jest wami oczarowana. Mogli-
byscie rowniez wiedziec, ze sprawa jest
beznadziejna, tj. Ze ta osoba nie zainte-
resuje sie wami bez wzgledu na to, jak
dtugo bedziecie z nig flirtowac.

By¢ moze chodzi o zamiar uswiado-
mienia osobie, z ktdra flirtujecie, wa-
szego zauroczenia? Ale to rowniez nie
jest koniecznym warunkiem: wcale nie
trzeba by¢ zauroczonym dang osoba,
aby z nig flirtowac. Nie jest to rowniez
wystarczajace: istnieja sposoby uswia-
damiania komus$ wtasnego zaurocze-
nia bez flirtowania (np. przez ztoze-
nie wprost deklaracji swoich uczuc).

Kolejna sugestia jest taka, ze zamia-
rem jest zasygnalizowanie mozliwosci
relacji romantycznej i/lub seksualne;
miedzy osobg flirtujaca a jej adresatem.
Ale réwniez w tym wypadku moze juz
by¢ wiadome, Ze taka relacja nie wcho-
dzi w rachube. Czy zatem zamiarem
jest zasygnalizowanie samej kwestii re-
lacji romantycznej lub seksualnej? Ale
przeciez flirtowanie ma nieraz miejsce
juz po jej zasygnalizowaniu.

Lepsza propozycja jest taka, ze za-
miar dotyczy zrobienia czegos, co w da-
nej sytuacji badZ zasygnalizuje relacje
romantyczna/seksualng miedzy osoba
flirtujaca a jej adresatem, badz zasyg-

nalizowatoby ja, gdyby nie byta ona
juz rzecza znana. Ta propozycja nie ra-
dzi sobie jednak z przypadkiem zabdj-
czego flirciarza. Gdy zabojczy flirciarz
flirtuje z kims$, zaréwno on, jak i adre-
sat flirtu natychmiast umierajg. A zatem
nic nie zostatoby zasygnalizowane mie-
dzy nimi, gdyby flirciarz zaczat flitowac.
W $wietle rozwazanej obecnie propozy-
cji, zaden zabojczy flirciarz nie moze roz-
poczad flirtu w sytuacji, w ktorej relacja
romantyczna lub seksualna miedzy nim
a osobg, z ktora flirtuje, jest juz sprawa
wiadoma. Aby uwzgledni¢ przypadek
takiego flirciarza, musielibysmy odwotac
sie do drugiej opcji wspomnianej w tej
propozycii, ale podany w niej warunek
nie jest spetniony w wypadku zabdj-
czych flirciarzy. Okazuje sie wiec, ze
wbrew pozorom zabojczy flirciarz nie
jest wcale taki niebezpieczny; gdy go
spotkacie, pamietajcie tylko, aby stale
napomykac, jaki jest atrakcyjny!

By¢ moze zamiar flirtowania to za-
miar takiego dziatania, ktére ma dys-
pozycje do zasygnalizowania relacji
romantycznej lub seksualnej osobie,
z ktora sie flirtuje. W obecnym ksztat-
cie ta propozycja napotyka jednak na
oczywisty zarzut: istnieje wiele dziatan,
ktére maja taka dyspozycje, ale posia-
danie zamiaru ich dokonania nie bytoby
réwnoznaczne z zamiarem flirtowania.
Na przyktad powazne i szczere prosby
0 wejscie w relacje romantyczng majg
dyspozycje do zasygnalizowania ro-
mansu, ale nie mozna ich wiarygod-
nie uznac za akty flirtowania.

Warunek zabawy

Wedtug mnie kluczem do odréznie-
nia autentycznego flirtowania od in-
nych dziatan jest to, ze kazdy flirt
powinien zawiera¢ element zabawy.
Flirtowanie jest z natury zabawa i to
zabawa rozmysIna. Jednakze wbrew
definicjom stownikowym ten rodzaj
zabawy nie musi by¢ tylko zabawa.
Mozna bawic sie w wymaganym sen-
sie, mimo ze posiada sie zupetnie po-
wazne zamiary. Rozwiazuje to wspo-
mniany wyzej problem flirtow miedzy
osobami, ktore pozostaja juz ze sobg

N
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Filozofia flirtowania

w zwiazku. Trzeba tez podkresli¢, ze
nie kazdy rodzaj zabawy nadaje sie do

tych celow. Flirtowanie wymaga roz-
mysinej zabawy (co rozwigzuje prob-

lem dzieci bawiacych sie w $lub). Po
trzecie, powinnismy zaznaczy¢, ze

owa zabawa nie musi sprawiac rado-

sci: flirt, podobnie jak gra w brydza czy

w ,Monopol”, moze by¢ wymuszony.

Adresat flirtu

Jak dotad nie rozwazytam jednak, czy
mozliwos¢ flirtowania zalezy czesciowo
od tego, z kim (jesli w ogdle z kims) sie
flirtuje. W skrajnym przypadku pojawia
sie pytanie, czy mozna flirtowac, nie
flirtujac z kim$. Mniej radykalnie warto

spytaé, czy mozna flirtowac, nie flir-

tujac z kims okreslonym. Odpowiedz

na to drugie pytanie jest chyba twier-

dzaca. Przypusémy na przyktad, ze
pewnego ranka kto$ wycho-
dzi z domu z intencja dzia-
fania w sposdb, ktory ma
dyspozycje do zasygna-
lizowania we wtasciwy
(rozmyslny, zartob-
liwy) sposob kwestii
romansu/seksu kaz-

dej napotkanej oso-

bie. Czy w rezultacie

bedzie flirtowaé¢ z kaz-
dym, kogo spotka? Niewy-
kluczone. Mozna by jednak sensow-
nie przyjaé, ze wynika to nie z jakiej$

ogolnej intencji, ale z tego, iz przy kaz-

dym spotkaniu zywi podobne intencje
wzgledem napotkanej wtasnie osoby.

Czy mozna w ogdle flirtowac, nie
majac na mysli kogos konkretnego?
Sadze, ze konieczne jest wskazanie
osoby, z ktdrg sie flirtuje, nie jestem

jednak pewna, czy musi to by¢ do-

ktadnie jedna osoba. Dopuszczalne

wydaje sie powiedzenie, ze aktor te-
atralny flirtuje z publicznoscia, cho-

ciaz nie zywi zadnych okreslonych

intencji wzgledem poszczegdlnych wi-
dzow. W najlepszym jednak razie flir-

towatby wiec ze swoja publicznoscia

rozumiang zbiorczo, a nie indywidu-
alnie; zaden widz nie mogtby zasad-
nie twierdzi¢, ze aktor flirtowat wtas-

nie z nim tylko dlatego, iz faktycznie
flirtowat ze swoja publicznoscia.
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Zauwazmy: méwiac, ze flirtujacy
musi mie¢ okreslone intencje wska-
zujace na osobe (czy osoby), z ktd-
rymi flirtuje, nie mam na mysli tego,
iz rzeczywiscie musi istnie¢ osoba
czy osoby, z ktérymi zamierza flirto-
wac, lecz tylko to, ze musi on mie¢
zamiar flirtowania z nimi. Nie wyklu-
czam wiec flirtowania z czysto wyob-
razonymi postaciami. Mozna by uznac,
ze ktos flirtuje, jesli jest przekonany
o istnieniu jakiej$ czysto wyobrazo-
nej osoby oraz posiada wzgledem niej
odpowiednig intencje. W tym sensie
mozna chyba flirtowac, nie flirtujac
z kim$ okreslonym.

Ostatnie interesujace pytanie doty-
czy tego, czy mozna flirtowac z nie-
ludZzmi. Mysle, ze tak, przynajmniej

-F'_"PH,:"__E .,_-_'l" . -
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wtedy, gdy bierze sie
ich mylnie za ludzi. Licza sie jedynie
intencje flirtujacego. Jesli traktuje on
istote, z ktora flirtuje, jako osobe, to
moze zywic¢ wobec niej wszystkie nor-
malne intencje zwigzane z flirtem. Co
jednak, gdy kto$ wie, ze obiekt jego
zabiegdw nie jest osobg? Otéz zgod-
nie z sondazem, ktory Tony Tysome
opisat w Times Higher Education Su-
pplement z 17 marca 2006 ., ,ludzie
czesto sprzeczaja sie i flirtujg z posta-
ciami komputerowymi umieszczanymi
w internetowych chatroomach w ce-
lach rozrywkowych badzZ informacyj-
nych [...]", mimo Ze wiedza, iz zwracajg
sie do sztucznej inteligencji (czy chat-
botéw), a nie do prawdziwych ludzi.
Mozna by sadzi¢, ze mdwienie
o flirtowaniu” z chatbotami albo ma
sens jedynie metaforyczny, albo w naj-
lepszym razie jest wtérne wzgledem

pierwotnego pojecia flirtowania, ktdre
wymaga intencji flirtowania z druga
osoba. Watpie jednak, czy tak musi
by¢. Przypuszczam, ze najwazniej-
sza jest intencja flirtowania z czyms,
co potrafi odpowiedzie¢ we wtasciwy
sposéb. Jesli uwaza sie chatbota za
zdolnego do myslenia i odczuwania,
a zatem do odpowiadania w wyma-
gany sposob, to mozna przyjac, ze
sie z nim flirtuje. W przeciwnym ra-
zie mozna co najwyzej zachowywac
sie flirtujaco (lub udawac flirtowanie),
a nie naprawde flirtowac.

Z podobnych wzgledéw uwazam,
ze mowienie o flirtowaniu z ideami,
teoriami, pasjami itd. to (prawie za-
wsze) czysta metafora, poniewaz na
ogot nie uwaza sie ich za zdolne do
odpowiadania we wtasciwy sposéb.
Podsumowujac, uwazam,
Ze mozemy przyjac na-

stepujacy zbior ko-
niecznych i wy-
starczajacych
warunkow flirto-
wania. Po pierw-
sze, osoba flirtujaca
powinna dziatac z inten-
cja zrobienia w rozmyslny,

zartobliwy sposéb czegos, co

ma dyspozycje do zasygnalizo-
wania romansu i/lub seksu miedzy
nig a adresatem flirtu. Po drugie, po-
winna ona by¢ przekonana, ze adresat
flirtu potrafi odpowiedzie¢ we wtas-
ciwy sposob. Propozycja ta niechyb-
nie wywota dyskusje. Jestem jednak
prze$wiadczona, ze stanowi ona krok
naprzéd w stosunku do istniejagcych
definicji stownikowych i mam nadzieje,
ze zapoczatkuje filozoficzny namyst
nad tym zapoznanym tematem. M

Przetozyt Marcin lwanicki

Pytania do tekstu:
B (zy flirt zalezy wytacznie od wewnetrznych
stanow osoby, ktora go podejmuje?
B (zy podana definicja okresla flirt, czy
raczej probe flirtowania? Czy osoba flirtuje,
gdy zachowuije sig flirtujgco w stosunku do
posagu, ktory mylnie wzigta za osobg?
B Czy flirt zawsze musi sygnalizowaé relacje
romantyczng lub seksualng? Co jeszcze
magtby sygnalizowac?
B Czy mozna flirtowaé w sposob powazny?
B Czy mozna flirtowaé nieumysinie?
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Stowa kluczowe: sens zycia, subiektywizm, dojrzatos¢, Bog

Sens pytania

est to niewatpliwie jedno z najwaz-

niejszych pytan, za$ odpowiedz

na nie w pewien sposob ,usta-
wia” nam zycie. Wpierw trzeba jednak
znalez¢ sens tego pytania — o co wias-
ciwie pytamy? O zawarto$¢ czy o war-
to$¢ naszego biezacego zycia; o to, ja-
kie nasze zycie jest, czy tez o to, jakie
by¢ powinno? Jesli s3 trudnosci z pozy-
tywna odpowiedzig na pytanie o sens
Zycia, to mozna sprobowac¢ odpowie-
dzie¢ na nie negatywnie: co powoduje
bezsens lub poczucie bezsensu. | tutaj
mozna dopytywac: czy poczucie (bez)
sensu jest tozsame z (bez)sensem ist-
nienia? Czy chodzi o sens/bezsens ist-
nienia mojego tylko, czy istnienia czfo-
wieka jako gatunku, czy moze istnienia
catej rzeczywistosci? Jak dotad same py-
tania, brak odpowiedzi. Mozna sprobo-
wac odpowiedziec po kolei na te pytania,
majac za punkt odniesienia wtasnie te
trzy rzeczy: moje indywidualne ja, czto-
wieka jako gatunek oraz $wiat jako cafos¢.
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Ja — cztowiek - Swiat

Moje jednostkowe ja. Jedng z istot-
nych przyczyn poczucia bezsensu moze
by¢ jakis moj brak dojrzatosci. Boimy
sie okreslenia nas jako niedojrzatych.
Mozna to ostatnie stowo zamieni¢ na
niepetnos¢. Wtasciwie nigdy tutaj, na
ziemi, nie jesteSmy w stanie osiggnac
petni, zawsze jeste$my niedojrzali albo
w drodze do petni, wiec jakas doza nie-
dosytu ciagle nam towarzyszy. | dobrze,
bo nie staniemy w miejscu. W zyciu nie
chodzi o osiagniecie dojrzatosci osta-
tecznej, lecz ,zwyczajnej” dojrzatosci
- mozliwosci poznawania, oceny rze-
czywistosci i dziatania na wtasny ra-
chunek, o co sie dobijamy w okresie
miodzienczej kontestacji, tak trudne;
dla nas, a tak ucigzliwej dla otoczenia.
Etapem, a pewnie i statym elementem
takiego dochodzenia do dojrzatosci jest
niestety spory tadunek subiektywizmu,
nawet egotyzmu, powodujacy ocenia-
nie cafego $wiata wedtug miary swojej
matej dojrzatosci. Przejawem dojrzewa-

nia jest pozniejsze krytyczne widzenie
siebie samego. Jesli spojrzymy na sie-
bie samych jako na rozwijajacych sie
(nawet w sposdb ciagty), to pewne na-
sze braki przestaja by¢ zawstydzajace.

Cztowiek jako gatunek. Zycie jest
bezsensowne, gdy los kazdego czto-
wieka jest taki, ze nie mozna zobaczy¢
w sobie, w innych, w $wiecie zadnych
konsekwencji, zadnych celdw, zadnych
wartosci. Gdy jestesmy zdani na przy-
padek albo gdy jestesmy tylko pion-
kami w nieznanej grze, nie mozemy
pokierowac¢ swoim wtasnym zyciem.
Nie tylko nie jestesmy zadowoleni, nie
mozemy uchwycic¢ celu i sensu ludz-
kiego zycia, ale samo zycie jest dla
nas obrzydliwe, $wiat przyprawia nas
o mdtosci, jak glosit Sartre. Nie mamy
wiec w $wiecie zadnego punktu opar-
cia czy zaczepienia. Mozemy oprzec
sie tylko na sobie, cho¢ i tu nie mamy
zadnego statego punktu, z wyjatkiem

Dalszy cigg na str. 32
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niczym niewyznaczonej wolnosci. Ale
poniewaz wszyscy ludzie s3 wtasnie
tacy, kazdy z nieokreslona, nieograni-
czong i nieopanowana wolnoscia, to
— jak mowi Sartre — piekto to inni. No
i zamiast sensu mamy piekto.

Swiat jako wszystko, co istnieje.
Kiedy w $wiecie nie bytoby sensu?
Przede wszystkim przychodzi na mysl
chaos, brak struktury rzeczywistosci,
zupetna (lub czesciowa) przypadko-
wos$¢ zachodzacych w nim zdarzen.
Gdy nie ma w nim (lub w jego czesci)
zadnych konsekwentnych sposobow
dziafania, statych zaleznosci, gdy we-
wnatrz samego bytu, wewnatrz $wiata
nie istnieja prawa. Moze tez zachodzi¢
inna sytuacja, a mianowicie jakas nie-
poznawalno$¢, nieprzenikalnos¢ po-
znawcza $wiata. Wtedy, nawet jesli
Swiat sam w sobie nie jest chaotyczny,
to dla cztowieka taki jest, bo my nie

mozemy uchwyci¢ w nim porzadku.

Aby trafnie pytac, cos$
trzeba wiedziec.

Jakiekolwiek pytanie powinno zato-
7y¢ u pytajacego pewna wiedze. Kiedy
sie nie wie nic, to tez o nic nie mozna
pytaé. Kiedy pytamy o sens zycia ludz-
kiego, to mamy chociazby tylko po-
toczng - nie zawsze naukowa i nie za-
wsze racjonalng — wiedze o cztowieku.
Jednak nie zawsze chcemy dowiady-
wac sie tylko czegos potocznego, jak
w czasie przygodnych rozméw na
imieninach u cioci. Pytajac o sens zy-
cia czfowieka, trzeba wpierw uswiado-
mic sobie kilka fundamentalnych prawd
(informacji) o cztowieku. Kim jest ten,
o ktérego sens zycia pytamy? Nawet
nie majac wielkiej wiedzy, mozemy
powiedziec o sobie, o cztowieku, co$
sensownego, jesli tylko zadamy sobie
trud racjonalnego myslenia.

Na ogodt, i chyba bardzo stusznie,
choc¢ nie zawsze w petni $wiadomie,
stawiamy pytania o rzeczy mniej-
sze, blizsze. Uzyskujac odpowiedzi
na nie, wiemy lepiej, o co pytac da-
lej, i wgtebiamy sie pytaniami dalej
w rzeczywistosc: jakie to jest? dla-
czego? po co? S3 to pytania o struk-
ture i wartosc rzeczy, o ich przyczyny,
ich cel. Na podstawie takich pytan

i odpowiedzi na nie chyba mozemy
juz zaczac stawiac pytanie o sens.
Oczywiscie nawet w bardzo wczes-
nym okresie zycia chcemy prawie na-
tychmiast dociec jego sensu. | mamy
do tego prawo.

Uwaga na pochopne
odpowiedzi!

Jednakze dobrze jest spojrze¢ i na
nasze poznawanie, i na naszg cieka-
wos¢ z pewnym dystansem. Czy juz
jestesmy gotowi, moze nie tyle do sta-
wiania pytan o sens, co do dawania
na nie natychmiastowej odpowiedzi?
Moze lepiej bedzie dawac odpowie-
dzi warunkowe, takie ,na razie”, i po-
czekac troche z odpowiedzia bezwa-
runkowa, t3 ,na state”? Zreszta, czy
i tych ostatnich nie mozemy odwo-
ta¢, jesli poznamy nowe okoliczno-
$ci, ustalimy nowe prawdy? Jest tutaj
pewien powazny problem. W wieku
poszukiwania sensu i zbyt szybkiego
znajdowania go mamy tendencje do
podejmowania waznych zyciowo de-
cyzji. Bardzo czesto polegaja one —
w ramach sprzeciwu wobec pogladow
innych - na rezygnacji z dotychczas
wpojonego systemu wartosci.

Jest w tym duze ryzyko. Przyjmujac
nowy styl zycia, czy to z powodu ule-
gania otoczeniu, czy tez zniecheceni
wysitkiem dazenia do wartosci, pope-
dzani emocjami, naciskani popedami,
zmieniamy dotychczasowy sposéb
dziafania. A to powoduije ksztattowa-
nie w nas nowych struktur wewnetrz-
nych, nowych gotowosci i utatwien
dziatania (przez klasyczng filozofie
zwanych cnotami), stajemy sie inni
niz poprzednio. Wchodzimy woéw-
czas na droge, ktora jest trudno zmie-
ni¢, nieraz ku wtasnemu zaskoczeniu
i zaktopotaniu. Trudno potem jest od
tego odejs¢, mimo ztosci na siebie,
staran i checi.

Nie jestesmy doskonali juz teraz.
Zaréwno my sami, jak i $wiat, jeste-
$my w trakcie rozwoju, doskonalenia.

Swiat nie jest taki zty”, méwi piosenka.

Jednakze przysparza nam sporo kfopo-
tow - trzesienia ziemi, tsunami, hura-
gany, powodzie. Nie jest statyczny, nie
jest jeszcze gotowy, ale in statu na-
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scendi, czyli nadal sie rodzi. Nie tylko
z powodu naszej stabosci intelektual-
nej, ale takze z powodu zmiennosci
$wiata tak trudno jest przewidzie¢, co
sie stanie. Po drugie, takze my sami
ciggle sie rodzimy, bo tak mozna na-
zwac nasz rozwdj osobisty, jednost-
kowy, ale takze spoteczny i historyczny.

Poddani prawom rozwoju,
ale nie bezbronni

Jedna rzecz juz powiedziano wczes-
niej — jesteSmy poddani prawu rozwoju,
nie jestesmy od samego poczatku zy-
cia w petni gotowi. Przez kazde dzia-
tanie stajemy sie jakimis. Na dodatek
to ,jakies” nie jest dowolne, ale zakre-
slone pewnymi wyznacznikami, zada-
niami i ograniczeniami. Ograniczen
nie lubimy, ale sa chyba najtatwiej
zauwazalne. Nie mozemy ptywac jak
ryby, nie mozemy latac¢ jak ptaki. Na
to nie pozwala nasza natura. Ale tez
sa przeszkody, ktére mozemy poko-
na¢. Dowodem na to jest nabywanie
wiedzy czy ciagle poprawiane rekordy
sportowe albo osiagniecia cywilizacji,
jak na przykfad zachwycajace osiag-
niecia chirurgii.

A wiec jestesmy dynamiczni, twor-
czy, zmieniajacy siebie i $wiat. Nie je-
stesmy bezbronni i miotani zewnetrz-
nymi sitami ani tez wewnetrznymi,
cho¢ niezaleznymi od naszej woli. Cze-
gos$ sami chcemy i sami do tego docho-
dzimy, cho¢ nieraz z trudem. To pierw-
szy wniosek. Drugi zas$ jest taki, ze.

e

e

e

warunkiem naszej skutecznej tworczo-
Sci jest poznawalnos¢ siebie i Swiata,
dochodzenie do prawdy, w tym po-
znanie pewnej trwatosci bytu, mozli-
wosc¢ powtarzalnosci naszych dziatan
oraz statosci praw Swiata. Mozna to
nazwac jakims tadem rzeczywistosci.
Dzieki temu jesteSmy w stanie osig-
gac swoje cele. Te najblizsze, pospo-
lite. Ale takze te dajace nam satysfakcje
z zycia. Czy to jest ten poszukiwany
sens? Chyba tak. Czy tak jest zawsze
i w sposob nieuchronny? Niestety nie.
Sytuacja jest bardzo skomplikowana.
Podsumowujac. Swiat jest w pe-
wien sposéb uporzadkowany, choé
ciggle nas zaskakuje zmianami. My
takze, cho¢ zmienni, w jaki$ sposob
jestesmy uporzadkowani i nadto mo-
zemy sie sami porzadkowac dzieki na-
szym sitom poznania i dziatania. Mo-
zemy tez porzadkowac $wiat praca
i dostosowywac do siebie. W tym
wszystkim jest jakis cel i dzieki temu
mozemy jako$ sensownie, a wiec nie
chaotycznie zy¢. Ale nie mozemy ab-
solutnie wszystkiego. Stowo ,absolut-
nie” wskazuje na niezwykle wazna ce-
che naszego, ludzkiego i $wiatowego
istnienia. Ani Swiat, ani my nie jeste-
$my Absolutem. W filozofii klasycz-
nej mowi sie w tym przypadku o przy-
godnosci istnienia. To bardzo bogate
w tres¢ pojecie. Zawiera sie w nim
wiasnie kruchos¢, zaleznos¢ w istnie-

——

Warto pytac o sens zycia?

niu i w strukturze od Absolutu. A Ab-
solutem stac sie nie mozemy. Taki jest
nasz los: mamy w sobie i moc, i sta-
bos¢. Nie tylko mozliwoscia, lecz row-
niez zadaniem naszym jest dazno$c¢
do bycia ,wiecej”. Poznanie i uznanie
tej prawdy wyznacza sens naszego ist-
nienia — mozemy zmieniac siebie, mo-
zemy zmienia¢ $wiat, mozemy dazyc
do doskonatosci. Nie musimy biernie
poddawac sie biegowi $wiata albo jedy-
nie odpowiada¢ na wytwarzang przez
niego sytuacje. Mozemy czynnie sie
do niego ustosunkowac, nawet wow-
czas, gdy sytuacja jest niekorzystna.
Ja o sobie decyduje, czasem whbrew,
a czasem zgodnie z innymi, ze $wia-
tem. Mozemy przynajmniej zgadzac
sie lub nie zgadzac na tworzone przez
sytuacje warunki bytowania i utrzy-
mywac wtasna hierarchie wartosci.
Czasem to mato, ale czasem bardzo
duzo. | w tym jest jaki$ sens, jesli za-
chowujemy swoja osobowosc, jesli
zachowujemy godna postawe wobec
$wiata, swoja racjonalnos¢ i wolnosé.
Aby to czyni¢, musimy jednakze po-
znac¢ wartosci. Poznac, a nie wyzna-
czy¢, bo one sg zalezne nie od nas,
a od sposobu naszego istnienia. To
za$ wyznaczone jest przez Absolut
lub Boga, jak kto woli. Ale to juz cat-
kiem inna sprawa. [ |
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“mozna przezy¢ trzy dni, bez jedzenia — dwa tygodnie, a bez sensu

.1~ cate zycie”. Zart ten wychwytuje cos istotnego - sens zycia, tak

i jak jedzenie i picie, jest czyms dla czfowieka niezhednym. Co to

jednak znaczy, ze moje zycie ma sens? | kiedy moje 2ycie ma sens?_'_‘,: ;
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Stowa kluczowe: sens zycia, dazenie do celu,

Sens zycia — kwestia
indywidualna
jciec Jozef Maria Bochenski
postawit pytanie o sens zycia
po spotkaniu ze swym daw-
nym studentem. Oto mtody, zdrowy,

Jozef Maria Bo-
chenski (ur. 1902, |
zm. 1995) — do-
minikanin, wybitny
polski logik, sowieto-
log i filozof. W czasie Il wojny Swiatowej
kapelan Wojska Polskiego i Il Korpusu. Od
1945 roku profesor Uniwersytetu we Fry-
burgu (Szwajcaria, 1964-66 rektor), kie-
rownik Instytutu Europy Wschodniej oraz
redaktor czasopism sowietologicznych.
Aktywny przeciwnik komunizmu, surowo
pietnujacy kolaboracje intelektualistow

z tym systemem. Procz rozpraw $cisle
naukowych pisat dzieta madrosciowe, np.
Podrecznik madrosci tego Swiata czy Sto
zabobonow. ,Potrafi¢ sie cieszy¢ tym, co
jest mi dane teraz, obecnie, jest bardzo
wielka rzecza” (0 sensie zycia, s. 21).
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bogaty, przystojny, utalentowany, wy-
sportowany mezczyzna, ktérego nie
spotkato dotad nic ztego, nawet za-
wod mitosny, stwierdza: ,Moje zycie
nie ma sensu”. | siedzi w barze sam,
skurczony, istny obraz fizycznej ruiny.
Nie warto — zauwaza o. Bochenski -
pocieszac go, odwotujac sie do ogol-
nych stwierdzen, bowiem sens zycia
jest sprawg indywidualng i to w tro-
jakim aspekcie. Po pierwsze, chodzi
0 Sens mojego zycia, zycia tej oto
osoby z takimi a takimi zdolnosciami
i utomnosciami, ,wrzuconej” w ten oto
czas. Po drugie, chodzi o sens mojego
zycia dla mnie - moje zycie moze by¢
sensowne dla trenera, ktory liczy, iz
strzele gola w najblizszym meczu, ale
juz nie dla mnie. Po trzecie, sens zy-
cia musze znalez¢ sam. Przeswiadcze-
nie, ze moje zycie ma dla mnie sens
- konkluduje o. Bochenski - owo-
cuje moim przekonaniem, Zze warto
zy¢. Kiedy wobec tego warto zyc?

Trzy zrédta sensu zycia

Wsrod badajacych kwestie sensu zy-
cia panuje zgoda co do tego, ze sens
Zycia pojawia sie, gdy mamy cel, do

kontemplacja chwili, rado$¢ dziatania

L

ktérego dazymy. Kazimierz Ajdukie-
wicz'dodaje, ze zycie ma sens takze
ze wzgledu na samo dziatanie: ,Czyz
idziemy na przechadzke po to, aby
dojs¢, czy po to, aby is¢? Czy po co
innego sie $lizgamy, jak nie po to, zeby
sie $lizga¢?”. Takze dziatanie podjete
dla osiagniecia celu jest Zrédtem ra-

Kazimierz
Ajdukiewicz (ur.
1890, zm. 1963) —
polski logik, filozof

i metodolog, przed- £
stawiciel Szkoty Lwowsko-Warszawskiej.
Opracowat m.in. zagadnienia definiciji,
klasyfikacji rozumowan i kryteria ich
racjonalnosci, logike pytan; propaga-

tor uczenia kultury logicznej (jasnego
wyrazania mysli i racjonalnego myslenia).
Wywart znaczny wptyw na polska kulture
zarowno jako uczony i dydaktyk, jak i ani-
mator zycia naukowego. ,Refleks Swiatta
upragnionego skutku dziatania oztaca
droge, po ktdrej sie do niego zmierza”
(Pochwala zycia pracowitego, s. 79)
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dosci: mamy $wiadomos$¢ zblizania
sie do upragnionego celu oraz $wia-
domos¢ wtasnej mocy i zdolnosci,
ktére w dziataniu znajduja potwier-
dzenie. Ajdukiewicz zauwaza, ze nie
zawsze wprost cieszy nas cel - maszy-
nisty nie cieszy zblizanie sie pociggu
do stacji, cho¢ cieszy go, ze prowa-
dzit po mistrzowsku pociag. Jednakze
nie tylko sama satysfakcja z opano-
wania poteznej maszyny jest zrod-
tem sensu dla maszynisty, bowiem
moze by¢ nim i to, ze dowidzt bez-
piecznie ludzi, ze dzieki niemu spot-
kaja sie ci, ktorzy za soba tesknili.
Nie zawsze tez samo dziatanie jest
zrodtem sensu, bo jest fatwe i pospo-
lite i nie daje satysfakcji — ale wtedy
cel czyni je sensownym. Ojciec Bo-
chenski podkresla jednak, ze zycie jest
sensowne takze wtedy, gdy po pro-
stu oddajemy sie kontemplacji chwili.
Odwotuje sie tu do wtasnego przy-
ktadu: gdy po kapieli morskiej lezy
na piasku i zazywa stonca, nie my-
$li 0 bezsensie zycia, bo cieszy sie
zyciem i zyje intensywnie. Zapewne
wielu z nas miato podobne do$wiad-
czenie. Oto wiec pierwszy wniosek
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W poszukiwaniu sensu zycia, cz. 1

z naszych rozwazan: moje zycie ma
dla mnie sens — wtedy wiem i czuje,
ze warto zy¢ — gdy ja dziatam, cie-
szac sie samym dziataniem, gdy daze
do celu oraz gdy kontempluje chwile.

Zasadnicze pytanie

Nalezy jednak zapytac, czy wystarczy
dazenie do jakiegokolwiek celu, podije-
cie jakiegokolwiek dziatania, kontem-
placja jakiejkolwiek chwili, aby zycie
miato sens? OdpowiedZ brzmi: nie!
Wyobrazmy sobie, ze d3ze do usta-
lenia liczby igiet na wszystkich sos-
nach w miejskim parku. Cho¢ mam cel,
to wielu zawahatoby sie uzna¢ moje
zycie za sensowne, a to dlatego, ze
6w cel jako$ do mnie nie ,pasuje’, ze
marnuje czas, ktory mogtabym wyko-
rzystac... sensowniej! Sam fakt daze-
nia nie czyni wiec zycia sensownym,
jesli cel jest bezsensowny. Bezsen-
sownosc¢ jest jednakze wzgledna: za-
lezy od tego, kim jestem, jakie mam
zdolnosci i umiejetnosci, ale tez od
tego, czy éw na oko bezsensowny
cel nie ma usprawiedliwienia. Gdyby
ktos, pukajacy sie w czoto na widok
moich wysitkow, dowiedziat sie, ze
od podania poprawnej liczby sosno-
wych igiet zalezy zycie mojego przy-
jaciela, zapewne uznatby moj cel za
sensowny. Nie inaczej jest z rados-

cig ptynaca z dziatania i kontempla-
cja chwili. Cieszymy sie przechadzka,
taficem, wtazeniem na drzewa, wspi-
naczka na szczyty... A czy gotowi je-
stesmy radowac sie wyjmowaniem
i wktadaniem przedmiotéw do ple-
caka? Alez tak - dzieci uwielbiaja to
robi¢! Ale czy na pewno bedzie z tego
czerpat sens zycia maturzysta? Czy
kontemplacja chwili, gdy kolega wije
sie z bolu, nadaje sens mojemu zy-
ciu i sprawia, ze warto zy¢? Odpo-
wiedZ pozytywna raczej by nas za-
niepokoita — oto ktos nie wspotczuje,
ale czerpie rado$¢ z cudzego cierpie-
nia. Sens zycia nie jest jednakze tym
samym co subiektywne zadowole-
nie. Stad drugi wniosek: moje zycie
ma dla mnie sens — wiem i czuje, ze
warto zy¢ - gdy dziafanie, ktérym sie
ciesze, cel do ktdrego daze, czy tres¢
chwili, ktérg kontempluje, ,pasuja” do
tego, kim jestem jako cztowiek, z ca-
tym moim wyposazeniem cielesno-
-psychiczno-duchowym. Zapytajmy
wiec, jaka musi by¢ jako$¢ dziatan,
celéw i chwil, by mogty one nadawac
zyciu sens. | jaka jest relacja miedzy
sensem zycia i zadowoleniem z zycia?
Od odpowiedzi na te pytania zalezy,
czy odnajdziemy sens wtasnego zy-
cia. Sprobujemy je znalez¢ w nastep-
nej czesci rozwazan. ]
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Filozofia a nauka

Marek
Woszczek

Doktor filozofii, ab-
solwent psychologi,
pracownik Instytutu

Filozofii Uniwersy-

tetu im. Adama Mi-

ckiewicza w Pozna-
niu. Zainteresowania
badawcze: ontologia
przyrody, filozofia fi-
zyki, filozofia i histo-
ria religii (w szcze-
golnosci historia
wczesnego chrzes-
cijanstwa), teologia
filozoficzna.

Stowa
kluczowe:
metafizyka,
fizyka,
przypadek,
zasada racji
dostatecznej,
religia

2l

Metafizycy nigdy

nie przepadali za
nieograniczonym
przypadkiem i zwykia
losowoscia (jedynym
bhy¢ moze wyjatkiem
hyli starozytni
epikurejczycy). Fizycy
dokfadnie odwrotnie:
przypadkowos¢
zaakceptowali,
zaczeli badac,

a nawet praktycznie
wykorzystywac.
Nieco staromodna
metafizyka z reguty
wciaz od niej stroni,
ale dlaczego?

2014 roku grupa fizykéw
z Uniwersytetu w Genewie
pod kierunkiem prof. Nico-

lasa Gisina skonstruowata pomystowy
generator liczb losowych oparty na

mikroprocesach przebiegajacych zgod-
nie z zasadami mechaniki kwantowe;.

Wykorzystujac aparat fotograficzny
z dostepnego na rynku smartfona
oraz zwykta diode LED jako Zrodto

$wiatta, zbudowali prosty uktad gene-

rujacy idealnie losowe ciagi liczb. Jest
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to mozliwe, poniewaz w ma-
tych skalach zdarzenia fizyczne
s3 czysto przypadkowe (tu-
taj sa one tzw. szumem
kwantowym), co rézni
je od takiej klasycznej
pseudolosowosci, jak na
przyktad wyniki rzutéw
kostka albo wzory dymu
papierosa tworzgce sie
w powietrzu. Przypadkowos¢ taka
mozemy nie tylko bada¢ matematycz-
nie, ale przede wszystkim efektyw-
nie wykorzystywac technologicznie.
Filozofowie nie do konca uswiada-
miajg sobie, jakim wyzwaniem jest za-
akceptowanie przyrody, w ktorej nie
ma zadnego ,ostatecznego porzadku’”,
przyczyn wywotujacych kazde zda-
rzenie, a nawet niezmiennych (ponad-
czasowych) praw. W metafizyce przy-
wyklismy do zasady racji dostateczne;j,
ktéra mowi, ze kazdy stan rzeczy ma
Zawsze racje swojego wystapienia, na-
wet (a moze zwtaszcza) jesli pytamy
o caty Wszechs$wiat. Na jeszcze gteb-
szym poziomie zaktada sie milczaco,
ze Wszechswiat i prawa fizyki, jak
i ludzkie umysty uprawiajace mate-
matyke, s3 w jaki$ sposdb wyjatkowe,
odzwierciedlajg pewien ,wieczny
porzadek” lub skrywaja racjonalny
sens, a wiec same nie moga by¢ two-
rem przypadku. Chtodno myslacy fi-
Zycy, a Wraz z nimi coraz czesciej
metafizycy, podwazaja adekwatnos¢
takiego oczekiwania, ktére przypo-
mina jeden z idoli Francisa Bacona¥ -
relikt religii w fizyce. By¢ moze fan-
cuch pytan ,dlaczego?” nie ma zadnej
ostatecznej odpowiedzi nie dlatego, ze
ludzki umyst jest ograniczony, ale dla-
tego, ze taka racja, wyjasniajaca ge-
neze tego konkretnego $wiata, réwniez
regut losowosci zdarzen w nim za-

Zyka w ogrodzie

: chodzacych, po pro-
e J stu nie istnieje. Racja
- ta, mityczna ,pierwsza
przyczyna”, wcale nie
jest wymogiem wyobra-
zonej ponadhistoryczne;
racjonalnosci.

Fizyk Lawrence Krauss
przytoczyt zabawng aneg-
dote na temat innego wielkiego fizyka,
Richarda Feynmanna, ktéry zwykt
mowic: ,Nie uwierzycie, co mi sie dzi-
siaj zdarzyto! No po prostu nie uwie-
rzycie!”. Gdy go dopytywano, odpo-
wiadat z btyskiem w oku: ,Absolutnie
nic!”. Demonstruje to psychologie na-
iwnosci zdroworozsadkowych rozu-
mowan dotyczacych prawdopodo-
bienstw, rowniez wtedy, gdy odnosza
sie one do catego Wszechswiata, kon-
kretnego zestawu praw fizyki, a nawet
samych regut losowosci. ,Nie uwie-
rzycie, jaka niestychana wyjatkowos¢
i wzniosta tajemnica kryja sie w pra-
wach naszego Wszechswiata, ktore
powinniscie kontemplowaé! No po
prostu nie uwierzycie!”. Kto$ w koncu
zawsze zapyta: ,Jaka?!”. ,Absolutnie
zadna”. [ |

Francis Bacon
(ur. 1561, zm.
1621) — angielski
filozof, opraco-
wat teorig ztudzen
i btednych mnieman, jakim
ulegaja ludzie, prowadzac naukowe
badanie $wiata, poniewaz ludzkie
umysty nigdy nie sq ,niezapisanymi
kartami”. Zr6dfem tych bfedow sa
Lidole”, na przykitad wiara, tzw. zdrowy
rozsadek czy filozoficzne uprzedzenia.
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Narzedzia filozofa - logika

Rafat
Urbaniak

*_Jestlogikiem

W poprzedniej czesci juz yslelis’my, e n-asie identyfikowanie

mieszkancow Nostromo jest
dlaczego byliSmy naiwni i iakj_l.ogika p

s JRCE

', oniunkcja, alternatyw

t fatwe. W tej czesci dowiemy sie,
ga nam to dostrzec.

e

i filozofem.
Ukongzytstudia
magisterskie

w Gdarisku,
doktorat w-Calgary,
habilitacje

w Warszawie.
Logika go
fascynuje i chce
sig tq odrobing
zrozumienia logiki,
JELEN S ELER
podzieli¢.

Ostrzezenie: niniejszy tekst stanowi kontynuacje artykutu opublikowanego w poprzednim numerze
~Filozofuj!” (2015, nr 2) i bez zapoznania sie z nim moze by¢ troche niezrozumiaty.

I. Szybkie przypomnienie,
0 co chodzi
asze zadanie polega na spo-
rzadzeniu listy mieszkancow
Nostromo na podstawie pota-
czen telefonicznych, ktére wykonywac
bedziemy kolejno do wszystkich pokoi.
Nie potrafimy po gtosie rozroznic¢ Pre-
datoréw od Obcych. Kazdy pokdj na
Nostromo jest zamieszkiwany przez
dwa stworzenia. Predatory zawsze mo-
wia prawde, a Obcy zawsze ktamia.
Dotad myslelismy, ze jak juz nauczyli-
$my sie odrobiny klasycznego rachunku
zdan, nasze zadanie stafo sie tatwe. Wy-
starczato bowiem skonstruowac odpo-
wiednig formute, sprawdzic jej wartos¢
logiczng we wszystkich mozliwych war-
tosciowaniach, znalez¢ to wartosciowa-
nie, ktore owocowato prawda, i to au-
tomatycznie dawato nam odpowiedz.
Na przyktad, gdy nasz rozméwca
z pokoju 42 mowi: ,JesteSmy oboje
Obcymi”, to znaczy: Ja (rozmdéwca)
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nie jestem Predatorem, oraz mdj(a)
wspotlokator(ka) nie jest Predatorem
(przy zatozeniu, ze na Nostromo zyja
tylko Obcy i Predatory). Za pomoca
naszych skrétow, w ktorych Pl ozna-
cza, ze nasz rozmowca jest Predatorem,
a P2 - ze wspotlokator(ka) naszego
rozmdwcy z pokoju 42 jest Predato-
rem, mozemy to zapisac jako:
(=PNA(=P2)

Wiemy tez, ze nasz rozmowca mowi
prawde wtedy i tylko wtedy, gdy on
sam jest Predatorem:

Pl < [(=P1)A(=P2)]

Gdy zastanowimy sie, kiedy taka
rownowaznos¢ moze by¢ prawdziwa,
otrzymujemy nastepujaca tabele:

Jedyny przypadek, w ktérym
rownowazno$¢ ta moze byc¢ praw-
dziwa, to sytuacja, gdy Pl jest fat-
szem (a wiec nasz rozméwca jest Ob-
cym), a P2 prawda (a wiec mieszka on
z Predatorem(k3)).

2. A miato byc¢ tak pieknie

Sytuacja sie troche skomplikowata:
mieszkancy Nostromo juz wiedza, ze
kto$ do nich kolejno wydzwania z gtu-
pimi pytaniami i postanowili udziela¢
odpowiedzi troche bardziej podstep-
nych. W naszej nastepnej rozmowie
telefonicznej odpowiedz brzmi: ,Jezeli

Dalszy cigg na str. 38

“- [(" P] ) - (—| PZ)]

PRAWDA FALSZ FALSZ PRAWDA FALSZ FAESZ PRAWDA

PRAWDA FAESZ FALSZ PRAWDA FALSZ PRAWDA FAESZ
FALSZ PRAWDA PRAWDA FALSZ FALSZ FALSZ PRAWDA
FALSZ FALSZ PRAWDA FALSZ PRAWDA PRAWDA FALSZ
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Narzedzia filozofa - logika

ja jestem Predatorem, to moj wspot-

lokator tez nim jest”.

ZADANIE |

I. Jak bedzie wygladata formuta, ktora
trzeba sprawdzi¢?

2.Jaki bedzie wynik jej sprawdzenia,
kto mieszka w pokoju?

Pl & [PI—>P2]

ENEINEENNTE
| | |
| 0
0 |
0 I

© o o -—

|
| 0
0 |
0 0

Tutaj widzimy, ze jedyna opcja jest
wartosciowanie pierwsze, przy ktorym
oboje mieszkancéw pokoju to Predatory.

Kolejne zadanie powinno by¢ zu-

petnie proste:

ZADANIE 2
Dzwonisz do kolejnego pokoju 42

(bo dla wygody i unikniecia nieporozu-

mien wszystkie pokoje maja numer 42),
styszysz odpowiedz ,Jezeli ja jestem
Predatorem, to mieszkam z Obcym”.
Skonstruuj odpowiednig formute i ustal
za jej pomoca, kto mieszka w pokoju.

Problem pojawit sie, poniewaz jeden
z Predatoréw wrdcit na Nostromo ze

studiow. A ze kofczyt filozofie na Uni-
wersytecie Gdanskim, nauczyt sie zada-

wac podstepne pytania nieposiadajace
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Fot.: Some rights reserved by Gage Skidmore

Fot.: Some rights reserved by Phuket@photographer.net

jednoznacznej odpowiedzi i przekazat
te jakZze pozyteczna umiejetnosc kole-
zankom i kolegom z Nostromo (W zasa-
dzie byta to jedyna umiejetnosc, ktora
nabyt na studiach filozoficznych; no,
moze poza zdolnoscia do robienia ma-
drych oczu i potakiwania zapalczywie
w reakcji na zdania niezrozumiate i na
szum radiowy; te umiejetnosci uta-
twity mu pozniejsza kariere w polityce).
Podczas kolejnych telefonéw do-
stajesz wiec nastepujace odpowiedzi:
(A) Oboje jestesmy Predatorami.
(B) Jezeli nie jestem Predatorem, to
mieszkam z Predatorem.
(C) Jezeli jestem Obcym, to mieszkam
z Obcym.

ZADANIE 3

Dla kazdej z tych odpowiedzi skon-
struuj odpowiednig formute i sprawdz
wszystkie wartosciowania za pomoca
tabelki.

Po skonstruowaniu odpowiednich
tabelek tatwo zauwazy¢, ze zadna
z tych opcji nie wyznacza jednoznacz-
nie odpowiedzi na pytanie, kto mieszka
w pokoju.

Wezmy na przyktad odpowiedz (A).
Pl « [PI A (=P2)]

KSR T
0 0 |

0

o =

!
| ! | 0
| 0 0 |
| 0 | 0

o o = -
(<)

Okazuje sie, ze rownowaznosc,
o ktérej wiemy, ze jest prawdziwa,
prawdziwa moze by¢ w trzech (wy-
ttuszczonych i podkreslonych) przy-
padkach. Wykluczylismy jedynie op-
cje, w ktdrej oboje mieszkaficow to
Predatory. Co zrobic?

3. Niech to chomik kopnie
Po chwili namystu dzwonimy jeszcze
raz do pokoju, w ktérym dostalismy
odpowiedzZ (A). Teraz jednak znamy
przynajmniej jedno zdanie prawdziwe
(i informatywne) o sktadzie pokoju. Za-
dajemy wiec pytanie drugie: Czy nie-
prawda, Ze jestescie oboje Predatorami?

Prawdziwa odpowiedzZ na to pyta-
nie, to ,Tak” — ,Tak, nieprawda, ze je-
steSmy oboje Predatorami”. Jest ona
prawdziwa, bo jedyny przypadek, gdy
oba osobniki sg Predatorami wyklu-
czyta nam odpowiedZ na nasze pierw-
sze pytanie. Jezeli nasz rozmoéwca
udzieli takiej odpowiedzi, to wiemy,
Ze jest Predatorem.

Wtedy jednak nie musimy dalej py-
tac, bo nasze trzy opcje z odpowie-
dzi (A) zawieraja tylko jedna, gdzie

nasz rozmowca jest Predatorem. Be-
dziemy mogli wiec wywnioskowac
(wedle drugiego wiersza tabelki), ze
wsp6tlokator(ka) jest Obcym.

Jezeli jednak otrzymamy odpowiedz

,Nie" - ,Nie, oba jestesmy Predatorami”,

to bedziemy wiedzie¢, Ze mamy do
czynienia z Obcym. Wtedy jednak da-
lej nie bedziemy pewni, kto jest dru-
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gim mieszkancem, bo to ograniczy
nam pule opcji do drugiego i czwar-
tego wiersza tabeli dla odpowiedzi (A).

No, ale skoro juz wiemy, ze rozma-
wiamy z Obcym, to wystarczy jesz-
cze zapytac go: ,Czy Twoj wspotlo-
kator jest Obcym?”. Poniewaz nasz
rozméwca na pewno sktamie, to be-
dziemy mogli ustali¢ odpowiedz. Je-
zeli powie, ze wspotlokator jest Obcym,
wywnioskujemy, ze jest Predatorem,
i odwrotnie, jezeli powie, Ze jest Preda-
torem, wywnioskujemy, ze jest Obcym.

Zadowoleni wiec z naszego zycia
postepujemy analogicznie z przypad-
kami (B), (C) i (D).

ZADANIE 4
Opisz analogiczne procedury dla
przypadkow (B), (C) i (D).

Jednak po jakim$ czasie przycho-
dzi dyrektywa od Centralnej Komisji
do Spraw Cenzusu Kosmitdw z jesz-
cze prostsza i niezawodng procedura.
Procedura ta jest na tyle prosta, ze
przeprowadzi¢ ja moze odpowiednio
wyszkolona betoniarka. Jako ze nasze
ambicje z niewiadomych powoddw
przerastajg wykonywanie pracy o tym
poziomie zaangazowania intelektual-
nego, méwimy sobie ,Niech to cho-
mik kopnie”, porzucamy nasza prace
na rzecz innych wyzwan, ktére przy-
szto$¢, szczerzac sie, na pewno whije
nam w plecy z pétobrotu.

ZADANIE 5
Jaka mogta by¢ to procedura?

Wydawnictwo

A www: filozofuj.academicon.pl
e-mail: filozofuj@academicon.pl

Academicon

Predatoryzacja logiki, cz. 2

\ Vi V.
LEKKO NIEODPOWIEDZIALNE | qm"ofm(zz

WPROWADZENIE

O FILOZOFII ANALITYCZNEY
RAFAL URBANIAK

Rafat
Urbaniak

ZAPOWIEDZ
WYDAWNICZA

FINZIALIUNY 11H0Z0I4 O0 INIZAVMOUIM

Cena: 18 zt
Oprawa migkka

LEKKO NIEODPOWIEDZIALNE
| STRONNICZE WPROWADZENIE
DO FILOZOFII ANALITYCZNE]

Przystepnie, klarownie i rzeczowo napisane
wprowadzenie do filozofii analitycznej

A al-

wydawnictwo nauk
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Narzedzia filozofa - logika

Krzysztof
A. Wieczorek

Adiunkt
w Instytucie Filozofii
Uniwersytetu

Slaskiego.

Interesuje go przede

wszystkim tzw.
logika nieformalna,

teoria argumentacii
i perswazji, zwigzki
migdzy logika

a psychologia.

Prywatnie jest
mito$nikiem
zwierzat (ale tylko
zywych, nie na
talerzu). Amatorsko
uprawia biegi

dtugodystansowe.

BWNO jestes przekonany, ze potrafisz odrézni¢ cztowieka
| I_od-zwy—'sp_kiego,_a-_.,tys_ego od posiadajacego bujna

“Patacy, wkiorego
~tak naprawde jestbardzo biedny. Na pewno? fo, co0 za chwile
_ przeczytasz, moze sprawic, ze hedziesz musial zmieni¢ zdanie. g

| Stowa kluczoe: Iogka, pradoks, Eubulides _ _

apewne zgodzisz sie, drogi Czytel-

niku, Ze cztowiek mierzacy 150 cm

jest niski. Oczywiste jest rowniez,

ze jesli kto$, kto jest niski, urosnie jakims$

cudem o | mm, to dalej bedzie niski.
Nie ma sie co oszukiwac - jeden mili-
metr takiemu mikrusowi nie pomoze. Je-

ste$ tego pewien? Lepiej uwazaj, zanim

odpowiesz! Moze sie bowiem okazac,
ze gdy zgodzisz sie na takie, wydawa-

foby sie oczywiste, zatozenia, za chwile
bedziesz musiat rowniez przyznaé, ze

niski jest najbardziej znany polski ko-
szykarz, srodkowy Washington Wi-
zards, mierzacy 211 cm — Marcin Gortat.

Nie wierzysz? No to wyobraz sobie,
ze masz przed sobg specyficzny sze-

reg ztozony z kilkuset ludzi stojacych
jeden za drugim, jak w gigantyczne;j

kolejce przed sklepem. Pierwszy czto-
wiek stojacy na czele tego szeregu mie-

rzy doktadnie 150 cm. Drugi, stojacy
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tuz za nim, jest od niego o milimetr
Wwyzszy, nastepny — trzeci — o milimetr
wyzszy od drugiego, czwarty o mili-
metr wyzszy od trzeciego, i tak da-
lej, az do Marcina Gortata, ktory, jako
ostatni w tej kolejce, jest tylko o mi-
limetr wyzszy od przedostatniego.
Pierwszy osobnik w naszej kolejce,
jak to juz ustalilismy, jest bez watpie-
nia niski. Drugi jest o milimetr wyz-
szy od pierwszego, a wiec zgodnie
z przyjetym na poczatku zatozeniem,
tez nalezy go uznac za niskiego. Trzeci
jest o milimetr wyzszy od zaliczo-
nego przed chwilg do grona niskich
drugiego, czyli na mocy tego, na co
sie wczesniej zgodziliSmy, tez musi
by¢ niski. Podobnie czwarty, piaty,
szosty... itd. az do ostatniego, czyli
mierzacego 2Il cm Marcina Gortata.

Oczywiscie stwierdzisz, ze to absur-
dalne — Marcin Gortat niski na pewno

Nie uwierzysz, gdy ktos ci powie,'ze wiasciciel '
ktorego garazu stoi najnowszy model Rolls-Royce’a,

nie jest! Ale skoro tak, to gdzie tkwi bfad
W rozumowaniu, ktore ci przedstawitem?
Czy potrafisz wskaza¢ osobe stojaca
w naszej kolejce, o ktorej, jako pierwszej,
nalezy powiedziec, ze nie jest juz niska?
Zanim jednak takiego cztowieka sprobu-
jesz wytypowac, pomysl. Zauwaz, e ten,
kto statby przed takim osobnikiem, bytby
od niego tylko o milimetr nizszy. A wiec
jak to? Pewien cztowiek nie bytby niski,
a ten, ktory jest od niego o milimetr niz-
szy, niski by byt? To przeciez niemozliwe!
Zgodzilismy sie na poczatku, Ze réznica
jednego milimetra nie ma znaczenia dla
tego, czy kogos okreslimy jako niskiego.

Wszyscy jesteSmy mtodzi,
bogaci i mamy piekne
wtosy (a moze zupetnie
odwrotnie)

Rozumowanie prowadzace do wnio-
sku, ze ponaddwumetrowy koszy-

Wydawnictwo

www: filozofuj.academicon.pl A
e-mail: filozofuj@academicon.pl

Academicon

karz jest niski, ma bardzo stary ro-
dowdd. Jest to jedna z wersji tzw.
paradoksu tysego, ktorego autorstwo
przypisuje sie Eubulidesowi®. Ten zy-

Eubulides z Miletu
(zytw IV wieku
p.n.e.) —jeden

Z najbardziej zna-
nych przedstawicieli
tzw. szkoty megarejskiej

— szkoly filozoficznej w starozytnej Grecji,
powstafej w V wieku p.n.e. Zastynat
przede wszystkim jako odkrywca roznych
paradoksow. Oprocz paradoksu tysego
przypisuje mu sie rowniez paradoks
zakrytego, paradoks rogacza oraz —
najbardziej znany — paradoks kiamcy.

jacy w IV wieku p.n.e. grecki filozof
wykazywat pono¢ w podobny spo-
sob, ze praktycznie nie ma na $wie-
cie ludzi tysych (w potocznym tego
stowa znaczeniu, czyli takich, ktorzy
maja na gtowie ledwie kilka lub kilka-
nascie wiosow). Eubulides wychodzit
w swoim rozumowaniu z dwoéch za-
tozen: pierwszego, ze ktos, kto po-
siada bujna czupryne, na pewno nie
jest tysy, oraz drugiego, ze jesli oso-
bie, ktora nie jest tysa, wypadnie je-
den wios, to dalej nie bedzie ona tysa.
Dalszy ciag rozumowania kazdy moze
sobie fatwo przeprowadzi¢. Wystarczy
wyobrazi¢ sobie bardzo dtugi szereg
ludzi, na czele ktdrego stoi ktos, kto
ma na gtowie np. 100 000 wtosow,
a kazdy nastepny ma o jeden wtos
mniej od poprzednika. Na mocy przy-
jetych zatozen kazdego osobnika w ta-
kim szeregu musimy po kolei uzna¢
za nietysego — poniewaz ma on tylko
jeden wtos mniej od stojacego przed
nim, ktérego za nietysego uznalismy
wczesniej.

W analogiczny sposéb mozna tez
dojs¢ do wielu innych ciekawych wnio-
skow, na przyktad takich, ze wszy-
scy jesteSmy bogaci (bo przeciez, je-
$li ktos ma kilka milionéw ztotych,
to jest bogaty, a jak bogatemu ube-
dzie jedna ztotéwka, to dalej pozo-
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Od Eubulidesa do Gortata...

stanie on bogaty), czy tez, ze wszy-
scy jestesmy mtodzi (gdy kto$ ma 17
lat, to jest mtody, a jak kto$ mtody
zestarzeje sie o jeden dzien, to dalej
bedzie mtody).

Jesli, drogi Czytelniku, juz prawie
uwierzytes, ze wszyscy jesteSmy mfo-
dzi, bogaci i bujnie owtosieni, to jednak
nie ciesz sie za bardzo. W podobny
spos6b mozna bowiem wykazaé, ze
niezaleznie od tego, ile masz lat, ile
zarabiasz i ile masz wtoséw na gto-
wie, jestes stary, biedny i tysy. Wy-
starczy tylko kazde z przytoczonych
wyzej rozumowan przeprowadzic nie-
jako w drugg strone. Na przyktad zgo-
dzisz sie zapewne, ze ktos, kto ma
sto lat, jest stary. Jednoczesnie nie
masz watpliwosci, ze kto$, kto jest
stary, byt rowniez stary jeden dzien
wczesniej. Gdy zatem ustawimy lu-
dzi w szereg, w ktorym pierwsza
osoba ma sto lat, kazdy kolejny czto-
wiek jest o jeden dzien miodszy od
poprzedniego, a na koncu tego sze-
regu stoisz Ty, to bedziesz musiat
przyznac, ze i Ty jestes stary, nawet
jesli nie masz jeszcze skonczonych
osiemnastu lat.

To nie tylko zabawa

Kto$ moze mysle¢, ze rozumowa-
nia nawigzujace do paradoksu tysego
to tylko ciekawostka, rozrywka inte-
lektualna. Styszac taki ,dowod”, czu-
jemy sie troche jak na przedstawieniu
iluzjonisty, ktéry na scenie przepito-
wuje skrzynie, do ktorej przed chwila
weszfa jego asystentka. Nie potrafimy
wyjasni¢, na czym polega iluzja, ale
jednoczesnie wiemy, ze wbrew temu,
co ,widzimy”, znajdujaca sie w skrzyni
kobieta jest bezpieczna i nie zostata
rozcieta na dwie czesci. Tutaj podob-
nie, mato kto potrafi wyttumaczyc, na
czym polega zastosowany trik, ale
przeciez kazdy jest przekonany, ze
whniosek, do ktorego probuje go prze-
kona¢ logik-iluzjonista, nie jest praw-
dziwy - nikt nie uwierzy, ze mierzacy
ponad dwa metry koszykarz jest niski,
osiemdziesieciolatek — mfody, a milio-
ner — biedny.

Sytuacja robi sie jed-
nak mniej za-

- 7 L Al
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bawna, kiedy kto$ takie rozumowanie
probuje zastosowac w dyskusji na na-
prawde powazny temat, gdy wcale nie
jestesmy pewni, ze wyciagany przez
niego wniosek jest jawnie fatszywy.
Przypomnijmy sobie chociazby spor
o dopuszczalnos¢ aborcji. Niektorzy
Z jego uczestnikow postuguja sie cza-
sem takim argumentem:

Zwolennicy prawa do aborcji twier-
dza, ze zaptodniona komodrka jajowa
to jeszcze nie cztowiek, w zwiazku
z czym jej usuniecie to tylko zwykty
zabieg medyczny. Gdy jednak przyj-
miemy ten poglad, to okaze sie, iz row-
nie bezkarne powinno pozostac zabicie
noworodka! Kazdy zwolennik prawa
do aborcji musi sie bowiem zgodzi¢, ze
jesli nie jest niczym ztym przerwanie
cigzy na przyktad w dziewietnastym
dniu po poczeciu, to réwnie dopusz-
czalne bedzie to takze w dwudzie-
stym dniu. Jeden dzien na pewno nie
ma tu wiekszego znaczenia — z jakiej
racji bowiem dozwolone bytoby do-
konanie aborcji w jednym momencie,
a zabronione kilkanascie godzin p6z-
niej. Ale w takim razie réwnie uspra-
wiedliwiona musi okazaé sie abor-
cja w dwudziestym pierwszym dniu
cigzy, dwudziestym drugim i kolej-
nych, az dojdziemy do momentu,
w ktérym dziecko powinno sie uro-
dzi¢. Jesli zatem uznamy za dopusz-
czalng aborcje w jednym, obojetnie
ktérym, momencie cigzy, zmuszeni
bedziemy dopuscic ja w kazdym mo-
mencie. Nie sadze, aby ktos chciat tego
naprawde!

Co jest zrodtem opisa-
nych w niniejszym ar-
tykule paradoksow, jak
mozna probowac sobie
Z nimi radzi¢ - o tym
przeczytasz w kolejnym
numerze ,Filozofuj!”. M
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Narzedzia filozofa — eksperyment myslowy

Artur Szutta

Filozof, pracownik
Uniwersytetu
Gdanskiego,
specjalizuje

sig w filozofii
spotecznej, etyce

i metaetyce.

Jego pasje to
przyrzadzanie
smacznych potraw,
nauka jezykow
obcych (obecnie
wegierskiego),
chodzenie po gorach
i gra w pitke nozna.

Repub
Seznete
- Laklonil

Jednym z najwazniejszych problemow
zwigzanych z wolnosciq stowa jest kwestia
stosownych granic tej wolnosci oraz
sankcji za przekroczenie tych granic.
Zachetq do gtebszej refleksji nad ta
kwestiq jest eksperyment, ktory mozemy
nazwacé ,,Republika Bezhejtu i Lajklonii”.

Stowa kluczowe: wolnos$¢ stowa, poprawnos¢ polityczna, prawo

Nowa ustawa
ie mogac wykorzeni¢ w spo-
teczenstwie uprzedzen, kse-
nofobii oraz wykluczania roz-
nych grup spotecznych, parlament
Republiki Bezhejtu i Lajklonii we
wspotpracy z prezydentem opraco-
wat w koncu tzw. ustawy uprzejmego
stowa. Dzieki nim mieszkancy Bez-
hejtu i Lajklonii mieli cieszy¢ sie nie
tylko wolnym stowem, ale tez ochrong
przed wszelkimi formami opresji.
Sens tych ustaw sprowadzat sie do
zakazu uzywania zwrotow lub gestow
obrazliwych, ponizajacych lub przed-
stawiajacych jakiekolwiek grupy spo-
teczne lub jednostki jako gorsze lub
uposledzone wzgledem innych. Usta-
wodawcy mieli tez nadzieje, ze podda-
wane dotad opresji mniejszosci poczuja
sie pewniej w sferze publicznej, a ich
przedstawiciele czesciej i odwazniej
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beda uczestniczy¢ w publicznych de-
batach. Czyli w pewnym sensie ustawy
te miaty rowniez poszerzy¢ wolnos¢
stowa w spoteczefstwie.

Pozytywne efekty

Rzad republiki zadbat o kampanie in-
formacyjna i edukacyjng dotyczaca no-
wego prawodawstwa. Wprowadzono
w szkofach i na uniwersytetach zajecia
uwrazliwiajgce uczennice i uczniow,
studentow i studentki na akty sym-
bolicznej przemocy. Zaczeto wyda-
wac poradniki dla osob, ktére jeszcze
nie nauczyty sie unika¢ obrazliwych
stow. W programach telewizyjnych
znawcy tematu podawali przyktady
nowych stéw, ktérymi mozna byto
zastapi¢ stowa obrazZliwe. W Repub-
lice Bezhejtu i Lajklonii nastaty nowe
czasy rownosci i wolnosci. Chociaz,
jesli wierzy¢ doniesieniom niektorych

(gtéwnie opozycyjnych) gazet, nie
wszyscy byli zadowoleni.

Niepozadane konsekwencje
Posrad absurdalnych konsekwencji obo-
wigzywania nowych ustaw wymie-
niono (miedzy innymi) takie przypadki:
I. Powotano specjalng komisje, ktora
miata przebadac stownik bezhejtoriski
i okazato sie, Ze roi sie w nim od stow,
ktére sg obrazliwe lub potencjalnie
obraZliwe. Jedng z ofiar stafo sie sfowo
,cztowiek”, poniewaz jest rodzaju
meskiego i wyklucza ze zbioru ludzi
wszystkich poza mezczyznami. Posta-
nowiono zatem usuna¢ stowo ,czto-
wiek” i zastapi¢ je stowem ,osoba”,
przynajmniej do czasu, kiedy specjalnie
powotana komisja opracuje nowe kate-
gorie stow neutralnych wzgledem pfci.
2. Na pewnej uczelni zajecia z ,bu-
rzy mozgdw” zastapiono zajeciami
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z ,prysznica pomystow”, aby nie
urazi¢ oséb chorych na epilepsje.
3. W ciagu roku zakazano dziatalnosci
artystycznej potowie komikow i sa-
tyrykow Republiki Bezhejtu i Lajklo-
nii. Druga potowa - ci, ktdrzy chcieli
przestrzega¢ nowego prawa — mu-
siata zmieni¢ zawdd z powodu braku
chetnych do ogladania ich wystepow.
4. W lidze lekkoatletycznej uniwersy-
tetow zakazano nadmiernego oka-
zywania radosci ze zwyciestwa, aby
nie upokarzac tych, ktorzy prze-
grali zawody. Sedzia zdyskwalifi-
kowat zwycieska sztafete z pewnej
uczelni za to, Ze jeden z jej biega-
czy wzniost palec ku niebu w ge-
$cie podziekowania za zwyciestwo.
5. Siedmioletniej dziewczynce nakazano
w szkole usunac z napisanego przez nig
wiersza stowo Bog, aby tym stowem
nie urazita osdb niewierzacych w Boga.

Wydawnictwo

A www: filozofuj.academicon.pl
e-mail: filozofuj@academicon.pl

Academicon

6. Mer pewnego miasteczka nie wy-
dat pozwolenia na coroczny marsz
bozonarodzeniowy, aby nie rani¢
uczué ateistéw oraz wyznawcow
innych religii.

7. Pewnq licealistke zawieszono w pra-
wach ucznia za to, ze zareagowata
na kichniecie kolezanki stowami
,na zdrowie” (w jezyku bezhej-
tonskim dostownie brzmi to ,badz
btogostawiona”).

Debata

Pojawity sie tez gtosy, ze ustawy sa
stosowane wybiorczo, czesto przymyka
sie oko na uzywanie stow, ktdre ranig
przedstawicieli okreslonych grup, zas
nadgorliwie przedstawicieli tych grup
oskarza sie o famanie ustaw. Inni kry-
tycy zwracali uwage, ze ustawy pro-
wadzg do paralizu debaty spotecznej.
Ludzie boja sie mowic, co mysla, szcze-

Republika Bezhejtu i Lajklonii

Fot.: Some rights reserved by stokpic, CCO

llustacja: Artur Szutta

gdlnie jesli nie zgadzaja sie z dominu-
jaca ideologia. Nikt nie wie, czy to, co
wypowiadajacemu stowa nie wydaje
sie zadng miarg obrazZliwe, nie zostanie
zinterpretowane jako opresywne, W wy-
niku czego osoba ta straci prace, zosta-
nie zawieszona w szkole albo ponie-
sie inne przykre konsekwencje prawne
swojej ,opresywnosci”. W odpowie-
dzi na te krytyke, zwolennicy ustaw
uprzejmego stowa argumentowali, Ze
przyktady naduzycia ustaw sg rzadkie,
Ze jej pozytywne skutki przewazaja.

Raport ambasadora

Debate obserwowat ambasador S3-
siedniego Kraju, wystany do Repub-
liki Bezhejtu i Lajklonii, aby przygoto-
wac odpowiedni raport na temat ustaw
uprzejmego stowa. Raport ten miat po-
moc prezydentowi Sasiedniego Kraju
w podjeciu decyzji, czy i tam wpro-
wadzi¢ podobne ustawy zakazujace
uzywania obrazliwych stow, czy ra-
czej zachowac dotychczasowy stan
prawny, dopuszczajacy szeroki zakres
wolnosci stowa, z prawem do wysmie-
wania wiacznie. Notabene, niedawno
w Sasiednim Kraju doszto do terrory-
stycznego zamachu na redakcje tygo-
dnika ,Kupa Smiechu”, ktéry publiko-
wat rysunki o$mieszajace wyznawcow
pewne;j religii. Zatézmy, Drodzy Czy-
telnicy, Ze to wy jestescie na miejscu
wspomnianego ambasadora. Jaka rade
dalibyscie swojemu prezydentowi? M
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Narzedzia filozofa — greka z wielkimi klasykami

Andrzej P.
Stefanczyk

Doktor filozofii, asy-
stent w Katedrze
Historii Filozofii
Starozytneji Sred-
niowiecznej Katoli-
ckiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana
Pawta Il. Absolwent
filologii klasycznej

i filozofii teoretycznej
KUL. Ttumacz i ko-
mentator dziet filozo-
ficznych. Jego hobby
to jazda konna.

Etymologicznie
nappnata pochodzi
od nappnatdleabal,
€0 znaczy ,mowi¢
wszystko” — od ndv

(wszystek, kazdy)

i pfiua (stowo, to co jest
powiedziane). Ten, kto
postuguije sie nappnata,
jest nappnatdotng (par-
resiastes), czyli kims,
kto mowi wszystko,

€0 maw umysle

i sercu; niczego nie
ukrywa i otwiera serce
i umyst nai dla innych
ludz; jest szczery.
Mappnata wiec mozna
rozumie¢ jako pewng
bezkompromisowo$¢
w mowieniu prawdy

W przeciwienstwie np.
do retorykii retorow,
ktorzy dazyli do tego,
by za pomocg sofistyki
tylko przekonac sfu-
chaczy, nawet kosztem
prawdy albo wprost
whrew prawdzie.
Takim nappnotdatng
(parresiastes) byt

Z pewnoscig Sokrates.
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B, -
Dlaczego szczqscle zalezy od wolnosci?. czym |est roztropnosc I
sie ma do szczescia?-Jak’ Wolnosé stowa Jest poquana‘zfnoscl

1l

5t
gik

osohista, roztropnosclq | mestwem? Na te pytama udzielajq’

_ Tukidydes — klasyk d2|e|op|sarstwa i Platon - klasyk filozZofii:
z dzieta Tukidydesa Wojna peloponeska‘jest cytatem z mowy | Per kTésa
wygtoszonej nad ciatami zotnierzy atenskich, ktorzy polegli w plerwszej

hitwie wojny peloponeskiej — pod Potidea.;Drugi cytat pochodzi z tzw.

rag| ent

Definicji Pseudo-Platona, dzieta, ktore'stanowi kompilacje fragmentow
utworow Platona, dokonang przez blizej meznanego autora

Stowa kluczowe: wolnos¢, szczescie, mestwo rozsqdek wolnos$¢ siowa

1) [...] kal 10 eUdaipov O €AelBepov, 1O 6& £AelBepov TO
e0wuxovkpivavtegl...].(Tukidydes,Wojnapeloponeska, 2,43)
2) ZwepoolvnueTpldTNCTAGWUXACNEPITACEValTiKkataeUaoty
viyvopévag énbupiag te kal ndovac [...] cuppwvia WYuxng
npog To dpxetv kal dpxeaBat. [...] Aoylotikn dpAia WuxAg
nept kaAwv kait atoxpwv. (Pseudo-Platon, Definicje, 411 n.)

ukidydes méwi, ze koniecz-

nym warunkiem 1o edaipov

(to eudajmon - szczes$cia) jest
10 £AelBepov (to eleutheron — wol-
nosc), a podstawa to £AelBepov
jest 1o elwuxov (to eupsychon —
mestwo). Zauwazmy wspdlny pre-
fiks €U- (eu — dobrze) w wyrazach to
ebalpov i 1o elyuxov oraz w isto-
cie podobne znaczenia ich tematow
- dalpwv (dajmon) i wuxd (psy-
che), tzn. duch, dusza, zycie. Tylko
istoty éAeUBepol (eleutheroi — wolne)
i Aoyiotikol (logistikoi — rozumne),
czyli daipoveg (dajmones - bogo-
wie) i dvBpwnot (anthropoi - lu-

Filozofuj!» 2015>nr 3

na mestwie [...].

dzie), moga osiagnac eudalpovia
(eudajmonia). Moga ja osiagnac - jak
napisaliSmy w poprzednim odcinku
[2015, nr 2, s. 47] - przez posiadanie
apetn (arete - cnoty). W tym od-
cinku dopowiemy, ze cnét (apetal -
aretai) jest wiele, a pierwsza z nich
jest cwepoouvn (sofrosyne - roz-
tropnos¢). Eudalpovia jest osiagalna
dla ludzi uporzadkowanych, czyli
ocw@pwv (sofron - roztropnych).
Czym jest cwppoaoivn? Jak definiuje
Platon w powyzszym fragmencie,
polega ona na petpiétng (metrio-
tes — umiarkowaniu, powsciagliwo-
$ci) duszy (wuxn). Termin petpldng

1) [...] zrozumcie, Ze szczescie polega na wolnosci, a wolnosc¢

2) Roztropnos¢ jest umiarkowaniem duszy w odniesieniu do po-
zadan i namietnosci, ktore rodza sie w niej z natury [...], jest
zgoda duszy, by rzadzi¢ i by¢ rzadzona. [...] Jest rozumnym
obcowaniem z tym, co piekne i brzydkie (haniebne).

znaczy literalnie ,Srodkowos¢” - za-
chowanie srodka, rownowagi miedzy
skrajnosciami. Z 1o éAe(Bepov (wol-
noscia) i cw@pocouvn (roztropnos-
cig) wigze sie takze nappnoia (par-
resia — wolnos¢ stowa, szczero$é).
Mappnola jest nie tylko pochodna
atmosfery politycznej, ale przede
wszystkim pochodng rozumnosci,
wolnosci osobistej, odwagi do wypo-
wiadania swoich mysli (czyli rodza-
jem mestwa) i dazenia do aAnBeia
(aletheia — prawdy). Aby nappnoia
nie przeistoczyta sie w naduzycie
stowa, potrzebuje petpiotng.
EUtUxel — Miej sie dobrze!
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Fot.: Some rights re

Dialog

Nauczanie filozofii

ayskus|a —
debata

Dialog jest
podstawowq forma
komunikacji. Jest tez
umiejetnoscia, ktora
nalezy odpowiednio
ksztatcic. Najlepsza
formq ksztatcenia
tej kompetencji

jest praktyka.

W niniejszym
artykule przedstawie
jedng z metod

nauki dyskutowania
— metode
kazuistyczna.

Stowa kluczowe: kazus,
dyskusja, metoda nauczania
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todziez lubi dyskutowac.
Mtodziez chce dyskutowac.
Tego typu dialog jest nieza-
stapiony w rozwoju mtodego czto-
wieka. Po pierwsze, stwarza oka-

zje do artykulacji wtasnego zdania
w danej kwestii, dzieki czemu osoby
uswiadamiajg sobie swoj stosunek do
tej kwestii, a jednoczesnie wykuwaja
swoj $wiatopoglad. Po drugie, jest

okazja do konfrontacji swoich prze-
konan z przekonaniami innych osoéb,
CO sprzyja otwarciu sie na inne, nie-

dostrzegane punkty widzenia oraz
rozwija umiejetnos¢ poszukiwania

racji za wtasnymi przekonaniami.

W szkole nie ma jednak zbyt wielu

mozliwosci wyrazania wtasnego zda-

nia, manifestacji $wiatopogladu czy

konstruktywnej krytyki pogladéw. Na-
piete programy dydaktyczne nie po-

zostawiajg wiele miejsca na rozwdj

tych fundamentalnych w spoteczen-
stwie demokratycznym umiejetnosci.
Biegtos¢ w wyrazaniu wtasnego zda-
nia jest nieodzownie zwigzana z wol-

noscig stowa. Ta natomiast zaktada

odpowiedzialno$¢ za wtasne stowa.
Odpowiednim miejscem do ksztat-
cenia takich kompetencji s3 niewat-

pliwie lekcje etyki i filozofii, ktdre s3
doskonatym polem do $cierania sie
réznych pogladdw.

Owo Scieranie sie pogladéw moze
mie¢ forme debaty lub dyskusji. Ta
pierwsza ma ustalony przebieg, a w jej

trakcie wypowiadaja sie wyznaczone,

przygotowane osoby. W tej drugiej

kazdy ma prawo wypowiedzie¢ swoje
zdanie. Debata zaktada zwyciestwo
jednej ze stron, dyskusja natomiast -
dojscie do kompromisu, zblizenie sie
do wspdlnego rozwigzania. Debata
ma okreslony czas, natomiast dysku-
sje mozna ciggna¢ w nieskofnczonos¢,
do wyczerpania argumentow.

Co to jest kazus jako
metoda nauki dyskusji

i dlaczego warto ja
stosowac?

Kazus to tyle, co studium przypadku,
czyli w jezyku angielskim case study.
Jako metoda polega on na tym, ze roz-
patruje sie konkretna sytuacje, by zbu-
dowac lub skonfrontowa¢ ogdlniejsze
koncepcje. Jest on wykorzystywany
w ksztatceniu m.in. prawnikow, kté-
rzy musza rozwigzac okreslone sytua-
cje problemowe za pomocg odpowied-
nich aktéw prawnych. Zastosowanie
kazusu jako metody podczas lekcji
etyki lub filozofii ma te zalete, ze
uczniowie nie musza posiada¢ zad-
nej wiedzy teoretycznej. Nalezy tylko
zadbac o to, by w kazusie wyraznie
rysowat sie problem etyczny (filozo-
ficzny), ktérego wychwycenie po-
winno otworzy¢ dyskusje. Jej istota
jest Scieranie sie réznych pogladow
i stojacych za nimi racji, a gtéwnymi
celami — rozwdj osobowosciowy ucz-
niow, ksztattowanie ich wrazliwosci
moralnej, ¢wiczenie umiejetnosci ar-

Dalszy ciag na str. 46
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Joanna
Maria
Chrzanowska

Doktor filozofii,
absolwentka

chemii i filozofii
Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza
w Poznaniu,
rzeczoznawca
przedmiotowy

z filozofii i etyki

w Ministerstwie
Edukaciji

Narodowej, trenerka
Odysei Umystu,
nauczycielka

etyki. Zajmuje sie
dydaktykg etyki

i filozofii. Kontakt:
nauczanie.filozofii@
academicon.pl.
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Dialog — dyskusja — debata

= Warto
doczytac:

W N. Baillargeon,
Krotki kurs
samoobrony
intelektualnej, ttum.
B. Baran, Wyd. MIND,
2011.

B A Schopenhauer,
Erystyka, czyli sztuka
prowadzenia sporow,
ttum. T. Kotarbinski,
Wyd. Alma-Press,
2009.

B Towarzystwo

do rozmdw. Projekt
adresowany do
gimnazjalistow,

J.M. Chrzanowska,
A. Plaziak-
Janiszewska

[w:] Uczy€ Lepiej

nr 1/2014-2015, Wyd.
ODN Poznan 2014,

s. 14-15.

Chwyty erystycz-
ne — Swiadomie
stosowane

w dyskusji
zabiegi sfowne
udajace po-
prawne logicznie
i rzeczowo argu-
menty, majace
nadac pozory
prawdziwosci
przekonaniom
fatszywym.
Stowo ,erystycz-
ny” pochodzi od
greckiego stowa
eristikos, co
znaczy ,kiotliwy”,
to za$ od stowa
éris, oznacza-
jacego kiotnie,
spor, walke

oraz bedacego
imieniem greckigj
bogini wasni,
niezgody i kiotni.

40

tykulacji i komunikowania wtasnego

pogladu, argumentowania za nim, ana-
lizy pogladéw oponentéw oraz od-
rézniania racji rzeczowych od nie-

rzeczowych (niemajacych zwiazku

logicznego i rzeczowego z argumen-

tacja, np. subiektywnych). Dopiero
w dyskusji uczniowie wyrabiajg sobie
wyrazny poglad na dang sprawe (np.
zabojstwo, aborcje, kradziez). Dobrani

(w sposob zaplanowany lub sponta-

nicznie) w grupy czy obozy, uczg sie

pracy zespotowej, w tym m.in. roz-
poznawania i zagospodarowania roz-

nych dyspozycji i zdolnosci. Dobrze

dobrany kazus rozwija réwniez my-

$lenie interdyscyplinarne.

Jak sie przygotowac?

Metoda kazuistyczna jest bardzo przy-
jaznym dla nauczyciela narzedziem na-
uczania. Nie wymaga zbyt duzego na-

ktadu pracy. Prowadzacy musi tylko
przygotowac¢ odpowiednig historie,
ktora zawierac bedzie problem etyczny
lub moralny. Kazus powinien by¢ krotki,
lecz w miare doktadny i rozbudowany.
Przyktadowo moze to by¢ problem

prawdomownosci, kradziezy wytwo-

row intelektualnych czy powinnosci

sprzatania pokoju. Dobrze, jesli histo-

ria odzwierciedla problemy ze $wiata
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ucznia, szczegolnie w przypadku ucz-
niow mtodszych. Dla starszych warto
przygotowac kazusy odwotujace sie do
wydarzen wspotczesnych. Do kazusu
warto dobrac teze, ktora bedzie narzu-
cata kierunek dyskusji. Teza powinna
by¢ zdaniem twierdzacym. Moze by¢
rowniez w formie przeczacej, jednak
tej formy nie zaleca sie w przypadku
ucznidéw szkoty podstawowej. Me-
tode kazuistyczng mozna dostosowac
do kazdego etapu edukacyjnego, do-
bierajac kazus o odpowiednim stop-
niu trudnosci.

Przebieg dyskusji
kazuistycznej

Kazus moze by¢ opowiedziany przez
nauczyciela, przeczytany przez niego
lub przez ucznia. Moze to by¢ frag-
ment filmu lub opisu w ksigzce. Ko-
lejnym krokiem jest podzielenie ucz-
niéw na dwie grupy: pro (bronigcych
tezy) i contra (przeciw tezie). Forma
podziatu na grupy jest dowolna i za-
lezy od metodyki nauczyciela. Dysku-
sja miedzy dwoma grupami odbywa
sie przy zastosowaniu dwdch zasad:
ping-ponga — mowi jedna osoba i wy-
biera oponenta do odpowiedzi, oraz
nieuzywania argumentéw ad personam,
czyli takich argumentéw nierzeczo-

wych, ktére odwotuja sie do faktycz-
nych lub rzekomych cech oponenta. Po
zakonczeniu dyskusji nauczyciel powi-
nien podsumowac polemike, wskazu-
jac mocne i stabe argumenty obu grup.
Moze tez wskaza¢ zastosowane przez
uczniéw chwyty erystyczneﬂb podczas
dyskusji. Wreszcie mozna opowiedzie¢
koniec historii przedstawionej w kazu-
sie, o ile takowy istnieje. Nalezy wy-
strzegac sie wskazywania ,zwyciezcow”
dyskusji.

Przyktadowy kazus
Pani Anna pracuje w markecie spozyw-
czym za najnizsza krajowa stawke. Jest
wdowg i samotng matka, ktéra ma na
utrzymaniu trojke dzieci. Ze wzgledu
na zblizajace sie Swieta Bozego Naro-
dzenia chciafa sprawi¢ dzieciom niespo-
dzianke. Nie mogac pozwoli¢ sobie na
zakup $wigtecznych stodyczy, posta-
nowita wynies¢ trzy paczki stodkosci
ze sklepu, w ktorym pracuje. Na kra-
dziezy przytapat j3 kierownik zmiany.
Kobieta, zatujac swojego czynu, po-
prosita go o niezawiadamianie policji
i zarzadu sklepu. Mezczyzna, poznaw-
szy jej historie, stanat w obliczu dyle-
matu moralnego.

TEZA: Kradziez moze by¢ w niektd-
rych przypadkach usprawiedliwiona.
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Fot.: Joanna Maria Chrzanowska

Jana tukasiewicza.

lutego 1956 roku w Dubli-

nie zmart Jan tukasiewicz

- jeden z najwiekszych pol-
skich logikéw. Dzi$, pomimo licznych
préb upowszechnienia pamieci o nim,
caty czas pozostaje zapomniany i nie-
doceniony. Tymczasem tukasiewicz,
jeden z pierwszych uczniéw Kazi-
mierza Twardowskiego, cztowiek ob-
darzony nieprzecietnym intelektem,
przemodelowat sposéb myslenia o lo-
gice. Co ciekawe, jeden z motorow
rewolucyjnych zapedow jego filozofii
tkwit w jego konserwatywnych prze-
konaniach. Jako katolik pragnat unik-
niecia konfliktu miedzy wolng wolg
a logika, stad tez w swojej pracy
0 zasadzie sprzecznosci u Arystote-
lesa (1912), jak i w O logice trojwar-
tosciowej (1920) przedstawit zupet-
nie nowy sposob pojmowania logiki.
O ile do tej pory postugiwano sie
zazwyczaj dwoma wartosciami lo-
gicznymi: prawda (1) i fatszem (0),
o tyle tukasiewicz wprowadzit trze-
cig — ani prawda, ani fatsz (1/2). Nie-

dto fot.: commons.wikimedia.org, domena publiczna

e
N

Who is who w polskigj filozofii

Jan rukasiewicz

Po Kazimierzu Twardowskim, ktory zostat opisany w poprzednim numerze,
czas na jednego z jego najwiekszych uczniow, tworce logiki trojwartosciowe] —

dorobku filozoficznego. Zwykt ma-
wiac, ze poza Arystotelesem, Plato-
nem i scholastykami, az do wieku
XX nie powstato w filozofii nic god-
nego uwagi. Nie oszczedzit rowniez
swojego mistrza i juz we wczesnych
pismach zajat opozycyjne wzgledem
niego stanowisko w kwestii teorii po-
znania, krytykujac ja jako forme psy-
chologii. Wspéttworzyt logicyzm

ktore z jego osiagniec, np. beznawia- - poglad, zgodnie z ktérym logika
sowa notacja w rachunku logicznym,
czyli tak zwana notacja polska, s3 do
dzi$ stosowane w informatyce. Na-
lezat do ludzi bezkompromisowych.
Krytycznie podchodzit do catego
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matematyczna jest podstawa filo-
zofii i tylko ona moze pretendowac
do miana nauki absolutnej. Logika
uzyta jako metoda filozofii pozwoli
dobrze sformutowac pojecia niejasne

i wyrugowac zle postawione zagad-
nienia, czego nie jest w stanie doko-
nac¢ zadna z nauk przyrodniczych, do
ktorych zaliczat réwniez psychologie.
Stad tez dochodzito do intelektual-
nego napiecia miedzy nim a Kazimie-
rzem Twardowskim. Sukcesy w pracy
intelektualnej nie szty poczatkowo
w parze z rozwojem kariery. Pomimo
obrony doktoratu w 1902 roku mtody
naukowiec musiat czekac kilka lat,
zanim uzyskat posade na uniwersy-
tecie. W tym czasie, podobnie jak
wielu jego kolegdw, uczyt w gimna-
zjach. Niemniej, kiedy juz udato mu
sie obja¢ stanowisko, piat sie w gore.
Dwukrotnie byt rektorem Uniwersy-
tetu Warszawskiego, a przez pewien
czas nawet ministrem wyznan reli-
gijnych i o$wiecenia publicznego.
W swoich przekonaniach politycz-
nych réznit sie w znaczacy sposob
nie tylko od swojego mistrza Kazi-
mierza Twardowskiego, ale tez od
kolegow. Kiedy oni wybierali zwrot
ku socjalizmowi, on trwat przy po-
gladach prawicowych i nie miat za-
miaru od nich odstepowac. Nie chciat
nawet prébowac odnalez¢ sie w po-
wojennej rzeczywistosci PRL. Wy-
brat emigracje, z ktérej juz nie po-
wrocit. [ |

Pawet
Rzewuski

Doktorant filozofii

i student historii
Uniwersytetu
Warszawskiego.
Interesuje sie:
historig filozofii
polskiej, filozofig
polityki, filozofig
umystu, ontologig
Internetu. Od

2012 roku prezes
kota naukowego
Petrycy. Publikowat
migdzy innymi

w ,Przegladzie
filozoficznym. Nowa
Seria” i ,Teologii
Politycznej co
Miesiac”.

Zapraszamy na studia filozoficzne do Gdanska

Informacje na temat rekrutacji znajdziecie na naszych stronach internetowych:
Studia I stopnia:
http://ug.edu.pl//rekrutacja/studia/kierunki studiow/20152016/filozofia-stacjonarne-i_stopnia

Studia II stopnia:

http://ug.edu.pl//rekrutacja/studia/kierunki studiow/20152016/filozofia-stacjonarne-ii stopnia

Warto takze zajrze¢ na nasz profil fejsbukowy FILOZOFIA NA UG:
https://www.facebook.com/filozofianaug
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Filozofia w filmie Ex machina

Czym jest sztuczna
inteligencja? Dlaczego
dazymy do jej
stworzenia? Jak poznad,
czy artefakt wykazuje
inteligencje podobng

do ludzkiej? Dlaczego
poznanie tego jest
wazne? Jakie mogq hy¢
konsekwencje stworzenia
ducha w maszynie?
Pytania te podejmuje
film Ex machina,
ktorego Swiatowa
premiera miata miejsce
w styczniu tego roku.

Robert
Krynski

Absolwent filozofii,
redaktor, grafik, wy-
dawca. Hobby: za-
bawa z synami —
Karolem i Adamem.

.

28/ DAYS LATER

SEX_MACHINA

THERE 15 NOTHING MORE HUMAN THAN THE WILL TO SURVIVE
COMING SOON «

Fot.: Some rights reserved by Steve Troughton

* Kadr z filmu Ex°
- -

el T3

o miat by¢ test Turinga. Wtasci-
wie co$ wiecej. W klasycznym te-

inteligencji. Czego mu brakuje? Pré-
buja to pokazac twércy filmu Ex ma-

do ktorych sie dazy, i umiejetnos¢ or-
ganizowania $rodkéw, konstruowania

tworcéw. Swietnie jest to ukazane w fil-
mie. Tworca Avy to posta¢ — najdeli-

tasciwie kazdy z nas mogtby
nim by¢. Inteligentny, sympa-
tyczny rudzielec odbiera gra-

w przypadku sztucznej inteligencji
i nas czeka ten sam los? Czy trakto-

Czas: $cie Turinga cztowiek nie widzi, china, proponujac o wiele bogatsza, narzedzi, aranzowania sytuacji i in- katniej méwiac — mato sympatyczna. wani jak prymitywne hominidy, po-
1godz. _48 MiN-" czy jego rozmdwca jest cztowiekiem, a momentami trzymajaca w napieciu  strumentalizacja wiasnego zachowania W istocie jest to gbur, ktéry nie za- tulacje na smartfonie, gdy jak z nieba  rozumiewajace sie prymitywnym je-
FEZySerd: 7y maszyna. Sama rozmowa ma  wersje testu Turinga. (Wtacznie z ktamstwem, udawaniem) uwazyt, ze jego pracownik jest spe- spada na niego gtéwna wygrana w fir-  zykiem i narzedziami, rzeczywiscie
Alex Garland to rozstrzygnac¢. Cztowiek ma spore Na ekranie mtody, zdolny progra- - wszystko po to, by cele te osiggac. szony i zestresowany nie tyle jego mowym konkursie. Kolejne ujecie to  bedziemy musieli wyginac? Jesli pod-
SCENarusz: nole manewru. Podejrzewajac, ze ma  mista, ktéry wygrywa kilkudniowy — Rewolucja informatyczna, ktéra umoz- bogactwem i ,majestatem’”, ile sposo- lot helikopterem, a potem mozna de- stawa samo$wiadomosci byfaby wy-
Alex Gariand 4, czynienia z maszyng, moze pro- pobyt w posiadtosci swego szefa, od  liwita tworzenie coraz bardziej wyrafi- bem przyjecia. Oblesny moczymorda, lektowac sig juz kazdym dniem. Skon- obraznia i empatia, rokowania nie mu-
ga.tunek: bowac¢ zapedzi¢ ja w kozi rég, ser- poczatku wie, ze ma do czynienia  nowanych testéw Turinga, to emanacja ktéry spocony ktadzie sie na tozku centrowany na emocjach, wzrusza- siatyby by¢ tak zte, ale gdy dodamy
thnller_SF wujac caty arsenat chwytéw jezyko- z maszyna. Szef, genialny miliarder, tej wiasnie cechy cztowieka. Cztowiek swojego goscia. Wyrachowany bu-  Mlonika Woj- jacy i przerazajacy obraz Ex Machina  do tego zdolnos¢ manipulacji i ktam-
produkeia: \,vch: aluzje, pytania podchwytliwe, pokazuje mu bowiem swéj najnowszy  uzywa maszyn do swoich celéw. Czy fon z rozdmuchanym do gigantycz-  gjechowicz to takze film liryczny. Surowe, pa- stwa, optyka zmienia sie drastycznie.
USA, W|e|k_a subtelne wieloznacznosci, gre stéw, wynalazek — Ave, androidke o sylwetce — miarg cztowieczenstwa maszyn mia- nych rozmiaréw ego, ktéry drugiego . noramiczne kolaze wolnej i bezkres- A przeciez jasna i ciemna strona prze-
BIylania  moze tez uzy¢ wyrazen emocjonal-  baletnicy i pieknej, dziewczecej twarzy.  faby by¢ umiejetnos¢ uzywania ludzi? cztowieka traktuje niemal tak samo in- Menedzer - absol- - 6i natury (gorskie potoki, lodowiec, —plataja sie nieustannie.

nie nacechowanych, by sprawdzi¢,
jaka reakcje wywotaja. Co by byto,
gdyby odpowiedzi byty tak trafne,

subtelne i wywazone, ze cztowiek

miatby silne przekonanie, ze kon-

wersowat z drugim cztowiekiem, ze
w trakcie rozmowy poznawat jego

charakter, osobowos¢, temperament,
poglady, nastawienia, emocje, jego fi-
lozofie zycia itp., a po zakonczeniu te-

stu okazatoby sie, Ze jego rozmowca
byto pudetko z uktadami scalonymi

i migajacymi diodami? Mogtby wow-
czas powiedziec: ,Psiakrew, kto by po-
myslat, ze to pudetko ma jakas psy-

chike, ze mam do czynienia z czyms
inteligentnym!”. Jednak konwersujace
pudetko to staba imitacja naturalnej

Filozofuj!» 2015>nr 3

Na czym w takim razie miatby pole-
gac test? Odpowiedz poznajemy do-

piero w samej koricowce filmu, ale od
samego poczatku wiadomo, ze nie na

same] konwersacji. Kolejne sesje mie-

dzy cztowiekiem a maszyna zamieniajg

sie w romans. Jesli sztuczna inteligen-

cja winna umie¢ nawiazywac relacje
tego typu, to Ava zdaje test. Tworcy
filmu uznali jednak - i stusznie - ze
to nie wystarczy. Sztuczna inteligencja

w wersji kobiecej jako dama do towa-

rzystwa (te role gra Kyoko, ktdra nie
umie nawet mowic) nie odzwierciedla
Z pewnoscig tego, co istotne w byciu
obdarzonym umystem. Co zatem jest
istotne? Niewatpliwie jedng z takich

cech jest posiadanie intencji i celow,

Bytaby to niezbyt mita perspektywa,
ktora skadinad zostata efektowanie po-
kazana w filmie Matrix. Uzywanie cze-
gos$ zaktada poza tym, ze mozna to
wyrzuci¢ lub - jesli zawadza - znisz-
czy¢, gdy przestanie by¢ potrzebne. To
jeszcze mniej mita perspektywa, przed
ktora przestrzegaja tacy naukowcy, jak
Stephen Hawking, czy biznesmeni,
jak Bill Gates. Ex machina wpisuje
sie w te perspektywe. Ava zdaje test.

Czy sztuczna inteligencja bytaby
nam wroga? Mogtoby sie wydac, Ze
tak. Dlaczego? Jesli ma imitowac ludz-
kie cechy, a ludzie bywaja wrodzy
nawet wobec siebie nawzajem, to
przypuszczalnie sztuczna inteligen-
cja réwniez odziedziczy cechy swych
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strumentalnie jak maszyny. Odrazajacy
typ wyposazony w mozg o nieprze-
cietnej mocy obliczeniowej. Kto$ taki
musi zignorowac to, Ze w momencie,
gdy w maszynie zaptonie $wiadomosc¢,
przestaje ona by¢ po prostu obiektem,
narzedziem, maszyna, a staje sie pod-
miotem, partnerem, osoba. Ktos o ta-
kim profilu moralnym staje sie ojcem
sztucznej inteligencji. Konsekwencje
sg fatwe do przewidzenia... Moze pe-

symizm co do postawy sztucznej in- [

teligencji (o ile taka powstanie) wobec
nas ptynie stad, ze ci, ktérzy stwo-
rzg ducha w maszynie, tez niemal na
pewno zignoruja ten moment? W tak
wrazliwej strukturze jak psychika moze
wystarczy¢ zaledwie moment... M
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wentka MBA, praw-

nik, autorka wielu

publikacji w dzie-
dzinach zarzadza-

nia i humanizmu

w ekonomii.

lasy) wspotgraja z kameralnym klima-
tem ascetycznych wnetrz (szkto, be-
ton, stal, elektronika), w ktérych roz-

grywa sie narracja. Jesli dodamy do

tego zmystowa i powsciagliwa ko-
bieca sylwetke (gustownie skonstruo-

wang z twarzy, dtoni i stop ludzkich)

uwiezionej androidki, to w takim an-
turazu pytanie o istote cztowieczen-
stwa i samo$wiadomosci nabiera od-

powiedniego klimatu.
Parafrazujac Kopernika, mozna by

powiedzie¢, Ze inteligencja lepsza wy-
piera gorszga. Przyktad mozna by zna-

lez¢ chociazby w wyginieciu homo

neanderthalensis w wyniku rozprze-

strzenienia sie homo sapiens. Czy

Filozofuj!»2015>nr 3

Spojna uktadanka Ex Machiny po-
rusza i pobudza do myslenia, idealnie
bowiem dotyka tematéw, ktore nas
nurtuja: od pytan o istote cztowie-
czenstwa ze smaczkami nawiazuja-
cymi do Wittgensteina, testu Turinga,
pokoju ,czarno-biate]” Mary czy ewo-
lucji samo$wiadomosci, po ochrone
danych osobowych w $wiecie wirtual-
nym. Oszczednos$c stow i potegujaca
napiecie Sciezka dzwiekowa (elektro-
niczne basy) dopetniajg dystopijnego
przestania. Przenikanie sie dwoch $wia-
tow, wysublimowana i bezwzgledna
sztuczna inteligencja — fani science fic-
tion powinni by¢ zadowoleni. W korcu
kto wie, dokad zmierzamy... [ |
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Magdalena
Gawin

Doktor filozofii,
sekretarz Polskiego
Towarzystwa
Filozoficznego oraz
Komitetu Gtéwnego
Olimpiady
Filozoficznej,
nauczycielka
filozofii.

—inat XXVII Olimpiady Fllozoficzne

Za nami finat XXVII
Olimpiady Filozoficznej
i uroczyste jej
zakonczenie. Zwyciezca
tej edycji zostat Maciej
Gfowacki, uczen LXIV
LO im. Stanistawa
Ignacego Witkiewicza
w Warszawie.

Z awody centralne odbyty sie w dniu

25 kwietnia br. Dzien byt piekny -

jedna z tych stonecznych sobot,
kiedy ma sie che¢ na spacer. Oczywiscie
zaréwno uczestnikom olimpiady, ich opie-
kunom, jak i organizatorom i cztonkom
jury nie w gtowie byty spacery. A na-
wet jezeli, to marzenia te musiaty zo-
sta¢ pozostawione na boku. Zadanie zo-
stato doktadnie okreslone. Do Warszawy
przyjechato 132 mtodych ludzi z catej

Polski, ktorzy zostali zakwalifikowani do
finatu.

Gtéwnym zadaniem organizatordw jest
stworzenie dogodnych warunkéw do zawo-
déw majacych forme egzamindw ustnych.
Rozmowy odbyty sie w salach Instytutu Fi-
lozofii Uniwersytetu Warszawskiego oraz
Patacu Staszica. Byta to zatem okazja do
posmakowania atmosfery uniwersyteckiej,
zwtaszcza ze przewodniczacymi komisji
byli pracownicy uczelni wyzszych - pro-
fesorowie i doktorzy.

Powotano dwanascie komisji egzami-
nacyjnych. Przyporzadkowanie olimpij-
czykdw do konkretnych komisji nie byto
przypadkowe. Poniewaz pierwsza czes¢
egzaminu opiera sie na obronie pracy
etapu szkolnego, przewodniczacym komi-
sji jest opiekun naukowy danego tematu
badZ osoba przez niego wskazana. Pozo-
stali cztonkowie zostaja powotani wspdl-
nie przez przewodniczacego komisji oraz
Komitet Gtowny.

Poziom wsrdd uczestnikdw byt wysoki.
tacznie wytoniono az 26 laureatéw oraz
85 finalistéw olimpiady. Zwyciezca oka-
zat sie Maciej Gtowacki, uczen warszaw-
skiego liceum im. Stanistawa Witkiewicza.

W trakcie zawoddw centralnych odbyty
sie jeszcze dwa istotne wydarzenia. Pierw-
sze to spotkanie przedstawicieli Komitetu
Gtéwnego z nauczycielami z catej Polski.

Spotkania te daja szanse na wystuchanie
uwag doswiadczonych pedagogdw, ktére
moga pomadc nam ulepszy¢ sposéb orga-
nizacji olimpiady w przysztosci. Drugim s3
eliminacje do Miedzynarodowej Olimpiady
Filozoficznej. W tym roku Polske reprezen-
towac beda: Antonina Jamrozik, uczennica
Il LO w Pszczynie, oraz Stanistaw Jedrczak,
uczen LO im. S. Witkiewicza w Warszawie.

Uroczyste zakonczenie tej edycji Olim-
piady odbyto sie 15 maja. Ogtoszono tematy
esejow na etap szkolny kolejnej, XXVIII
edycji Olimpiady.

Chciatabym w imieniu Polskiego Towarzy-
stwa Filozoficznego podziekowac wszyst-
kim osobom zaangazowanym w olimpiade.
Przede wszystkim nauczycielom, bez kté-
rych nie bytby mozliwy taki zasieg i po-
ziom tej imprezy. |

Petna lista lauretow: Maciej Gtowacki, Dob-
rostaw Cieslewicz, Stanistaw Jedrczak, Ma-
ciej Jemiot, Pawet Caban, Grzegorz Zagraba,
Michat Choinski, Michat Pawtowski, Anna
Celska, Filip Tokarski, Tymoteusz Chmiel,
Barttomiej Witeszczak, Zuzanna Czynsz-
-Wolska, Patryk Kurowski, Filip Lubinski,
Jakub Brejdak, Szymon Smyk, Kinga Du-
szyk, Karolina Mazurek, Maciej Tarnowski,
Pawet Gontarz, Dawid Mika, Barttomiej
Mikuta, Marta Bielinska, Bartosz Francki,
Bartosz Dobies.

Tematy prac pisemnych etapu szkolnego XXVIII edycji Olimpiady Filozoficzne

Pod tematami znajdujq sie sugestie bibliograficzne.

I. Czy bohaterowie musza umiera¢
mtodo? Jednostka — wolno$é - historia.
TJ. Kronski, Hegel, 1966; M.J. Hegel, Wyktady z fi-
lozofii nowoczesnosci, 2012; Antynomie wolno-
sei: z dziejow filozofii wolnosei, 1966; A. Ocho-
cki, Filozofia i burze dziejowe, 2001.

2. Teoria i praktyka: czy to prawda, ze
filozofia moralnosci jest niepotrzebna,
bo praktyka rzadzi sie swoimi prawami?
I. Kant, O porzekadle, 1995; J. Habermas, Teoria
i praktyka. Wybdr pism, 1983; W. James, Prag-
matyzm, 1998; D. Hume, Eseje z dziedziny mo-
ralnosci, polityki i literatury, 2013.

3. Siedem wad gtéwnych oraz inne ka-
talogi ludzkich wystepkow - dawno
zapomniane opowiesci czy aktualne
wyzwania moralne wspoétczesnego
cztowieka?

Arystoteles, O cnotach i wadach, 1996; ). Bruyére,
Charaktery, 1965; J.K. Golinski, Peccata capita-
lia, 2002; J. Petry-Mroczkowska, Siedem grze-
chow gtéwnych dzisiaj, 2004; J. Shklar, Zwy-
czajne przywary, 1997; Teofrast, Charaktery, 1963.

4. Co mogtaby znaczy¢ teza, iz pewne

twierdzenia matematyczne mozna oba-
li¢c empirycznie?

T. Bigaj, Kwanty, liczby, abstrakty, 2002; P. Da-
vis, R. Hersh, Swiat matematyki, 1994; R. Mu-
rawski, Wspdtczesna filozofia matematyki, 2002;
L.A. Steen, Matematyka wspétczesna, 1983;
K. Wojtowicz, Empiryczne aspekty dowodéw
matematycznych, 2010.

5. Czy zgadzasz sie z przekonaniem
myslicieli starozytnych i Sredniowiecz-
nych, ze zycie kontemplacyjne jest naj-
wyzsza forma zycia?

Platon, Panstwo; Arystoteles, Etyka Nikoma-
chejska; Plotyn, Enneady, 2000, 2003; J. Kasjan,
Rozmowy z Ojeami, 2002; J. Pomeriusz, O Zyciu
kontemplacyjnym, 1998; Boecjusz, O pociesze-
niu, jaki daje filozofia, 2006; Bernard z Clairvaux,
0 rozwazaniu, 1992; Boecjusz z Dacji, O dobru
najwyzszym, 1990.

6. Zwierzeta, ludzie i maszyny: co to
znaczy mysle¢?

A. Turing, Maszyna liczgea a inteligencja,
1995; J.R. Searle, Czy komputery mogq my-
slec?, 1995; D. Dennet, Natura umystow, 1997;
M. Trojan, Na tropie zwierzecego umystu; T.R.
Zentall, Podejscie poznawcezo-behawioralne
w studiach nad zachowaniem sie zwierzqt,
2006; W. Marciszewski, Sztuczna inteligencja,
1998.

7. Prywatnos¢ i tajnos¢ jako gra-
nice sfery publicznej. Rozwin wska-
zany problem, odwotujac sie do teorii
filozoficznych

G. Simmel, Socjologia, cz. IV, 1975; H. Arendt,
Kondycja ludzka, R. I, II, 2000; J. Habermas,
Strukturalne przeobrazenia sfery publicznej,
R. 1I, V, 2008; Prywatnosé w dobie globaliza-
¢ji, red. B. Chyrowicz, 2009.

8. Dzieto sztuki jako przestrzen gry.
H.-G. Gadamer, Aktualnosé piekna, 1993; F. Schil-
ler, Listy o estetycznym wychowaniu cztowieka,
1972; Postmodernizm, red. A.M. Potocka, 2003;
V. Stoichita, Ustanowienie obrazu, 2011; W. Mi-
chera, Piekna jako bestia, 2010.

9. Na czym polega wedtug ciebie ,do-
bry ustr6j”? Odpowiedz, odwotujac sie
do znanych ci koncepgiji filozoficznych.
Platon, Paristwo; Arystoteles, Polityka; T. Mo-
rus, Utopia, T. Campanella, Panstwo stonca,
1954; F. Bacon, Nowa Atlantyda, 1954; R. No-
zick, Anarchia, panstwo, utopia, 2010; J. Sza-
cki, Spotkania z utopig.

10. Czy fenomenologia potrzebna jest
wspotczesnej filozofii?

E. Husserl, Idea fenomenologii, 2008; D. von Hil-
debrand, Czym jest filozofia?, 2012; J. Krokos,

Fenomenologia Edmunda Husserla (...), 1992;
I. Lorenc, J. Migasinski (red.), Wokdt fenome-
nologii francuskiej, 2006, 2007; W. Pfotka (red.),
Wprowadzenie do fenomenologii, 2014; R. Soko-
lowski, Wprowadzenie do fenomenologii, 2012.

11. Na podstawie wybranej przez ciebie
bajki Leszka Kotakowskiego ze zbioru
13 bajek z krolestwa Lailonii dla duzych
i matych przedstaw filozoficzny prob-
lem, ktory porusza w nim autor oraz
mozliwe jego rozwiazania. Sprobuj
takze sformutowac wtasne stanowi-
sko, dotyczace tego problemu.

L. Kotakowski, 13 bajek z krélestwa Lailonii dla
duzych i matych, rézne wyd; wtasny wybor li-
teratury filozoficznej, w tym takze innych prac
Leszka Kotakowskiego, stosowny do zdiagno-
zowanego problemu filozoficznego.

Regulamin Olimpiady, tematyka eliminacji, wska-
z6wki bibliograficzne (w petnej wersji) i adresy
komitetow okregowych znajduja sie w biulety-
nie ,Olimpiada Filozoficzna” oraz w Internecie:
www.ptfilozofia.pl.

Komitet Gtéwny Olimpiady Filozoficznej:
ul. Nowy Swiat 72, pok. 160, 00-330 War-
szawa. Tel./fax: 22 657 27 59; e-mail: olim-
piad@ifispan.waw.pl.
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-inat [l Konkursu

Konkurs logiczny,
skierowany

do miodziezy
ponadgimnazjalnej,
ma na celu
upowszechnienie
wiedzy z zakresu
logiki oraz zachecenie
do pracy nad
rozwojem sprawnosci
logicznej. Za nami
finat 11l konkursu.

dniu 25 kwietnia 2015 r. w Ka-
\/\/ tolickim Uniwersytecie Lubelskim

Jana Pawta Il odbyt sie finat 11l
Konkursu Logicznego.

To juz trzecia edycja konkursu organizo-
wanego przez Katedre Logiki KUL (wczes-
niejsze odbyty sie w latach 2013 i 2014).
Konkurs skierowany jest do mtodziezy
ze szkét ponadgimnazjalnych. Ma na celu
zachecenie uczniéw do pracy nad rozwo-
jem sprawnosci logicznych, a co za tym
idzie - do nabywania kultury logicznej, tak
istotnej we wszelkiej aktywnosci poznaw-
czej cztowieka. Organizatorom szczegdl-
nie zalezy na zwrdceniu uwagi mtodziezy
na fakt, iz mimo teoretycznego charakteru,
logika jest niezwykle przydatna zaréwno
w codziennym dyskursie, jak i zaawanso-
wanych badaniach, np. w informatyce czy
sztucznej inteligencji.

Do wycwiczenia zasadniczych spraw-
nosci umystowych ma stuzy¢ przyjeta for-

muta konkursu - rozwigzywanie zadan (za-
gadek) logicznych. Zadania konkursowe
wymagaja nie tyle rozlegtej i pogtebionej
znajomosci teorii, co zastosowania pew-
nych zasad w praktyce.

Konkurs jest przeprowadzany w dwdch
etapach: szkolnym, w ktorym uczestnicza
wszyscy chetni uczniowie z danej szkoty,
oraz finatowym, do ktérego awansuje po
dwoje uczniéw z kazdej szkoty z najwiek-
sz3 liczba punktéw oraz dodatkowo I5 ucz-
niéw, ktdrzy uzyskali najwieksza liczbe
punktéw w pierwszym etapie. Zaintere-
sowani otrzymuja od organizatoréw nie-
zbedne materiaty konkursowe oraz zestawy
¢wiczen. Maja tez mozliwo$¢ korzysta-
nia z konsultacji pracownikéw i doktoran-
tow Katedry Logiki KUL. Specjalnie w tym
celu zostata utworzona strona konkursu
na portalu spoteczno$ciowym Facebook,
na ktdrej oprécz ¢wiczen konkursowych
znajduje sie wiele ciekawych informacji
o logice i logikach.

W tegorocznej edycji konkursu na
etapie szkolnym wzieto udziat prawie
600 ucznidw z 22 szkoét ponadgimna-
zjalnych wojewddztwa lubelskiego. Spo-

Relacje z wydarzen

Logicznego

$rod nich do finatu zakwalifikowato sie
59. Wytoniono dziesieciu laureatow -
oto ich nazwiska: Magdalena Wieczo-
rek — z Liceum Ogdlnoksztatcacego nr 2
im. M. Reja w Krasniku; tukasz Jaskow-
ski = z | Liceum Ogdlnoksztatcacego im.
S. Staszica w Lublinie; Maciej Sypetkow-
ski = z | Liceum Ogdlnoksztatcacego im.
W. Jagietty w Krasnymstawie; Renata We-
reska — z Liceum Ogodlnoksztatcacego nr
2 im. M. Reja w Krasniku; Kosma Gro-
chowski - z I Liceum Ogdlnoksztatcacego
im. S. Staszica w Lublinie; Wojciech Mo-
skata — z | Liceum Ogdlnoksztatcacego
im. S. Staszica w Lublinie; Joanna Gra-
binska — z Il Liceum Ogdlnoksztatcacego
im. gen. G. Orlicz-Dreszera w Chetmie;
Dawid Kuczawski - z Katolickiego Li-
ceum Ogdlnoksztatcacego im. C.K. Nor-
wida w Biatej Podlaskiej; Honorata Potu-
raj - z Il Liceum Ogolnoksztatcacego im.
gen. G. Orlicz-Dreszera w Chetmie; Szy-
mon Stasiak — z | Liceum Ogdlnoksztat-
cacego im. S. Staszica w Lublinie.
Wszyscy laureaci otrzymali atrakcyjne
nagrody.
Bozena Czernecka-Rej
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Z potki filozofa...

czyli interesujgca monografia

Troche historii. Zagadka
}glszechéwiata - przetomowe
idee

Ogdlna teoria
wzglednosci zo-
stata sformutowana
przez Alberta Einste-
ina pod koniec 1915
roku. Ten wielki fi-
zyk pracowat nad nig
przez 9 lat. Niewat-
pliwie jest ona naj-
wiekszym dzietem
w historii fizyki. Nur-
towata i nurtuje najbardziej tegie umysty,
pozwala cztowiekowi siegnac dalej niz
mogt to sobie wyobrazi¢. Do petnego zro-
zumienia ogdlnej teorii wzglednosci po-
trzebna jest wyrafinowana i zawita mate-
matyka, ale kto pokona te bariery, wkracza
w nowy, fascynujacy $wiat idei. Ksiazka
opowiada o sekretach powstania ogolnej
teorii wzglednosci i ludziach, ktérzy doko-
nali przefomu w mysleniu na temat prze-
strzeni kosmicznej. Pedro G. Ferreira, pro-
fesor fizyki na Uniwersytecie Oksfordzkim,
pisze, iz ,nagroda za okietznanie ogolnej te-
orii wzglednosci jest — ni mniej, ni wiecej —
klucz do zrozumienia historii Wszech$wiata,
poczatku czasu oraz ewolucji gwiazd i ga-
laktyk w kosmosie”. Autor udanie zacheca
Czytelnika do chwili refleksji nad historig
ogolnej teorii wzglednosci, ktéra dotyczy
nie tylko przesztosci i z pewnoscia po-
zwoli wyj$¢ naprzeciw nowym wyzwa-
niom, ktére stawia XXI wiek. [ |

Mirella Nawracata-Urban

Pedro G. Ferreira, Teoria doskonata. Stulecie geniuszy
i bitwa o ogdlnq teorie wzglednosci, przetozyt Sebastian
Szymanski, Proszynski i S-ka, Warszawa 2015, 320 s.

Czy istnieje przepis na idealny
Swiat?

Poczucie niedosko-
natosci otaczajacego

B O_ nas $wiata i marze-

nie o $wiecie ide-
ETYKA alnym, sprawia, ze
cztowiek wkracza
na pole udoskona-
lania natury. Ludzka
utomnos$é, ograni-
czenia w $rodkach
fizycznych, prob-
lemy zta moralnego i fizycznego stawiaja
nas w trakcie realizacji projektu idealnego
nowego $wiata w sytuacjach konfliktu.
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Szukajac rozwiazan, formutujemy zasady
i normy postepowania, kodeksy etyczne,
jednak zaznaczajg sie tez réznice w po-
gladach. Spory dotycza rozumienia czto-
wieczenstwa, wartosci ludzkiego zycia,
jego poczatku i kresu, prawa cztowieka
do modyfikowania naturalnych proceséw
i wolnosci, prawa do postepu i rozwoju.
Autorka wskazuje w ksigzce zrodta wspot-
czesnych pytan i problemdw bioetycznych,
lecz nie jest to jedynie przeglad stanowisk
i szczegdtowych probleméw. Ukazane sa
na tym tle rézne drogi i mozliwosci do-
tarcia do wnioskdw wskazujacych, jak na-
lezy je rozwiazac. Autorka rozwaza, czy
dyskusje toczone na tym polu moga pro-
wadzi¢ ostatecznie do konsensusu i wy-
pracowania akceptowalnych przez wiek-
szo$¢ stanowisk.

Nie jest tatwo, jak podkresla we wstepie
autorka, napisac ksiazke bioetyczna, ktora
nie bytaby zbyt trudna w odbiorze dla czy-
telnika niewyksztatconego filozoficznie. Nikt
nie powinien jednak czu¢ sie przerazony, ze
wydano kolejna naszpikowang tajemna wie-
dza akademicka ksigzke. Owszem, autorka
podejmuije trudne tematy, dyskutowane przez
prawnikéw, filozoféw, teologdw, lekarzy, so-
cjologéw, lecz czyni to w sposéb bardzo
przystepny, dostarczajac czytelnikom rze-
telnej wiedzy. |

Mirella Nawracata-Urban

Barbara Chyrowicz, Bioetyka. Anatomia sporu, Znak,
Krakow 2015, 409, [I] s.

Lekiura a propos

czyli monografia zwigzana z tematem numeru

Mowa zwycigzcow.
A propos wolnosci stowa

zemy czyni¢ dobro

Stowa

1 dowac¢ wspdlnote
udzie

z innymi osobami,

cie lub szacunek, ale
mozemy tez je ranic,
ponizaé, wykluczac.
Dziedzina jezyka nie
jest zatem moralnie

obojetna i znajduje sie w polu zaintere-

sowan etyki.

Ciekawa propozycja w tym kontekscie
jest ksigzka Anny Cegiety Stowa i ludzie.
Wprowadzenie do etyki stowa. Ksigzka

ta pretenduje do miana podrecznika aka-

demickiego, ale jest wazna propozycja

w ptaszczyznie spotecznej, gdyz doty-
czy probleméw Zycia spotecznego obej-
mujacych nas wszystkich. Ksigzka napi-

sana w sposob przystepny i — co warto

Za pomoca stéw mo-

lub zto. Mozemy bu-

okazywac im wspar-

podkresli¢ — cenna nie tylko z naukowego
punktu widzenia. Rdzne problemy z za-
kresu etyki stowa traktowane s3 przez au-
torke z réznym stopniem szczegétowosci,
niemniej w pracy oprocz teoretycznych
podstaw pojawiajg sie konkretne przy-
ktady naduzycia wolnosci stowa i mani-
pulacji jezykowych, wsparte cytowaniami
z kodeksow prawnych oraz odwotaniami
bibliograficznymi. Autorka ksigzki Stowa
i ludzie w sposéb przekrojowy, odwotu-
jac sie do doswiadczen innych dyscyplin
z dziedziny humanistyki, definiuje etyke
stowa, przywotuje rézne teorie i pytania
dotyczace tej problematyki.

Etyka stowa dotyczy zagadnienia kon-
struowania wypowiedzi z poszanowa-
niem odbiorcy. To dziedzina ,zajmujaca
sie badaniem, opisem i oceng sposobow
postugiwania sie jezykiem w jego relacji
do przyjetych przez spoteczenstwo war-
tosci oraz ustalaniem norm uzycia stowa,
ktore sprzyjaja ochronie tych wartosci”
(s. 9). Zdaniem autorki sposéb postugi-
wania sie stowem odzwierciedla stosu-
nek uzytkownikéw nie tylko do jezyka,
ale réwniez do przeciwnika w debacie
spotecznej. Akt komunikacji jest wazny
jako dziatanie spoteczne, w ktorym two-
rza sie relacje spoteczne i ksztattowana
jest przestrzen spoteczna. Stale jest po-
szukiwany model etycznej komunikacji.
Autorka w swoje ksigzce podejmuje ta-
kie kwestie, jak przemoc stowna, granice
wolnosci stowa, strategie walki stownej,
a wszystko to w kontekscie jednostki —
osoby, ktorej nalezatoby w dobie globali-
zacji i narastajacej agresji i przemocy za-
pewni¢ nienaruszalnosc.

Konflikt miedzy wolnoscig stowa a wol-
noscig od deprecjacji i utraty dobrego imie-
nia czesto uderza w jednostke, zwtasz-
cza gdy przeciwnik jest nierzetelny, nie
ceni sobie prawdy i podaje niewiarygodne
czy fatszywe informacje (ma to miejsce
zwtaszcza w dziennikarstwie czy na are-
nie politycznej). Czy powinny istnie¢ gra-
nice wolnosci stowa? Gwarancje wolnosci
stowa szeroko ujmuje Europejska Konwen-
cja Praw Cztowieka czy chociazby Konsty-
tucja Rzeczypospolitej Polskiej. Czy jest to
jednak wystarczajace, by uchronic¢ osobe,
spofeczenstwo, a zarazem nasz jezyk —
ptaszczyzne komunikacji, przed deper-
sonalizacja, manipulacja. O tych i innych
problemach etyki stowa traktuje ksiazka
A. Cegiety Stowa i ludzie. Trzeba pamie-
ta¢, ze ,wolnosc konczy sie tam, gdzie
zaczyna sie krzywda uczyniona stowem”
(s. 199). [

Mirella Nawrcata-Urban

Anna Cegieta, Stowa ( ludzie. Wprowadzenie do etyki
stowa, Warszawa: Dom Wydawniczy Elipsa, 2014, 218 s.
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Kalendarium

czyli nadchodzqce rocznice

Zabratem sie za lekture pisma ,Filozofuj!”

Z pewngq obawgq. Wielokrotnie rozpoczyna-
tem czytanie dziet filozoficznych, lecz oka-
zZywato sie, ze méj umyst Chtopskiego Filo-
zofa nie wehtania przekazywanej wiedzy.
Tematem przewodnim gazety byt sens zZycia.

Co ja na to? Chtopski Filozof.

Pytanie o sens zycia zadajq sobie wszy-
scy mieszkancy naszego globu. Bez wzgledu
na wiedze, posiadane fanty materialne,
miejsce zamieszkania czy uzywany jezyk.
Jak wszyscy pytaja, tak wszyscy majq
swojq jedng niepowtarzalng odpowiedz.
Kazdy z nas ma swojq filozoficzng bajke.

Kazdy z artykutdw zajmowat si¢ innym
rozwazaniem nad sensem zZycia. Czytajqc,
uktadatem sobie swojq definicje sensu zy-
cia. Mojego sensu zycia.

Sens zycia determinuje sens smierci.
Jezeli ona nie ma sensu, to i zycie jest
bezsensowne.

Oczywiscie bezwzglednie kazda smier¢
ma sens. Bez wzgledu na sposéb opusz-
czenie ziemskiego padotu, jak i wiek umie-
rajqcego, czy inne czynniki. Kazda smieré
jest potrzebna i to wtasnie w tym jedynym
niepowtarzalnym momencie. Zyjemy po
to, by umrzeé. Dla nas, maluczkich, nie-
dostepne sq myslowe orgie. Cele, prag-
nienia zdeterminowane sq przez zaspo-
kajanie potrzeb podstawowych. Bardzo
rzadko zastanawiamy sie w aspektach
filozoficznych nad sensem Zycia. Sens to
byé. By¢é po to, by godnie umrzeé i zastu-
Zy¢ na sens zycia po Smierci.

Redakcja zadata pytanie czytelnikom:

,Co bym zrobit, gdybym sie dowiedziat, ze

w najblizszym czasie umre?”.

Pewnie jak szalony chciatbym wyprzedzi¢
czas i zanim bym zrozumiat, ze nie podo-
tam zatatwic¢ wszystkich spraw, uptynetaby
potowa do okreslonego terminu. Moje Zycie
determinuje choroba alkoholowa. W okre-
sie czynnej niszczytem siebie i wszystko, co
mnie otaczato. Teraz, w okresie abstynencji,
odbudowuje i buduje zycie. Pewnie chetnie
choroba wykorzystataby ten moment, aby
zaproponowac powrdt do picia. Na pod-
szepty uzaleznienia nie mam pojecia, jak-
bym zareagowat. Znam site dolegliwosci
i nigdy nie jestem pewny reakcji mojego or-
ganizmu na sytuacje, kiedy choroba wy-
wotuje gtod alkoholowy. Zaktadam, ze
poradze sobie z gtodem, wéwezas cheiat-
bym sie zajq¢ bliskimi, bo drugi cztowiek
jest naszym sensem zycia na ziemi. Oka-
zaé mitosé bliskim, zapewnic¢ ich o mo-
jej mitosci do nich. Godnie sie pozegnaé.

Anonimowy Czytelnik
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B | lipca 1646 r. w Lipsku urodzit sie
Gottfried Wilhelm Leibniz - istny czto-
wiek renesansu. Filozof, matematyk, fizyk,
prawnik, historyk i dyplomata. Stworzyt
niezwykty system ontologiczny, ktérego
podstawy opisat w Monadologii, niezalez-
nie od Newtona stworzyt rachunek réz-
niczkowy i zaproponowat pojecia momentu
pedu i momentu sity. Zaproponowat tez
stworzenie uniwersalnego jezyka, co do
dzi$ inspiruje jezykoznawcow i logikow.
B 2 lipca 1778 r. w Ermenoville zmart
Jean-Jacques Rousseau - filozof i pedagog.
Whbrew epoce, w ktdrej zyt, potepiat po-
step, uznajac, ze cztowiek pierwotny i ir-
racjonalny jest najblizszy dobru.

B 7 lipca 2009 r. w Oksfordzie zmart
Leszek Kotakowski — wybitny polski filo-
zof. Porzuciwszy filozofie marksistowska,
stat sie jej zaciektym krytykiem. Intereso-
wat sie tez filozofia nowozytna, tworzyt
przypowiastki filozoficzne i napisat wiele
waznych esejow.

B 26 lipca 1925 r. w Bad Kleinen zmart
Gottlob Frege — sprowadzit wiele poje¢ ma-
tematycznych do logiki i opracowat spe-
cjalng arytmetyke opierajaca sie jedynie na
prawach logicznych. Uznawany jest za naj-
wiekszego logika po Arystotelesie.

B 28 lipca 1902 r. w Londynie urodzit sie
Karl Raimund Popper — wybitny filozof na-
uki i spoteczno-polityczny. Stworzyt kon-
cepcje nauki, wedle ktorej ktadzie sie na-
cisk na wymaog, by dana hiopteza lub cata
teoria naukowa byta zasadniczo obalalna.
B 9 sierpnia 1662 r. w Paryzu zmart Bla-
ise Pascal — zajmowat sie matematyka i fi-
zyka oraz filozofig religii. Byt niezwykle
utalentowany i juz jego pierwsze dzieta
miaty duzy wptyw na nauke. Sformuto-
wat stynne rozumowanie zwane Zaktadem
Pascala, méwiace o tym, dlaczego warto
wierzy¢ w Boga.

B 25 sierpnia 1776 r. w Edynburgu zmart
David Hume - cho¢ za zycia byt rowniez
znanym historykiem i osobg bardzo po-
wazang wsréd wyzszych sfer, to obec-
nie jest gtownie zapamietany jako wielki
filozof. Stato sie tak ze wzgledu na wielka
dyskusje w filozofii, jaka wywotat swoja
analiza przyczynowosci i uzasadniania.
B 25 sierpnia 1900 r. w Weimar odszedt
Friedrich Nietzsche - nie tylko filozof, ale
tez filolog i poeta. Jego najbardziej znane
dzieto, Tako rzecze Zaratustra jest nadal
zywo dyskutowane, zwtaszcza wsréd mto-
dych ludzi. To wtasnie ten filozof jest au-
torem koncepcji nadcztowieka i woli mocy.
B 27 sierpnia 1770 r. w Stuttgarcie uro-
dzit sie Georg Wilhelm Friedrich Hegel -

idealista, wielki przeciwnik Kanta. Celem
jego filozofii byto dotarcie do absolutu.
Hegel inspirowat nie tylko filozoféw (np.
Marksa), ale tez poetow, takich jak Mickie-
wicz czy Stowacki.
B 29 sierpnia 1632 r. w Wirington uro-
dzit sie John Locke — w filozofii stworzyt
klasyczna teorie empiryzmu, w ekonomii
pozostawit teorie warto$ci pienigdza. Zaj-
mujac sie gtdéwnie teorig poznania, chciat
stworzy¢ przejrzysty, ale tez zdroworozsad-
kowy system poje¢ do opisu rzeczywistosci.
B 29 sierpnia 1756 r. w Zninie urodzit
sie Jan Sniadecki — wszechstronnie utalen-
towany, zajmowat sie m.in. pedagogika,
matematyka i literatura. Jednym z jego
wazniejszych dziet byta Filozofia umystu
ludzkiego. Na jego osobie wzorowana byta
postac Starca w balladzie Romantycznosé
Adama Mickiewicza, ktory byt jego uczniem.
B 30 sierpnia 1902 r. w Czuszowie uro-
dzit sie Jozef Maria Bochenski — zajmowat
sie gtdwnie logika, stad tez stynie ze swo-
jej surowosci i racjonalnosci mysli. Jednym
z popularniejszych jego dziet jest Sto zabo-
bondw, gdzie ostro krytykuje filozoficzne
nonsensy i przektamania.
B sierpien 1939 - Alfred Tarski, wybitny
logik i przedstawiciel Szkoty Lwowsko-War-
szawskiej, wyjezdza z Polski do USA, gdzie
zostaje juz do konca zycia. Zastynat jako
twdrca semantycznej teorii prawdy, ktdra
- cho¢ zostata stworzona dla systemow
logicznych — miata wielki wptyw na filo-
zofie. Byt jednym z najbardziej cenionych
polskich uczonych.
Opracowata Martyna Swiecicka

Wydarzenia

czyli co ciekawego nas czeka

B 2-4 lipca 2015 odbedzie sie w Lublinie
Xl Zlot Filozoficzny - konferecja groma-
dzaca co roku ok. setki uczestnikdw, wsrod
ktorych sa zardwno mtodzi adepci filozofii,
jak i doswiadczeni badacze tej dziedziny
wiedzy. Kontakt z organizatorami: zlot@
obf.edu.pl, strona konferencji: http://zlot.
obf.edu.pl/PL/.

B |5-19 wrzesnia 2015 odbedzie sie w Po-
znaniu X Polski Zjazd Filozoficzny - naj-
wieksza i najstarsza impreza filozoficzna
w kraju. Portal Academicon jest jej patro-
nem medialnym. Kontakt z organizatorami:
zjazdfil@amu.edu.pl, strona Zjazdu: http://
zjazdfilozoficzny.amu.edu.pl.

B 78-30 wrzesnia 2015 odbedzie sie w Ka-
zimierzu nad Wistg trzecia ogdlnopolska
konferencja z cyklu ,Filozofia 2.0. Diag-
nozy i strategie” — poswiecona obecnemu
stanowi filozofii polskiej i jej perspektywom.
Kontakt z organizatorami: jolanta.procho-

wicz@gmail.com.
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Filozofia z przymruzeniem oka

Gdy zapytano Russela, czy mogtby napisac
historie ludzkiej gtupoty, ten odpowiedziat:

- Oczywiscie, ze mogtbym. Ale ta hi-
storia zanadto pokrywataby sie z histo-
riag powszechna.

Malarz portrecista oraz filozof Stanistaw
Ignacy Witkiewicz zapytat raz klienta:

- Czy podoba sie Panu panski portret?

— Jesli mam byc¢ szczery, to nie jest to
arcydzieto sztuki.

- Ale Pan réwniez nie jest arcydzietem
natury! — zawotat oburzony artysta.

Profesor filozofii pyta studenta:

- Co wedtug Pana jest wiekszym proble-
mem, niewiedza czy obojetno$¢?

A student na to:

- Nie wiem, nie obchodzi mnie to.

Anegdoty i zarty o filozofach

czyli filozofia na wesoto

Molier rozprawiat z pewnym filozofem
o tym, kto jest gtupcem.

- Gtupiec - po  wiedziat filozof - to
cztowiek, ktéry wyraza swoje mysli w ten
sposob, ze inni go nie rozumieja.

- Nie rozumiem...

Johann Wolfgang Goethe napisat kiedy$
do jednego z przyjacidt catkiem spory list.
Na koncu w postscriptum dopisat jeszcze:

,Szanowny panie hrabio, przepraszam za

tak dtugi list, ale nie miatem czasu, zeby
sformutowac go krocej”.

Albert Einstein poprosit kiedys swego asys-

tenta o pomoc w wypetnieniu deklaracji
podatkowej, mowiac:

- To jest zbyt skomplikowane dla fizyka.
Do tego trzeba by¢ filozofem!

Flozoficzna krzyzowka

czyli co zapamigtates z lektury tego numeru

Tales mawiat, ze $mier¢ niczym nie rozni sie

od zycia. Pewnego dnia spytat go uczen:

- Dlaczego wiec, mistrzu, nie umierasz?

- Bo nie ma réznicy! - odpart.

Opracowat Kamil Szymanski

Intensje, kotku, musisz

mie¢ dobre intensje...

Mem: Zuzanna Kasprzak
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Roczna prenumerata

Komplet 6 numerdow
(1-6 2 2015 roku)

tylko 60 zt s« vn!
Wysytka gratis!

Prenumerate mozna zamowié, wptacajac odpowiednia kwote na konto:
2511402017 00004502 1001 1908

(prosimy o wpisanie w tytule przelewu doktadnych danych:
imienia i nazwiska, adresu wysytki numeréw oraz frazy ,,Prenumerata Filozofuj 2015")

lub przez strone internetowa czasopisma:
http://filozofuj.academicon.pl/sklep/

ze dokonujac wptaty lu
ich danych osob
j 13, 20-810 Lublin.

72002 r., nr 101, poz. 928 z pdzn. zm.). Informujemy, ze przystuguje

prof. dr hab. Krzysztof Brzechczyn;
prof. dr hab. Adam Grobler; dr hab. Arkadiusz Gut, prof.
KUL; prof. Jonathan Jacobs; prof. dr hab. Stanistaw Judycki;
prof. dr hab. Robert Pitat; dr hab. Tadeusz Szubka, prof. US;

prof. Thomas Wartenberg

posrednictwem strony internetowej, wyrazaja Panstwo dobrowolnie
j do obstugi prenumeraty, ktora prowadzi PW. Idealit Robert

stawa o ochronie danych osobowych (tekst jednolity - Dz.U.
wu prawo wgladu i poprawiania swoich danych osobowych.
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Autopromocja

ZAKUPY:

NOWOSC

WYDAWNICZA

Cena: 47,25 zt
Oprawa miekka
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