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Drodzy Czytelnicy,

od przeszto dwustu lat Zyjemy w czasach szczegélnych,
bo w epoce dynamicznego rozwoju nauki - wyjatkowe;j

dziedziny ludzkiej aktywnosci, ktéra w przemozny spo-
sOb wplywa na ksztalt naszej cywilizacji. Nowe techno-
logie, bedace owocem tego rozwoju, sprawiaja, ze zyje sie

nam latwiej niz naszym przodkom. Kazdego dnia korzy-
stamy z niedostepnych w poprzednich wiekach urzadzen,
produkujemy coraz wigcej coraz bardziej funkcjonalnych

dobr, przedtuzamy swoje zycie, podrozujemy dalej i szyb-
ciej, odkrywamy coraz wigcej tajemnic Wszechswiata, na-
szej planety oraz nas samych. Zmiany wywolane rozwo-
jem nauki s coraz szybsze. Coraz trudniej przewidziec,
jak bedzie wygladata nasza codzienno$¢ za kilka lat, nie

mowiac juz o dalszej przyszto$ci. Nie chodzi jedynie o to,
jakimi pojazdami bedziemy si¢ poruszali lub jakie moz-
liwosci beda mialy nasze telefony i komputery. Nauka

zmienia nie tylko otaczajace nas przedmioty, ale takze

nas samych, nasz obraz $wiata, kulture, polityke, religie,
moralnos¢ i obyczaje.

Jest wiec ona bardzo waznym fenomenem. Dlatego warto
przyjrzec sie jej historycznym korzeniom. Te si¢gaja filo-
zoficznego podglebia. Warto tez rozumie¢ mechanizmy,
dzieki ktorym nauka odnosi sukcesy, cele, do jakich zmie-
rza, ograniczenia, jakim podlega, kwestie moralne, w jakie
jest uwiklana, obraz swiata, jaki tworzy, wplyw na nasze
zycie, jaki wywiera, oraz nadzieje, jakie rozbudza. Sama
nie jest w stanie osiggna¢ tego zrozumienia. To wykracza
poza jej kompetencje. Musi sie w tych kwestiach zwroci¢
przede wszystkim do filozofii, swojej starszej siostry. Fi-
lozofia w dobie nauki jest wiec nie tylko niezbedna, ale
ma tez nowe zadania.

Wzajemne relacje obu dyscyplin kreéli w swoim arty-
kule Jan Wolenski. Czynnikom historyczno-spolecznym,
ktore doprowadzily do powstania nauki, przyglada sie
Wojciech Sady, czynnikom historyczno-filozoficznym -
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Michat Bizon, Adam Grobler i Przemystaw Gut. Damian
Leszczynski krytykuje podejscie do nauki, w ktorym nie
jest ona poszukiwaniem prawdy, ale gra rozmaitych inte-
resow. Jacek Jarocki omawia trzy wielkie filozoficzne préby
zrozumienia, jaki jest mechanizm rozwoju teorii nauko-
wych, oraz pokazuje, jak odkrycia naukowe doprowadzity
filozoféw do zaskakujacych wnioskow zwigzanych z ist-
nieniem i postrzeganiem $wiata. W wywiadzie, ktérego
udzielil nam wybitny kosmolog i matematyk George El-
lis, mozemy si¢ przekonac, co o filozofii my$li naukowiec
i dlaczego uwaza on te dyscypling za wazng dla swych ba-
dan. Agnieszka Lekka-Kowalik zastanawia si¢ nad kwe-
stiami moralnymi, jakie wigzg si¢ z uprawianiem nauki,
m.in. nad tym, czy nauka niesie za sobg jakie$ zagrozenia,
czy zawsze ma ona pozadane skutki. Do tych pytan nawia-
zuje rowniez zagadnienie transhumanizmu, bedace jed-
nym z owocow intelektualnych postepu naukowego. Po-
ruszaja je w swych tekstach Natasza Szutta i Artur Szutta.
Dla pierwszego z nich kanwe stanowi stynna antyutopia
Nowy wspanialy swiat Aldousa Huxleya, a narzedziem dru-
giego jest eksperyment myslowy. Jest ono obecne réwniez
w filozoficznej recenzji filmu Transcendencja, ktorej au-
torka jest Malgorzata Szostak. Piotr Bitgorajski rozwaza
za$, w jakim stopniu uzasadniony jest kult nauki.

O zabranie glosu w sprawie nauki i jej zwigzkow z mysla
filozoficzng poprosilismy réwniez polskich filozoféw, za$
ich odpowiedzi trafity do tradycyjnej juz ankiety.

Zapraszamy takze do lektury naszych statych dziatow:
kolejnych kursow logiki oraz sztuki argumentacji. Mamy
nadzieje, ze do owocnych refleksji zainspirujag Was eseje
naszych stalych autoréw, za$ inteligentnej rozrywki do-
starczg filozoficzny komiks, filozoficzne zoo, filozoficzne
anegdoty oraz, jakzeby inaczej, filozoficzna krzyzéwka.

Udanego i satysfakcjonujacego filozofowania zyczy
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Kalendarium

Wrzesien

B 11 wrzes$nia 1903 r. — we Frankfurcie nad
Menem urodzit sie¢ THEODOR W. ADORNO,
a wlasciwie Theodor Ludwig Wiesengrund -
niemiecki socjolog, filozof, a takze kompo-
zytor i teoretyk muzyki. Adorno jest jednym
z gtéwnych przedstawicieli szkoty frankfur-
ckiej oraz wspo6ttworca (wraz z Maxem
Horkheimerem) teorii krytycznej. Na

uwage zastuguje szerokie spektrum
rozwazan niemieckiego filozofa wi-
doczne w jego dzielach. I tak na przy-

ktad w Dialektyce negatywnej przed-

stawia on teori¢ poznania bazujgca na
odrzuceniu syntezy, a co za tym idzie
negujaca prymat ogétu nad szczego-

tem, dzieki czemu mozliwe staje sie po-
szukiwanie w badanym obiekcie tego,

co specyficzne i niepowtarzalne. Na
drugim biegunie jego zainteresowan
znajduje si¢ teoria muzyki, ktérg Ad-

orno opisal w Filozofii nowej muzyki - poto-
zyt w niej podwaliny pod nowy paradygmat
muzyczny, uznajacy tak zwany materiat mu-
zyczny za najwazniejsza kategorie estetyczna.

B 18 wrze$nia 1924 r. — w Oksfordzie

zmarl FRANCIS HERBERT BRADLEY -
brytyjski filozof, idealista. Tworca ko-
herencyjnej teorii prawdy, ktéra glosi,
ze ,,prawdziwe jest to, co jest wewnetrz-
nie spojne”. Zgodnie z teorig koheren-
cyjng o prawdziwosci zdania decyduja

wylacznie wzgledy formalne, gdyz kry-
teria prawdy majg charakter stricte lo-
giczny. Jednym z najwazniejszych dziet

Bradleya jest Zjawisko a rzeczywistosc.
Rozwazania metafizyczne.

B >3 wrzesnia 1939 r. - w Londynie zmart
ZyGMUNT FREUD - austriacki lekarz neuro-
log, tworca psychoanalizy. Mimo iz Freud nie
zajmowal sig filozofia w $cistym tego stowa
znaczeniu, to stworzona przez niego teoria
funkcjonowania ludzkiego umystu, oparta na
emocjach oraz czynnikach irracjonalnych, wy-
warla duzy wptyw na filozoféw przetomu XIX
i XX wieku. Jako podstawowe elementy teorii
psychoanalitycznej nalezy wymieni¢: podziat
ludzkiej psychiki na $wiadomos¢, przedswia-
domos¢ i pod$wiadomos¢ wraz z powigza-
nymi z nimi trzema systemami osobowo-
$ci - id, ego i superego, oraz teori¢ popeddw.

B 29 wrzesnia 1864 r. — w Bilbao urodzit si¢
MIGUEL DE UNAMUNO Y JUuGO - czlowiek
piora: poeta, pisarz, dramaturg oraz jeden
z najbardziej cenionych hiszpanskich filozo-
fow. Okreslany mianem przywddcy ,,pokole-
nia 1898” - zgrupowania myslicieli, artystow
i pisarzy walczacych o odrodzenie moralne
kraju po przegranej wojnie hiszpansko-ame-
rykanskiej. Unamuno jako zwolennik filozo-
fii Serena Kierkegaarda uwazal, iz filozofia
ma zadanie ukazywac tragicznos¢ bytu czlo-
wieka zmuszonego do wyboru miedzy wiarg
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aintelektem. W zbiorze esejow Agonia chry-
stianizmu wyrazil poglad o niemoznoéci ra-
cjonalnej interpretacji wiary.

Pazdziernik

B ;5 pazdziernika 1713 r. - w Langres uro-
dzil sie DEn1s DIDEROT, francuski filozof,
pisarz, krytyk li-
teratury, gtéwny
redaktor Encyklo-
pedii, nad ktora
(z przerwami
spowodowa-
nymi kilkakrot-
nym osadzeniem
W wiezieniu z po-
wodu oskarzenia
o0 ateizm) praco-
wat 27 lat. Tworzac
swe najstynniejsze
dzieto Kubus Fatalista i jego pan, dat sie po-
znac jako zwolennik teorii predestynacji. Po-
glady religijne Diderota ewoluowaly z biegiem
lat od teizmu przez deizm az do ateizmu ma-
terialistycznego. Zajmowanie si¢ kwestia Boga
uznat ostatecznie za zbedne, gdyz w przy-
rodzie nie ma oznak jego istnienia, a praw
moralnych nalezy szukaé w prawach natury,
a nie religijnych przesadach. W epistemolo-
gii opowiadal si¢ za wyzszoscig nauk ekspe-
rymentalnych nad spekulatywnymi. Jako
pisarz jest tworcg teorii dramatu mieszczan-
skiego polegajacej na synkretycznym pota-
czeniu elementéw komedii i tragedii. Teorig
te przedstawil miedzy innymi w Rozmowach
0,,Synu naturalnym”i O poezji dramatycznej.

B 16 pazdziernika 1843 r. - ukazuje sie
pierwsze wydanie ksiazki Bojaz# i drzenie
SORENA KIERKEGAARDA - jedno z najwaz-
niejszych dziet dunskiego filozofa, traktujace
o etyce, obyczajowosci i religii. W Bojazni
i drzeniu autor stawia pytanie o zwig-

zek religii z etyka. Zastanawia si¢ nad
sensem $lepego podazania za wiarg, na-

wet w jej najbardziej absurdalnej od-
stonie, i prébuje dociec, czy czyny na-
ganne z punktu widzenia etyki moga

by¢ usprawiedliwione poczuciem obo-
wigzku wobec Boga.

B 18 pazdziernika 1955 r. - w Madry-

cie zmarl Jost ORTEGA Y GASSET - fi-
lozof i eseista hiszpanski. Jako zalozy-

ciel pisma Revista de Occidente stal sie
przywddca ruchu umystowego, dominujacego
w latach 20. XX wieku, propagujacego filo-
zofie zycia i stojacego w opozycji do filozo-
fii ,,pokolenia 1898”. Najwazniejszym dzielem
w dorobku Ortegi y Gasseta jest Bunt mas,
w ktérym autor krytykuje zachodnig cywi-
lizacje ze wzgledu na przesigknigcie zjawi-
skiem masowosci, ktdra w jego mniemaniu
jest rownoznaczna z bierno$cia, nie$wiado-
moscig oraz przecietnoscia.

B 20 pazdziernika 1866 r. - w Wied-
niu urodzil si¢ KAZIMIERZ TWARDOWSKI

- polski filozof i psycholog, twérca Szkoty
Lwowsko-Warszawskiej, bedacej fenome-
nem na §wiatowa skale. Byl przeciwny za-
réwno filozofii maksymalistycznej, zwlasz-
cza pojmowane;j jako religijnie lub poetycko
zorientowana metafizyka, jak i filozofii mi-
nimalistycznej — pozytywizmowi, relaty-
wizmowi i sceptycyzmowi. Autor rozréz-
nien miedzy aktem, trescig i przedmiotem
przedstawien oraz miedzy czynnoscig i wy-
tworem. Kosztem twdrczosci filozoficznej
poswiecil sie pracy wychowawczej i organi-
zacyjnej, ktéra miata ogromny zasieg i przy-
niosta filozofii polskiej najwieksze sukcesy.
Wiecej nt. K. Twardowskiego zob. ,,Filozo-
fuj!” 2015 nr 2, s. 50.

B 27 lub 28 pazdziernika 1466 r. - w Rot-
terdamie urodzil sie Erazm (wladciwie Ger-
rit Gerritszoon)
- holenderski filo-
zof i pedagog, je-
den z czotowych
myslicieli odro-
dzenia. Erazm
z Rotterdamu
w swych dzie-
tach - szczegol-
nie w najstyn-
niejszym z nich,
zatytulowanym
Pochwata gtu-
poty, stanowigcym satyre na Gwczesne spo-
feczenstwo - krytykowat przekupstwo, hipo-
kryzje oraz rozwiazlo$¢ stanu duchownego,
bedacg znacznym problemem w jego cza-
sach. Byl przeciwnikiem scholastyki. Po-
stulowal tez stworzenie mozliwosci czyta-
nia Pisma Swietego przez osoby $wieckie
w jezyku narodowym.

Opracowata Karolina Mierczak,
ilustrowata Malwina Adaszek
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Filozofia w dobie nauki

Jan Wolenski

Emerytowany
profesor Uniwersytetu
Jagiellonskiego,
profesor Wyzszej
Szkoty Informatyki

i Zarzadzania

w Rzeszowie.

(ztonek PAN, PAU

i Migdzynarodowego
Instytutu Filozofii.
Interesuje sie
wszystkimi dziatami
filozofii, jego hobby to
opera i pitka nozna.

Stowa kluczowe:
wiedza, metoda,
klasyfikacja nauk

Szkota pitagorejska
zwigzek naukowo-
-religijny, zatozony

we wioskiej Krotonie

przez stynnego ma-
tematyka Pitagorasa

z Samos (ok. 572—497

p.n.e). Zgodnie

z pogladami pitago-

rejczykdw wszystkie

istniejace w Swiecie
rzeczy sg liczbami
(dlatego rozwijaja
oni matematyke

i astronomie).

Popularne powiedzenie gtosi, ze filozofia

jest krolowg nauk. Jak kto$ jednak zauwazyt,
krélowa nauk wcale nie musi by¢ nauka. Tak
czy inaczej, filozofia zawsze byta poréwnywana
z nauka. Dla jednych byta jedng z nauk, dla
innych czyms od nauki odrebnym. Byli i nadal
sg tacy, ktorzy utrzymuijg, ze konflikt nauki

i filozofii jest nieunikniony, ale odmienny
poglad gtosi, ze wzajemnie sie uzupetniaja.

Nieco historii

edle popularnego pogladu fi-

lozofia na poczatku obejmo-

wala calg wiedze, ale potem
zaczely sie z niej wylaniaé tzw. nauki
szczegolowe, jak na przyklad mate-
matyka i astronomia w szkole pita-
gorejskiejﬂ‘ﬂ. Arystoteles odréznial fi-
zyke od filozofii pierwszej, z czasem
nazwanej metafizyka, a wiec przy-
jal, ze obie dziedziny maja odmienny
przedmiot. Greckie stowo episteme,
podobnie jak tacinski wyraz scien-
tia, oznaczalo zaréwno to, co dzisiaj
nazywamy wiedzg, jak i to, co okre-
$lamy jako nauke. Parmenides, a za
nim Platon traktowali episteme jako
wiedze pewng oraz nieodwotywalng
i przeciwstawiali ja opinii, czyli do-
ksie. Wszelako Platon zauwazyl, ze
opinia moze by¢ uzasadniona lub nie.
Tak czy inaczej, badanie empiryczne
prowadzi co najwyzej do opinii, na-
tomiast metoda episteme, reprezen-
towana przez matematyke, jest czy-
sto rozumowa. Arystoteles staral si¢
zréwnowazy¢ obie metody, sadzac,
ze takze do$wiadczenie moze pro-
dukowa¢ wiedze pewna.
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Termin scientia odnosit sie w $red-
niowieczu w zasadzie tylko do teolo-
gii (scientia divina, wiedza o Bogu),
natomiast dyscypliny szczegétowe
byly kwalifikowane jako tzw. artes li-
berales (gramatyka, logika, retoryka,
geometria, arytmetyka, astronomia
i muzyka). Filozofia nie miescila si¢
w sztukach wyzwolonych, ale to nie
znaczy, ze w ogole jej nie byto.

Uniwersytet Sredniowieczny
miat cztery wydziaty: teologicz-
ny, prawa, medycyny i sztuk wy-
zwolonych. Ten ostatni z czasem
przemianowano na filozoficzny.

Nazwa ta sugeruje, ze filozofig byla
kazda specjalnos¢ akademicka oprocz
teologii, prawa i medycyny.

Iustracja: Malwina Adaszek

-l0zoTa | nauka.
<onflikt czy sym

NI0Za”

Sprawa jeszcze bardziej si¢ skompli-
kowala, gdy zaczety powstawac uczelnie
techniczne, artystyczne itp. Na dodatek
Izaac Newton zatytulowal swoje wiel-
kie dzieto (ktére ukazalo sie w1685 r.):
Philosophiae naturalis principia mathe-
matica (Matematyczne zasady filozofii
przyrody). Zatem w XVII w., przynaj-
mniej w Cambridge, fizyka teoretyczna
byla rozumiana jako filozofia przyrody.

Obecnie przyjety podzial nauk ma
wiec dluga i skomplikowang historie.
Z grubsza rzecz ujmujac i pomijajac ma-
tematyke, mozna powiedzie¢, ze fizyka

ostatecznie wyodrebnila sie pod koniec
XVII w., chemia — mniej wigcej sto lat
pdzniej, biologia — w I potowie XIX w.,
anauki humanistyczne i spoleczne - w1l
potowie XIX w. Znalazlo sie tez miejsce
dla filozofii jako specjalnosci naucza-
nej i uprawianej w sensie akademickim.

Oceny wzajemnego
stosunku filozofii i nauki
Wedle Ludwiga Wittgensteina filozo-
fia jest nizej lub wyzej od nauki, ale
nigdy obok niej. Jest wyzej dla tych
wszystkich, ktorzy uwazaja filozofie

i JEU& r-.edﬁcja@fil&%ofu ",

za jaka$ supernauke - tak sadzili Pla-
ton i Edmund Husserl, dla ktérych fi-
lozofia dostarczata episteme, podczas
gdy tzw. nauki szczeg6lowe mialy do
zaoferowania tylko wiedze przybli-
zona, tj. niepewna. Stabsza odmiang
tego stanowiska jest poglad, ze zada-
niem filozofii jest formulowanie 0gdl-
nych zalozen, np. metodologicznych
(jak badac?) i ontologicznych (co ist-
nieje jako przedmiot badania?). Tak
czy inaczej, poglad ten w obu wersjach,
silniejszej i stabszej, glosi, ze miedzy
nauka a filozofig zachodzi symbioza.

Filozofia i nauka. Konflikt czy symbioza?

Friedrich Waismann, jeden z kon-
tynuatoréw Wittgensteina, uwazat, ze
w filozofii nie ma twierdzen, nie ma
dowoddw, a wiec nie ma probleméw,
ktére mozna by rozstrzygna¢ na tak
(pozytywnie) lub na nie (negatywnie).
Stanowisko Waismanna moze, ale nie
musi prowadzi¢ do deprecjonowania
filozofii. Filozofowie hotdujacy pozy-
tyvvizmovviq traktujg obserwacje Wais-
manna (oraz podobne) jako uzasad-
niajace powazne zarzuty wobec tzw.
filozofii spekulatywnej(e.

Ma ona sprzeniewierzac sie
powotaniu kazdej wiedzy,
ktére polega na tym, ze jak
to gtosit August Comte, wie-
my po to, aby przewidywac,
a przewidujemy po to, aby
méc dziatad praktycznie.

Nadto w filozofli, w przeciwienstwie
do nauki, nie ma postepu, gdyz filozo-
fowie wcigz roztrzasajg te same prob-
lemy i stale oferujg te same rozwigza-
nia, co najwyzej ubrane w inne stowa.
Pozytywisci proponuja scjentyzm,
tj. przeksztalcenie filozofii w jedna
z nauk. Inaczej moéwiac, metoda fi-
lozofii ma by¢ taka sama jak metoda
nauk empirycznych, ewentualnie ma-
tematycznych. Wedle wspomnianego
Comte’a zadaniem filozofii jest syn-
teza nauk szczegdtowych, a zdaniem
filozoféw z Kota Wiedenskiego (neo-
pozytywisto’wq) - filozofia moze stac
sie nauka, o ile zostanie przeksztal-
cona w galaz logiki skierowanej na
logiczng analize jezyka nauki. Szko-
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PozyTywizm - nurt 3y
filozoficzny zapo-
czatkowany przez
Augusta Comte'a

w drugiej potowie
XIX wieku (tzw.

| pozytywizm). We-
dtug pozytywistow
zadaniem filozofii
ma by¢ encyklope-
dyczne uogdlnianie
wynikéw nauk oraz
budowa nowego
spoteczenstwa,

w ktorym nauka
zastapi religie.

FILOZOFIA SPEKULA-
TYWNA - filozofia
uprawiana wylacz-
nie na podstawie
rozumowania, bez
odwotania do
doswiadczenia.

NEOPOZYTYWIZM
(zwany czasem Il
pozytywizmem

lub pozytywizmem
logicznym) — nurt
we wspotczesnej
filozofii, najsilniejszy
w latach 20.130.

XX wieku. Jego
najwybitniejszymi
przedstawicielami
byli uczeni zebrani
wokot tzw. Kota
Wiedenskiego,
utworzonego na
Uniwersytecie Wie-
denskim. Postulowali
oni unaukowienie
filozofii, m.in. po-
przez upodobnienie
jej jezyka do jezyka
nauk fizycznych.
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Warto
doczytac

B Filozofia ana-

uka. Zarys encyklo-
pedyczny, red. Z. Ca-
ckowski i in., Wroctaw

pul jednak w tym, Ze propozycja ale tez nie moze zakladac a priori, ze
Comte’a owocowala bardzo speku- kazdy problem filozoficzny ma swoje
latywnymi teoriami, natomiast neopo-  zwierciadlane odbicie w nauce. We-
zytywisci wedle powszechnego mnie-  dle tego pogladu czasem wiasciwym
mania (z ktérym w koncu zgodzilisie modelem jest symbioza, czasem kon-

Nowozytna nauka wytonita sie z filozofii. Stato sie
to za sprawa opracowania nowej metody, ktdrg
najdojrzalej opisat Galileusz (ur. 1564, zm. 1642) -
filozof urodzony w Pizie (miasto Krzywej Wiezy,

1987. i oni sami) dokonali zbyt ostrego za-

biegu chirurgicznego na filozoficz-
nym korpusie, eliminujac z niego
istotne problemy. Scjentyzm stara
sie postawi¢ filozofie obok nauki, tj.
na tym samym poziomie. Dotyczy to
jednak tylko filozofii zreformowanej,
tj. przeksztalconej w nauke taka, jak
kazda inna. Filozofia spekulatywna
zajmuje w tym modelu miejsce niz-
sze od nauki. Tym samym zachodzi
konflikt miedzy naukg a filozofig spe-
kulatywna, za$ ich symbioza staje sie
niemozliwa.

Cele nauki vs. cele filozofii
Znane s3 tez rozwiazania wskazu-
jace na odmienno$¢ filozofii i nauki
z uwagi na ich rézne cele. Przykta-
dem moze by¢ egzystencjalizm atei-
styczny lub religijny, ktéry wskazuje,
ze nauka nie jest przydatna do roz-
strzygania rozmaitych kwestii egzy-
stencjalnych, np. sensu zycia, powin-
nos$ci moralnych, natury wartos$ci
czy kwestii zwigzanych ze stosun-
kiem cztowieka do Transcendencji
(Boga). W ogélnosci mozna powie-
dzie¢, ze nauka nie pomaga w stawia-
niu i rozstrzyganiu kwestii zwigza-
nych ze $wiatopogladem, bo nie moze
tego uczyni¢. W zalezno$ci od tego,
jak bardzo te problemy sa cenione, fi-
lozofia moze by¢ wyzej (bo zajmuje
sie zagadnieniami osobliwie istot-
nymi, jak sadzit Martin Heidegger)
lub nizej od nauki (bo nie rozstrzyga
owych zagadnien, chociaz nie moze
ich pomija¢ - by¢ moze sam Wittgen-
stein tak uwazal). Najczesciej jednak
w modelu tym, jako by¢ moze jedy-
nym, stwierdza si¢ niewspétmierno$¢
obu tych dziedzin.

Jeszcze inna koncepcja, ktorej hot-
duje autor niniejszych rozwazan,
uznaje, ze filozof winien respekto-
wac nauke (np. trudno dyskutowac
o determinizmie bez uwzglednie-
nia tego, co méwi nauka, a w szcze-
golnosci fizyka, o porzadku $wiata),
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flikt (gdy filozof decyduje sie na dys-
kwalifikacje nauki na podstawie swo-
ich prze$wiadczen filozoficznych),
a czasem — niewspotmierno$¢.

Nauka gora?

Trudno oczekiwa¢ jednego jedynego
rozstrzygniecia problemu wzajemnego
stosunku nauki i filozofii.

Nadto sami filozofowie majg bardzo
rozne stanowiska metafilozoficzne,
tj. dotyczace konkretnych kwestii na
temat przedmiotu i dziedziny, ktéra
uprawiaja. Na koniec zwr6¢my uwage
na pewne niebezpieczenstwo. Otdz
bywa, ze przedstawianie kwestii fi-
lozoficznych, w szczegélno$ci zwia-
zanych ze §wiatopogladem, jako na-
ukowych prowadzi do negatywnych,
a czasem nawet zbrodniczych konse-
kwencji. |

Pytania do tekstu

1. Czy sadzisz, ze nauka jest w stanie wy-
eliminowac pytania, ktére podejmowali
egzystencjalisci (dotyczace sensu zycia,
Boga etc.)?

2. Jakie ,negatywne, a czasem nawet
zbrodnicze” konsekwencje Autor ma na
mysli, kiedy ostrzega przed przeksztat-
caniem twierdzen $wiatopogladowych

w twierdzenia naukowe?

3. Ktéry z modeli relacji miedzy filozofig

i nauka — wspoétprace, naukowa domina-
cje czy niewspétmiernos¢ — uwazasz za
najlepszy dla obu dziedzin?

4. Autor pisze, ze celem twierdzen nauko-
wych jest zazwyczaj uzytecznosc. Co jest
zatem celem ,bezuzytecznej” filozofii?
Dlaczego oba cele s ré6zne?

Toskania, wspotczesne Wiochy). Opierata sie ona na:

B badaniu przyrody (stad nauke zwie sie przyrodnicza),

B za pomoca dos$wiadczenia (z gr. empeiria - stad
nauke zwie sie doswiadczalng lub empiryczna),

B w sposob matematyczny (stad nauke zwie sie
scistq).

Metoda ta okazata sie niezwykle skuteczna. Po pierw-
sze, zapewnita staty postep poznawczy, tzn. kazdy
kompetentny cztowiek zyskiwat $cisle okreslony
sposob sprawdzenia — jednoznacznego potwier-
dzenia lub obalenia - ustalen poprzednikéw i mogt
sie na nich oprze¢ w dalszych badaniach. Po drugie,
jej osiagniecia posiadaty zastosowania praktyczne

(w postaci techniki). Te czynniki spowodowaty szybki
rozwdj nauki i ciggle rosnaca fascynacje jej mozliwos-
ciami. Stafa sie ona nie tylko wzorcowym sposobem
poznania, kontrastujgcym skutecznoscia z bezsilnos-
cia filozofii wobec rozstrzygnie¢ swoich podstawo-
wych probleméw, ale takze narzedziem zmian spo-
teczno-kulturowych. Na tym tle powstat scjentyzm.

Autorem samego pojecia (od tac. scientia -
nauka) jest Charles Bernard Renouvier (ur. 1815, zm.
1903) - francuski filozof. Co ono obecnie oznacza?

W sensie wezszym, obecnym w tekscie Jana
Woleriskiego (s. 6-8), jest to STANOWISKO FILO-
ZOFICZNE (scjentyzm filozoficzny) gtoszace:

B w wersji skrajnej - ze jedynym sposobem
zdobycia wartosciowej poznawczo wiedzy

o $wiecie jest nauka, filozofia za$ jest pod tym
wzgledem catkowicie bezwartosciowa i - w kon-
sekwencji - bezuzyteczna; wszystkie problemy,
jakie sie da sensownie sformutowac, rozwiazuje
nauka, a filozofia moze co najwyzej petni¢ funkcje
ekspresyjne, tzn. uprawianie filozofii, podobnie
jak poezji, to jedynie sposéb wyrazenia swojego
nastawienia do swiata, emocji, osobowosci itp.;
B w wersji umiarkowanej - ze filozofia jest
zalezna od nauki: albo bazuje na wynikach nauk
w budowaniu swoich teorii, najczesciej syntez,
uogdlnien (koncepcja Augusta Comte’a), albo
skupia sie na logice, metodologii i teorii nauki,
czyli analizuje sama nauke - jej jezyk, metody,
teorie itd. (koncepcja Kota Wiedenskiego).

Scjentyzm w sensie szerszym, obecnym w tekscie
Adama Balmera (s. 9-10), to POSTAWA SWIATOPOGLADO-
WA, ktdra zyskata ogromna popularnos¢ w XIX wieku,
wyrazajaca sie — w wersji umiarkowanej — w przeko-
naniu, ze nauka jest jedynym narzedziem racjonal-
nego poznania, skutecznego przeksztatcania swiata
dla potrzeb cztowieka i rozwigzywania probleméw
spotecznych. Zazwyczaj jej elementami sa krytyczny
stosunek do filozofii spekulatywnej oraz wrogos¢
wobec wszelkich form religii. W skrajnej wersji
postawa ta wyraza sie w religijnym wrecz kulcie
nauki (uczeni mieliby by¢ kaptanami na jej ottarzu),
bezgranicznym zaufaniu do jej osiagniec i nieumiar-
kowanym optymizmie co do jej przysztych dokonan.

Opracowat Robert Kryriski

%

. Rola filozofi

Jaka funkcje petni filozofia w spotecznosciach,
ktore sg pod silnym wptywem nauki? Choc
moze sie wydawac, ze nauka nie zostawita
filozofii wiele miejsca, to jej rola jest nadal
wazna. Jest ona dla nauki metodologicznym
przewodnikiem i poszukiwaczem nowych
metod badania dziedzin, ktére wydajg sie

by¢ poza zasiegiem naukowego podejscia.

yjemy w czasach niestychanego

rozwoju intelektualnego, ktéry

niewatpliwie zawdzieczamy
przede wszystkim sukcesom metody
naukowej. Nauka to narzedzie, za po-
mocg ktérego wiele dowiedzielismy sie
o $wiecie i o nas samych, dzieki kto-
remu nabylismy tez wiele umiejetno-
$ci. Na tle tego nieustajacego postepu
rola filozofii moze wydawac sie wat-
pliwa. Nauka udoskonalita metody
statystyczne, wytworzyta mndstwo
urzadzen technologicznych, ma na
swoim koncie dluga liste sukcesow
i praktycznych korzysci. Osiggnie-
cia filozofii w poréwnaniu z naukg sa
trudne do opisania, a jej metody spe-

kulatywne wydaja sie nieco archaiczne.
Niemniej ma ona jeszcze inne, mniej
znane zastosowania.

Etyczne pytania

Jednym z przyktadéw zastosowania
filozofii w nauce, ale i w wielu innych
dziedzinach, jest etyka — badanie tego,
co moralnie stuszne lub niestuszne. Na-
ukowa metoda dotyczy badania tego,
jak jest, jednak nie jest ona w stanie
odkrywa¢, jak by¢ powinno. Tak wiec
na pytanie, czy przeprowadzanie eks-
perymentdw, ktére zadajg bdl zwie-
rzetom, jest moralnie dopuszczalne,
nie znajdziemy odpowiedzi, zwracajac
sie do nauki. W najlepszym przypadku

moze nam ona powiedzieé, czy w cen-
tralnym ukladzie nerwowym zwierze-
cia dzieje si¢ cos, co zwigzane bedzie
z doznawaniem bolu. Nie pokaze nam
ona jednak, czy zadawanie bdlu, be-
dace $rodkiem do osiggniecia nauko-
wego celu, np. zrozumienia natury i le-
czenia jakiej$ $miertelnej choroby;, jest
moralnie dopuszczalne, czy nie. Filo-
zofia wydaje si¢ wcigz odgrywac swoja
role, zajmujac sie sprawami, ktdre znaj-
duja sie poza zasiegiem nauki, lecz ktdre
majg dla niej niebagatelne znaczenie.

Refleksja nad nauka

Zajmujac sie normami, filozofia moze
stawia¢ pytania o cel nauki. Argumenty
za postepem naukowym wydaja sie naj-
czesciej opieraé na zwyklej preferencii.
Na przyklad, jesli dano by nam wyboér
miedzy posiadaniem technologii umoz-
liwiajacej budowanie i uzywanie kompu-
ter6w a brakiem takiej technologii, wigk-
sz0$¢ z nas prawdopodobnie wybrataby
jej posiadanie. Jednak to, czy posiadanie
takiej technologii jest lepsze w sposdb
konieczny, jest juz watpliwe. Czy $wiat,
w ktérym mamy dostep do komputeréw,
jest obiektywnie lepszy od $wiata bez ta-
kiego dostepu? Odpowiedz wydaje si¢
szczegllnie niejasna, gdy pytanie doty-
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Rola filozofii w Swiecie nauki
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Pytania do

tekstu

1.Czy zgadzasz sie
ztezg, ze nasze
wspotczesne rozu-
mienie nauki jest
niepetne? Jezeli tak,
to jak odpowiedziat-
bys na zarzut, ze w
perspektywie na-
stepnych tysiecy lat
rozwoju naukowego,
nasza obecna wie-
dza jest prawie w ca-
tosci fatszywa?

2. Dlaczego roz-
strzygniecia etyczne
wydaja sie by¢ nie-
mozliwe do wypra-
cowania na gruncie
nauki? Czy te sytu-
acje mogtoby zmie-
ni¢ powotanie sie na
ewolucjonizm?
3.Czy uwazasz, ze
nauka moze sobie
ostatecznie nie po-
radzi¢ z jakimis$ pyta-
niami? Jezeli tak, jak
te pytania mogtyby
brzmie¢? Czy istot-
nie moze rozstrzyg-
nac je filozofia?

10

czy technologii przysztosci, ktérych do-
kfadnie nie znamy i ktérych skutkéw nie
jestesmy jeszcze w stanie przewidziec.

Stawianie takich pytan nie musi
oznacza¢ podwazania praktycznej war-
tosci technologii czy nauki, wymaga
jednak krytycznego myslenia na temat
$wiata, jaki stworzymy dzigki nauko-
wemu postepowi. Cale naukowe przed-
siewziecie jest motywowane nasza che-
cig zycia w §wiecie, w ktérym wiemy
wiecej i jestesmy bardziej zaawanso-
wani technicznie. Jesli jednak nie be-
dziemy zadawali sobie krytycznych py-
tan dotyczacych tego, dokad wlasciwie
zmierzamy, co dobrego lub zlego przy-
wolujemy do Zycia, nigdy nie dowiemy
sie, czy droga, ktora przemierzamy, to
najlepszy kierunek dla spoleczenstwa.

Tak wiec rola filozofii polega na kry-
tycznym mysleniu o tym, co i dlaczego
robimy, podczas gdy nauke mozna po-
strzega¢ jako $rodek poznawania $wiata.
Niemniej nawet to rozréznienie opiera
sie na przestance, ze nauka jest jedyna
prawdziwg droga do zrozumienia ota-
czajgcej nas rzeczywistosci, tj. ze jedyna
droga do wiedzy prowadzi przez ba-
dania naukowe. Taki punkt widzenia,
W jego skrajnej wersji, okregla sie mia-
nem scjentyzmu?. Sam scjentyzm jest
stanowiskiem filozoficznym, poniewaz
jest oparty na spekulacji i jako taki jest
opinig na temat wartosci wiedzy nauko-
wej i uniwersalnej stosowalnosci metody
naukowej. Nauka jeszcze nie odkryta
wszystkiego, a przekonanie, Ze juz w swo-
jej obecnej formie jest ona zdolna do
sformulowania petnego obrazu wszyst-
kiego, co istnieje, jest jedynie zalozeniem.

Scjentystyczna wiara

Latwo zrozumie¢, dlaczego tego ro-
dzaju wiara w mozliwo$ci nauki $wieci
tryumfy. Nauka dostarcza nam tak po-
tezng iloé¢ informacji na temat natury
naszego $wiata, ze trudno sobie wyob-
razi¢, aby jaka$ inna metoda data nam
bardziej owocne rozumienie rzeczywi-
stosci. To samo jednak mozna byto po-
wiedzie¢ o metodach uzywanych przez
starozytnych Grekow. Stworzyli oni
matematyke i myél filozoficzna, ktore
poiniej zostaty udoskonalone dzieki
nowym metodom obliczeniowym czy
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metodom filozoficznym. Gdyby w sta-
rozytno$ci myslano, ze te ustalone
przez Grekéw metody s3 jedynymi
sposobami rozumienia §wiata, prze-
konanie to brzmiatoby réwnie wiary-
godnie, jak dzisiejszy scjentyzm, jed-
nak ostatecznie okazaloby sie falszywe.
W kazdym momencie historii ist-
nieje jakas metoda rozumienia rze-
czywisto$ci uznawana za najlepsza
z mozliwych. Stad czyz nie jest czyms$
nieuzasadnionym myséle¢ tak o dzisiej-
szej nauce? Wydaje sie wysoce prawdo-
podobne, ze przyszte pokolenia ludzi
badajacych nature uznajg nasze metody
za przestarzale i niezdolne do tego, aby
radzi¢ sobie z pytaniami, przed kto-
rymi te przyszte pokolenia stang, ze
w ich czasach mozliwe beda juz nowe
metodologie i rozumienie nauki.

W poszukiwaniu nowych
metod
Przewidywanie postaci nowych meto-
dologii, ktére udoskonalilyby nauke,
jest trudne. Takie przedsiewziecie wy-
magaloby wielkiej oryginalnosci mysle-
nia i wielu lat jego uwaznego rozwijania.
Tutaj wlaénie filozofia okazuje si¢ nadal
potrzebna. Istnieje wiele pytan, z kto-
rymi metoda naukowa sobie nie radzi.
W jaki sposob aktywno$¢ mézgu gene-
ruje uczucia? Czy mozna w ogole cokol-
wiek prawdziwie poznac? Czy jestes tg
samg osobg, ktdra byles wiele lat temu,
jesli w twoim ciele prawdopodobnie
co siedem lat zachodzi catkowita wy-
miana atom6w? Jak mozemy dowies¢,
ze $wiat istnieje niezaleznie od naszych
umystow? Czy przysztosé jest z gory
ustalona? Czy mamy wolng wole?
Rozwijajac sposoby badania tych
kwestii, prawdopodobnie wyjdziemy
poza obreb tego, czym obecnie cha-
rakteryzuje si¢ dociekanie naukowe.
Filozofia odkrywa dziedziny badan,
ktoérymi nauka nie potrafi sie zajac,
pelni takze funkcje przewodnika dla
naukowych dociekan - jako taka jest
niezbedna dla spoleczenstwa opartego
na nauce w jego dazeniach do $wiata,
w ktorym nauka prawdziwie mu stuzy
i w ktérym moze ona by¢ ciagle do-
skonalona.

Przetozyt Artur Szutta

n k i e t a

Czy filozofii grozi catkowite wyparcie
przez nauki szczegétowe?

Moja odpowiedz jest negatywna. Zalgzek
przekonania, ze nauki szczegétowe spowo-
duja zbednosc¢ filozofii, zawiera sie juz, pa-
radoksalnie, w Arystotelesowskiej systema-
tyzacji wiedzy filozoficznej. Podzieliwszy
filozofie na rozmaite dyscypliny teoretyczne
i praktyczne, wskazat on tym samym od-
rebne dziedziny wiedzy. Z biegiem czasu
przeobrazity sie one w osobne dyscypliny
naukowe, stopniowo odbierajac filozofii ob-
szar, ktéry byt prawomocnym terenem jej
dociekan. Ten proces wypierania filozofii
trwat ponad dwa tysiaclecia i miat kilka waz-
nych momentéw przetomowych. Jednym
z nich byto podporzadkowanie filozofii wie-
dzy teologicznej. Inny znaczacy moment to
usamodzielnienie sie psychologii od filozofii
w XIX stuleciu. Przetom, ktéry okazat sie za-
lazkiem ruchu odwrotnego, tj. powrotu filo-
zofii na wczesniej odebrane jej obszary, na-
stapit w poczatkach XX stulecia w reakcji na
najbardziej antyfilozoficzna, scjentystyczna
ideologie. Przedstawiciele pozytywizmu sa-
dzili, ze filozofia, wydziedziczona ze swoich
dotychczasowych obszaréw kompetencji,
moze by¢ co najwyzszej instrumentarium
stuzacym dociekaniom naukowym. Przed-
stawiciele filozofii analitycznej, przekonani
o wyftacznej trafnosci takiego rozumienia fi-
lozofii, doprowadzili do skrajnosci metode
takiego filozofowania, catkowicie odbierajac
wiasnej metodzie jakiekolwiek znaczenie.
Upowszechnienie sie takich wtasnie po-
staw intelektualnych uzmystowito jednak
niezbednosc filozofii: pojawita sie bowiem
potrzeba ogdlnej refleksji o tym, czym kon-
kretne nauki szczegoétowe sa i co whasciwie
robia. Byt to moment narodzin rozmaitych
dyscyplin filozoficznych, ktérych przedmio-
tem byto rozwazanie osiggniec i statusu
nauk szczegdétowych. Powstata wiec filozo-
fia matematyki, filozofia logiki, filozofia geo-
metrii, filozofia jezyka, filozofia spoteczna, fi-
lozofia psychologii, filozofia polityki i inne.
Najdobitniejszym dowodem potrzeby
orientacji nauk szczegétowych w tym, czym
sg i czym sie zajmuja, byto powstanie filozo-
fii nauki. Nie mniej istotne byto powstanie fi-
lozoficznej refleksji o samej filozofii, tj. meta-
filozofii, a wiec dyscypliny, ktérej zadaniem
jest rozpatrywanie natury i zadan filozofii,
takze jej relacji do nauk szczegétowych. In-
nymi stowy, po dtugim okresie kurczenia sie
filozofii, powraca ona na utracone wczesniej
tereny w nowych, dynamicznie zmieniaja-
cych sie postaciach.

Czy naukowcy potrzebuja filozofii?

Tak. Do tej potrzeby bez skrepowania przy-
znaja sie najwybitniejsi przedstawiciele
nauk szczegdétowych. Gorzej jest w przy-
padku uczonych bardzo uznanych, ktérzy
swoj wyrdézniony spoteczny status uczo-
nego uznajg za obwieszczenie dogmatu
o ich nieomylnosci.
Adam Chmielewski
Uniwersytet Wroctawski
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Cztery wieki
temu zaczeta sie
najwieksza moze

z dotychczasowych
przygod-ludzkosci:
pojawit sie i rozwinat
naukowy sposob
myslenia o przyrodzie
i badania przyrody. Od
poczatku towarzyszyty .
temu rewolucyjne
przewroty w technice.
Wszystko to zmienito
nasze zycie nie do

poznania. Dos¢ ©

stwierdzi¢, ze zyjemy

razy dtuzej, a Ziemie
zamieszkuje prawie
dwudziestokrotnie
wiecej ludzi, niz to miato
miejsce w czasach, gdy
Galileusz zaczat w1609 T.
obserwowac niebo
przez lunete. Na pytanie,
co zdecydowato

O powstaniu

nauk, nadal brak
powszechnie przyjete]
odpowiedzi. Sprobuje
przedstawi¢ wiasna.
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O spofecznych
warunkach powstan
| TOZWOJU Naukl

Rycinailustrujgca stynne powiedzenie Archimedesa: ,Dajcie mi solidny punkt podparcia,
leS Sred Nnio trzy a porusze Ziemie”. W ten sposéb oznajmit on odkrycie stynnej zasady dzwigni.

Nauka grecka i jej upadek
ajwczesniejsze teksty, ktore
znamy, a ktérym przyzna-
liby$my - odwolujac si¢ do

profesjonalnego wyczucia - miano

»naukowych”, to wyniki badan me-

dycznych spisane ok. V w. p.n.e.
w Korpusie Hippokratejskim. Za-
sadniczy przetom dokonal si¢ ok.
300 r. p.n.e., gdy Euklides na kar-
tach Elementéw przedstawit aksjo-
matyczny system geometrii, Hero-
filos z Chalkedonu i Erasistratos
z Keos rozpoczeli badania nad bu-
dowa i funkcjonowaniem ciala ludz-
kiego, a Arystarch z Samos zbudo-
wal heliocentryczny model ruchéw
planet. Geometri¢ na poziom bu-
dzacy do dzi$ podziw wyniesli Ar-

chimedes z Syrakuz i Apollonios
z Perge, po tym drugim zostaly tez
rozprawy O ciatach plywajgcych oraz
O réwnowadze ptaszczyzn. Wielki
geograf Eratostenes z Cyreny zmie-
rzyt obwod Ziemi, a Hipparch z Ni-
kai na podstawie obserwacji doko-
nanych z trakcie za¢mienia Stonca
obliczyt odlegtos¢ od Ziemi do Ksie-
zyca. W tych samych kregach Ktesi-
bios z Aleksandrii, Filon z Bizancjum
i inni budowali znakomite jak na te
czasy pompy wodne, zegary, kata-
pulty, dzwigi i inne urzadzenia me-
chaniczne. Ekspansja Rzymu w po-
towie II w. p.n.e. zniszczyla centra
greckiej mysli naukowej. Odzyla ona
na krotko w IT w. n.e., gdy dziatali
wielki anatom i lekarz Galen z Per-
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Wojciech
Sady

Magister fizyki
(Uniwersytet
Warszawski, 1977),
dridr hab. filozofii

—filozofii nauki

(Uniwersytet

im. Adama
Mickiewicza, 1980
11992), profesor nauk
humanistycznych
(2001). Filozof

naukii historyk

idei, pracujacy
obecnie w Instytucie
Filozofii i Socjologii
Uniwersytetu
Pedagogicznego

w Krakowie. Strona
internetowa: sady.
up.krakow.pl.

Stowa kluczowe:
historia nauki,
technika,
demokracja
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OJCOWIE KOSCIOLA —
nazwa okresla-
jaca teologéw

i filozoféw
tworzacych od | do
VIl w. n.e. W swoich

pismach tworzyli
oni zreby religii
chrzescijanskiej,

za$ po okresleniu
jej podstawowych
dogmatow ich rola
polegata przede
wszystkim na
pietnowaniu herezji.

W poczet ojcéw _ «

Kosciota zalicza sie
m.in. $w. Ambroze-
go i Sw. Augustyna.

EZ

gamonu oraz Ptolemeusz, najwybit-
niejszy ze starozytnych astronomoéw
i geografow, prowadzacy tez bada-
nia nad §wiatlem. Potem nastapit
trwajacy czternaécie wiekow okres,
gdy w Europie, schrystianizowanej,
a nastepnie zniszczonej przez bar-
barzyncéow, naukowych stylow my-
$lowych nie spotykamy.
Matematycy i badacze przyrody po-
chodzacy ze $wiata islamu z okresu od
X do XII w. przechowali znaczaca czegsé
dorobku greckiego, jednak w istotny
sposdéb go nie wzbogacili. Gdy ok.
1200 r. w.Bolonii, Paryzu i Oxfordzie,
awkrétce i w innych miastach powstaly
uniwersytety, ich zadaniem byto prze-
kazywanie dogmatéw chrzescijanistwa
W ujeciu starozytnych ojcow Kosciota¥,
nauczanie prawa wzorowanego na
prawie rzymskim, medycyny Galena
wzbogaconej o dokonania Awicenny
iinnych uczonych islamskich, a wresz-
cie filozofii Arystotelesa, zwykle w in-
terpretacji Awerroesa, a p6zniej Toma-
sza z Akwinu. Na $redniowiecznych
i renesansowych uniwersytetach nie
prowadzono natomiast badan nad
przyrodg. Towarzyszyl temu zastoj,
jesli chodzi o techniki wytwarzania
- postep w rolnictwie, medycynie czy
rzemiosle byt bardzo powolny, a na
przestrzeni wiekow zdarzalo sie, ze
nie bylo go wcale.

Nauka a rzemiosto

Ludzie od czasu neolitycznej rewo-
lucji rolniczej, czyli od dwunastu ty-
sigcleci (na Bliskim Wschodzie), wy-
twarzaja dobra pozwalajace im zy¢,
a jesli czasu i srodkéw wystarczy, to
uczynic swoje zycie takze przyjem-
niejszym. Pracujg w Swiecie, w kto-
rym wszystko nieustannie si¢ zmie-
nia, ale przemiany te nie nastepuja
chaotycznie: rzadzi nimi niewidzialny
tad, ktory sprawia, ze upuszczony ka-
mien zawsze i wszedzie spada w kie-
runku naszych stép, dniinoce, a takze
pory roku nastepuja po sobie w sta-
tej kolejnosci, zaby rodza zaby, a lu-
dzie ludzi. Wspolczesnie to, co rzadzi
powstawaniem, zachowaniem i ginie-
ciem rzeczy, nazywamy ,prawami
przyrody”.
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A nawet jesli kto$ znajdzie taki spo-
s6b tylko dzieki uzyskanej wiedzy
o przyrodzie, to zwykle sie on rytu-
alizuje — w nastepnych pokoleniach
staje si¢ wzorcem nasladowanym bez-
refleksyjnie, a uzasadnianym jedynie
przez to, ze nasi ojcowie i (pra)dziado-
wie tak wlasnie czynili. Rozwijaja sie
wtedy religijne style myslowe, sank-
cjonujace formy zycia spotecznego
przez odwolanie do mitycznych po-
czatkow. Taka wlaénie sytuacja pano-
wala w Sredniowieczu. Jako przyktad
mozna podac teksty Galena - przez
dwiescie lat powielano zawarte w nich
bledy, mimo ze jednocze$nie przepro-
wadzano sekcje zwlok, ktore powinny
byty je skorygowac. Stalo sie tak jed-
nak dopiero w XVI w. w innym kli-
macie kulturowym.

Rozwoj miast, a wraz z nimi rzemio-
sta, do jakiego doszto w Italii i Europie
Zachodniej w czasach renesansu, spo-
wodowal powstanie grup wytworcow
zainteresowanych nie dalszym powie-
laniem, ale udoskonalaniem technik
produkcji. Akurat wtedy Luter, Kal-
win i inni przystapili do reformowa-
nia chrze$cijanstwa. Nastawieni byli
antynaukowo, ale — wbrew ich inten-
cjom - reformacja doprowadzita do
rozluznienia koscielnej kontroli nad
zyciem umystowym, a zachecajac wier-
nych do samodzielnej lektury Biblii
(czego Koscidt rzymski zakazywatl do
lat 60. XX wieku), niechcacy zache-
cifa ich i do innych lektur. Co wigcej,
reformatoréw poparli wlasnie miesz-
czanie, a przemiany spofeczne, jakie
nastapity do potowy XVII w. w kra-
jach protestanckich, przyniosty rze-
mieslnikom spoteczng emancypacje.

W IV w. p.n.e. Arystoteles sformuto-
wal ideat wiedzy przyrodniczej opartej
na obserwacji. Miala to by¢ obserwacja
bierna, prowadzona przez arystokrate
wolnego od obowiazku pracy fizycz-
nej. Rzemie$lnikow i rolnikow filozof

uwazal nie za ludzi, ale za ozywione
narzedzia. Jakaz przepasé¢ dzieli po-
dejscia Arystotelesa i Galileusza. Ten
drugi z dumg pisze o swych umie-
jetno$ciach rzemieslniczych, a dwie
z czterech ksiag Rozmow i dowodzer
matematycznych po$wieca zagadnie-
niom inzynierskim. Prawa przyrody
zas, jakie formutuje w ksiegach III
iIV, wyprowadza nie z obserwagji, ale
z wynikow eksperymentéw. Ekspery-
mentowanie polega na wytwarzaniu
ukladow, ktore w pozaludzkiej przyro-
dzie prawie nigdy nie wystepuja. Wy-
maga bowiem nie tylko wyostrzonych
zmystow i przenikliwego rozumu, po-
zwalajacego eksperyment zaplanowaé
i zinterpretowac jego wyniki, ale tez
zrecznych dloni. Jest to jeden z zasad-
niczych powodéw, dla ktérych nauki
przyrodnicze sg integralnie powigzane
z technika. Drugi jest taki, ze

Nie jest to bynajmniej sytuacja na-
turalna. Przez wieki ludzie tracili do-
bytek, a czasem zycie, wskutek ude-
rzen piorunéw. Probowali broni¢ sie,
m.in. bijac podczas burz w koscielne
dzwony - cho¢ to nie tylko nie po-
magalo, ale w samej Francji, jak wy-
kazaty badania, w XVIII w. $rednio
trzech dzwonnikéw rocznie tracito
przy takich okazjach zycie. Ale gdy
w 1750 1. Benjamin Franklin odkryt,
ze pioruny sa wyladowaniami elek-
trycznymi, i przy tej okazji skonstru-
owal piorunochron, wynalazek ten,
jako broniacy grzesznikéw przed
stusznym gniewem bozym, zwalczany
byt zaréwno przez duchownych, jak
i prosty lud (z natury oporny wobec
nowinek). Jeszcze w 1950 r. papiez
Pius XII encyklika Humani generis
zabronit katolickim uczonym glosze-
nia pogladu, ze kiedykolwiek zyli na
Ziemi ludzie niebedacy potomkami
Adama jako jednego czlowieka (po
ktérym dziedziczymy grzech pier-
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worodny) - cho¢ wyniki ewolucyj-
nych badan nad przeszloscig ludzko-
$ci, w ktérych dla Adama i Ewy nie
ma miejsca, staty sie podstawg wiel-
kich postepéw w medycynie. W tym
samym czasie, co warto podkreslic,
genetyke zwalczano w Zwiazku So-
wieckim (wystarczy wspomnie¢ cho-

Rysunki Galileusza ilustrujace fazy Ksiezyca.
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O spotecznych warunkach powstania i rozwoju nauki

ciazby teorie Trofima Lysenki albo
Olgi Lepieszynskiej, autorki pseu-
donaukowego pogladu o mozliwosci
stworzenia komorki z pozbawionej
struktury substancji zywej), a nieco
wczesniej faszystowscy antropolodzy
z Niemiec wytworzyli gére pseudo-
naukowych $mieci.

Nauka a liberalna
demokracja

Nauka stuzy technice nie wprost,
ale przez poszukiwanie wiedzy o §wie-
cie, zdobywanej - w ramach spolecz-
nego podziatu pracy - dla samej wie-
dzy. Gdy Michael Faraday w 1831 1.
odkryt zjawisko indukcji elektro-
magnetycznej, nawet do glowy mu
nie przyszto, ze znajdzie ono prak-
tyczne zastosowania — tymczasem to
wlasnie dzieki niemu powstaje prad
w elektrowniach. Gdy James Clerk
Maxwell w1862 r. dodat do wyprowa-
dzonych wcze$niej rownan wyrazenie
na prad przesuniecial, nie mogl podej-
rzewad, ze na tej podstawie po Cwieré
wieku Heinrich Hertz wytworzy fale
radiowe, a w 1896 r. Guglielmo Mar-
coni zbuduje radio. I tak dale;j.

Stuzac wytwoércom - i uzyskujac
od nich $rodki do dalszych badan -
naukowcy szanuja ,,zwyktych ludzi”,
udostepniajac im na przyktad poprzez
publikacje popularnonaukowe owoce
swej pracy. Tym bardziej Ze, aby nauka
trwata, muszg znalez¢ swych nastep-
cow, a talenty rozsiane sg wsrdd roz-
nych klas spotecznych (ojciec Isaaca
Newtona byt niepiémiennym chto-
pem - i trzeba bylo spotecznych re-
form zwigzanych z anglikanska re-
formacja, aby da¢ chtopcu szans¢ na
napisanie w przyszlosci Matematycz-
nych zasad filozofii przyrody. Brak po-
dobnych reform w Rzeczpospolitej
przesadzil o intelektualnym, a w re-
zultacie politycznym, upadku kraju).

Skoro tak, to naukowe style myslenia
nie moga pojawic sie¢ i rozwija¢ w pan-
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stwiel takim, jakie obmyslit Platon czy
jakie chwalil $w. Tomasz z Akwinu.

Sama demokracja - jako wladza
ludu - nie wystarczy. Musi to by¢ de-
mokracja liberalna, pozbawiona pan-
stwowej religii czy ideologii. Nie jest
przypadkiem, ze rozwojowi nauk
w ciaggu ostatnich czterech stuleci to-
warzyszyl postepujacy rozdziat kos-
ciotow od panstw, a liberalne kraje
zwyciezyly w starciach z totalitarnymi
rezimami. Przyszle odkrycia naukowe
oraz ich praktyczne zastosowania s3
nieprzewidywalne, a nieraz wchodza
w bolesny konflikt z zastanymi wie-
rzeniami czy utrwalonymi zwyczajami.
Ich dokonywaniu sprzyja zatem atmo-
sfera duchowej wolno$ci. Naukowiec
po pracy moze by¢ czlonkiem np. ja-
kiego$ kosciota czy sekty, ale gdy pro-
wadzi badania, ma by¢ ,,praktycznym
ateistg”, bardziej uczenie zwanym na-
turalistg metodologicznym: traktowa¢
przyrode jako zamknietg cato$¢, pod-
legla niezmiennym prawom, w ramach
ktorych jedne zjawiska wytwarzaja
inne - bez ingerencji w ich przebieg
ze strony bogow.

Naukowcy: réwni wsréd
rownych obywatele Swiata
W odréznieniu od filozofii, gdzie kazdy
tworzy wlasny system, mniej lub bar-
dziej niezgodny z systemami innych
»milo$nikéw madrosci”, badania na-
ukowe majg z istoty charakter zespo-
fowy. W stosunku do siebie naukowcy
sa réwnymi wsréd réwnych: miejsce zaj-
mowane w akademickiej hierarchii -
w przeciwienstwie do sytuacji typowej
dla wspdlnot religijnych czy politycz-
nych - nie odgrywa roli w toczonych
sporach teoretycznych, licza sie tylko
wyniki eksperymentéw i logika. Co
wiecej, naukowcy jako naukowcy po-
zbawieni sg zar6wno matych, jak i du-
zych ojczyzn - sg obywatelami Swiata.
Gdy jest inaczej, gdy powstaja lokalne
grupy interes6w, a o rozdziale srodkéw
i przywilejow decyduja uklady srodo-
wiskowe czy zwiazki z organizacjami
politycznymi badz religijnymi, ideal
bezstronnych badan ulega wypacze-
niu, a nauka przeobraza si¢ w pseudo-
nauke. ]

PRAD PRZESUNIECIA — ()

wielkos¢ fizyczna
zdefiniowana jako
szybkos¢ zmian
pola elektrycznego,
ze zwigzanym

Z nig polem
magnetycznym.

PANSTWO PLATONA —
idealny ustroj
opisany w kilku-
setstronicowym
dialogu Paristwo.
Jego gtéwne cechy
to monarchicznos¢
(z krélem-filozofem
na czele) i przypo-
rzagdkowanie ludzi
do poszczegdinych
grup spotecznych.
Niektore postu-
laty Platona (np.
cenzura czy brak
wiasnosci prywat-
nej wéréd zotnierzy)
sprawiajg, iz nie-
kiedy wskazuje sie
na podobienstwa
owego porzadku
do ustrojéw
komunistycznych.

Pytania do
tekstu

1. Czy zgadzasz sie
ze stwierdzeniem
Autora, ze to wlas-
nie demokracja
liberalna i ateizacja
spotecznosci
uczonych sg,
historycznie rzecz
biorac, zrédtem
rozwoju nauk?

2. Czy zgadzasz sie
z Autorem, ze rola
Kosciota w historii
rozwoju nauki jest
jednoznacznie
negatywna?

3.Jak rozumiesz

,duchowa wolnos¢’,

ktorg Autor uwaza
za wyjatkowo
sprzyjajaca pracy
naukowca? Czy
uwazasz, ze badacz
powinien by¢
absolutnie wolny,
takze od np. norm
moralnych?
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Kazimierz
Jodkowski

Profesor filozof
nauki, Uniwersytet

Zielonogorski.

TEORIA PRZERYWANEJ
ROWNOWAGI — zapro-
ponowana w latach

70. XX wieku przez

Stephena Goulda

i Nilesa Eldredge’a te-
oria, w ktérej pod-
kresla sie, ze dowody
Swiadczg o tym, iz
gatunki nie rozwijaja
sie ewolucyjnie, ale
najpierw sie
pojawiaja, a potem
wystepuja w postaci
4stabilnej”. Oznacza
to, ze ewolucja

nie jest procesem
dtugotrwatym, ale
ma charakter nagty,
a wrecz rewolucyjny.

TEORIA INTELIGENTNEGO
PROJEKTU — teoria kon-
kurencyjna wzgle-
dem teorii ewolugji,
ktora zaktada, ze
procesy ewolucyjne
(takie jak dobér na-
turalny czy mutacje
genetyczne) nie sa

w stanie przekonuja-
co wyjasnic¢ rozwoju
gatunkow. Zamiast
tego postuluje sie
istnienie celowosci

w zmianach organi-
zmow, €O 0znacza,
Ze istnieje autor tych
zmian (najczesciej
interpretowany jako
Bog -z tego wzgledu
teorie te uwaza sie za
nienaturalistyczna).
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Model nauki —
staty czy zmienny?

Polemika

Wedtug Wojciecha Sadego istota nauki oraz sposob
jej uprawiania sg state, zmieniajg sie jedynie tresci
poszczegolnych teorii. | dlatego twierdzi on, ze
troche nauki wystepowato w starozytnosci, potem
przez kilkanascie stuleci przestata ona praktycznie
istnied, by znowu sie pojawi¢ w XVII wieku. Ja wole
nauke widzie¢ jako zmienng do samego rdzenia,
jako wywodzacg sie z czegos, co dzisiaj za nauke
juz nie uchodyzi, i co przeksztatci sie w taka forme,
ktéra nie bedzie naukg w dzisiejszym rozumieniu.

najomos¢ $wiata jest warunkiem
przetrwania w $§wiecie ozywio-
nym. Organizmy, ktére rozpoznaja
jego wlasno$ci blednie, majg mniejsze
szanse na przetrwanie i przekazanie
swoich cech potomstwu. Ciekawo$¢
$wiata jest naturalng cecha wszystkich
organizméw zywych, bo stuzy prze-
trwaniu. Nauka powstala w starozyt-
nej Grecji, gdy ta naturalna ciekawos¢
zaczela dotyczy¢ spraw daleko wykra-
czajacych poza tu i teraz — kiedy jej
przedmiotami staly si¢ pochodzenie
$wiata i struktura/istota rzeczy. Tak
rozumiang nauke nazwano filozofia.
Przed powstaniem filozofii réwniez
odpowiadano na pytania o pochodzenie
$wiata i istote rzeczy, ale odpowiedzi te
mialy charakter religijny. Sady ma wiec ra-
cje, wskazujac na zwigzek miedzy odcho-
dzeniem od religii a rozwojem nauki, ale
myli sie, dostrzegajac ten zwigzek dopiero
w czasach nowozytnych. On byl obecny
od samego poczatku myslenia filozoficz-
nego. Przed nim rzeczywisto$¢ pojmo-
wano skrajnie — wszystko zalezy od Boga
lub istot nadprzyrodzonych. Sady propo-
nuje drugg skrajnos¢ — nic nie zalezy od
Boga. Takie wnioskowanie (stosowal je na
przykiad Fryderyk Engels) ma charakter
indukeyjny: skoro poszukiwanie coraz to
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nowych naturalnych wyjasnien oraz wy-
pieranie wyjasrfiania religijnego przynosi
sukces, to wszystkie wyjasnienia powinny
z czasem przyjac taki niereligijny charak-
ter. I to jest wlasnie wspomniany przez Sa-
dego naturalizm metodologiczny.

Historia my$li pokazuje kurczenie si¢
sfery rezerwowanej dla wyjasnien niena-
turalistycznych. Ale konsekwentny, bez-
wyjatkowy naturalizm metodologiczny
nie powstat wcale w XVII wieku, jak pi-
sze Sady. On powstat duzo pozniej, zale-
dwie péltora wieku temu, i zostat wpro-
wadzony przez Karola Darwina najpierw
do biologii, a potem bardzo szybko roz-
przestrzenit si¢ na pozostate dyscypliny
naukowe. Wcze$niej nawet tak wybitni
uczeni, jak Newton, odwotywali sie oka-
zyjnie w wyjasnieniach naukowych do in-
terwencji Boga (sam Newton w ten sposob
gwarantowal stabilnos¢ Wszechswiata).

Jesli nauka jest fenomenem o naturze
zmiennej, to nalezy oczekiwac nie tylko
tego, ze wylonila sie z formy nienauko-
wej, ale i tego, ze przeksztalci sie w cos,
co nie bedzie nauka w dzisiejszym sen-
sie. Nauka, o ktérej pisze Sady, istniata
w czystej postaci w drugiej potowie XIX
wieku i w pierwszej potowie XX wieku.
Juz w drugiej potowie XX wieku zaczeto
od tego ideatu odchodzi¢.

Po pierwsze, w fizyce pojawila sie teo-
ria strun, ktéra dzisiaj akceptuje juz wiek-
sz0$¢ fizykow teoretycznych. Ale teoria
strun jest empirycznie nietestowalna. Po-
szczegolne propozycje i rozwigzania s
przyjmowane i odrzucane na podstawie
eksperymentéw myslowych, przeprowa-
dzanych w postaci symulacji komputero-
wych, nie w prawdziwych obserwacjach
i eksperymentach laboratoryjnych. Za-
uwazamy jakby powré6t do metod stoso-
wanych w §redniowieczu, a wiec w epoce,
w ktorej — wedlug Sadego - nauka nie ist-
niata. Dostrzezono takze tzw. subtelne do-
pasowanie wielu fundamentalnych wiel-
kosci i statych fizycznych do mozliwosci
istnienia zycia. Nie wiadomo, dlaczego te
wielkosci s wlasnie takie. Nie ma ogélnej
teorii, z ktdrej te warto$ci by wynikaly.
Zeby uniknaé wniosku o nadnaturalnym
projektancie, uczeni proponujg istnienie
bardzo wielu, moze nawet nieskoriczenie
wielu wszech$wiatéw. Wyglada na to, ze
jesli sie nie chce wierzy¢ w jednego nieob-
serwowanego Boga, trzeba wierzy¢ w ist-
nienie nieskonczenie wielu réwnie nie-
obserwowanych wszech$wiatow.

Po drugie, zaczynaja si¢ mnozy¢ watpli-
wosci, czy bezwyjatkowe stosowanie natu-
ralizmu metodologicznego nie prowadzi
w $lepy zaulek. Teoria ewolucji, pierwsza
w pelni naturalistyczna teoria naukowa,
nie spelnila poktadanych w niej nadziei.
Doskonale thumaczy zjawiska ewolucyjne
w mikroskali (na poziomie gatunku lub
niewiele wyzej), ale zawodzi w wyjasnia-
niu pochodzenia nowych planéw budowy
ciala (tzw. Baupldne). Wydaje sie, ze me-
chanizmy darwinowskie nie sg w stanie
wyjasni¢ tez pochodzenia informacji ge-
netycznej i kodu genetycznego. Stale poja-
wiaja sie nowe propozycje teoretyczne pro-
bujace zastapi¢ obecny paradygmat nauk
biologicznych przez jaki$ nowy, zaréwno
naturalistyczne, jak teoria przerywanej row-
novvagi? (ktdra chyba uznano juz za nie-
udana), jak i nienaturalistyczne, jak teoria
inteligentnego projektu? (ktdra po okre-
sie rozwoju zaczyna wpadac w stagnacje).

W perspektywie przyjetej przez Sadego
wydarzenia tego rodzaju wydaja si¢ czym$
irracjonalnym, ale s3 w petni zrozumiate
ioczekiwane, jesli nauka jest zjawiskiem
ewolucyjnie zmiennym. Wiecej nawet: s3
czym$ koniecznym i nieuniknionym. M
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Dlaczego Raskolnikow
zabit staruszke? Po
prostu wpadt na taki
pomyst. Ale dlaczego
Dostojewski wpadt

na taki pomyst? Coz

— by¢ moze miat
trudne dziecinstwo,
byt nielubiany

w szkole, stracit prace

albo jego ulubiona druzyna
przegrata mecz. Jakikolwiek

bytby powdd, dla tresci Zbrodni
i kary kluczowe jest morderstwo

i jego konsekwencje. To dzieki

Ilustracja: Malwina Adaszek
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tej unikalnej tresci dzieto
to jest tym, czym jest, nie
zas dzieki okolicznosciom,

w ktorych powstato.

Naturalistyczna geneza idei
dlaczego Dostojewski napisat
Zbrodnie i kare? Biografowie
i krytycy mogliby poda¢ mné-

stwo powoddw: trudne dziecinstwo,

burzliwa mlodo$¢, wiezienie i zestanie,
brak pieniedzy. Inni badacze zas doda-
liby do tego przyczyny bardziej wyra-
finowane: potrzeba bycia samcem alfa,
wyparte kompleksy, zaburzenia obse-
syjno-kompulsywne, burzuazyjna fal-
szywa $wiadomo$¢, skrywany homo-
seksualizm, jawna mizoginia. Kazda

z rozlicznych teorii, ktére bez umiaru

tworzone sg w naukach spotecznych

i humanistycznych, moglaby podsu-

na¢ nam inng odpowiedz na pytanie,

dlaczego pisarz napisal to, co napisat.

A jednak mamy $wiadomos¢, ze w pew-

nym sensie wszystkie te wyja$nienia

sa bezuzyteczne w obliczu tego, co na-
prawde nas interesuje i co ma znacze-
nie. Tym czyms jest sama idea zawarta

Damian
Leszczynski

Dr hab., prof. UWr,
pracownik Zaktadu
Ontologii i Teorii
Poznania Instytutu
Filozofii Uniwersytetu
Wroctawskiego,
redaktor naczelny
periodyku ,Lectiones &
Acroases Philosophicae”,
zajmuje sie
epistemologia i filozofig
nauki. Ostatnio
opublikowat ksigzki:
Demon zwodziciel.
Badania filozoficzne
(2015), Realizm
isceptycyzm. Studia
analityczne (2012).

Stowa
kluczowe:
psychologia
nauki, wiedza
naukowa,
obiektywno$c
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w ksigzce, pewna intelektualna kon-
strukeja, ktorej wymowy nie zmieni
to, czy powstata w glowie rosyjskiego
mieszczanina, hiszpanskiego najem-
nika czy amerykanskiego reportera.
Tre$¢ Zbrodni i kary, to wszystko, co
sprawia, ze staje si¢ ona czescig kultury
jako zjawiska ponadindywidualnego,
w zaden konieczny i znaczacy sposob
nie zalezy od historycznych, psycholo-
gicznych, ekonomicznych czy socjolo-
gicznych powodow jej powstania. Te
okolicznos$ci moga by¢ ciekawe czy
nawet pouczajace, ale dla samej na-
tury dzieta sa drugorzedne. Nietrudno
bowiem sobie wyobrazié stworzenie
tego dzieta z jego przestaniem w oko-
liczno$ciach calkowicie odmiennych.

Pozapoznawcze zrodta
poznania

Wszystkie te uwagi mozna odnies¢
nie tylko do takich prob wyjasniania
dziel sztuki czy dziet literackich, kiedy
to przypadkowe okolicznosci ich po-
wstania uznaje sie za czynniki z ko-
niecznosci determinujgce ich tres¢,
ale réwniez do pewnego stylu upra-
wiania filozofii i historii nauki, w kt6-
rej owe okoliczno$ci traktuje sie jako
podstawowe czynniki napedzajace
rozwdj ludzkiego poznania.

U podstaw tego stylu lezy ogol-
ne zatozenie, w mysl ktérego
ludzka wiedza, w szczegdlnosci
za$ wiedza naukowa, nie jest
wynikiem bezinteresownych
dazen poznawczych, czystego
pragnienia opisania tego, jak sie
rzeczy naprawde majg, ale sta-
nowi efekt dziatania czynnikow
o charakterze gtéwnie pozapo-
znawczym, ktérych sami uczeni
czesto nie sg w ogole swiadomi.

Czynniki te, czasem okreslane mianem
»interesOw”, moga wigzac sie ze zjawi-
skami ponadjednostkowymi, takimi
jak stosunki polityczne, spoteczne, go-
spodarcze danej epoki i danej kultury,
jak tez z cechami samej jednostki: jej
profilem psychologicznym, narodo-
woscia, plcig czy nawet preferencjami
kulinarnymi. Istotny w tej koncepcji
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jest nacisk na cos, co nazywa sie fal-
szywa $wiadomoscig: jednostka, w tym
wypadku naukowiec, nie jest w sta-
nie dostrzec przyczyn, ktore faktycz-
nie nim kierujg. Zapytany o geneze
swojego postepowania badawczego
wskazuje na powody, ktore sg jedy-
nie maska skrywajaca rzeczywiste
pobudki jego dziatan. Méwi na przy-
ktad o checi lepszego zbadania rze-
czywistosci i pragnieniu dotarcia do
prawdy, podczas gdy faktycznie mia-
toby chodzi¢ jedynie o umocnienie
politycznej hegemonii klasy, do kto-
rej nalezy. Wracajac do poczatkowego
przykladu, wyglada to tak, jakby Do-
stojewski twierdzil, ze swoja powie$§é
napisal w celu opisania podstawowego
i ponadczasowego problemu moral-
nego, podczas gdy faktycznie i nie-

Ilustracja: Malwina Adaszek

$wiadomie kierowata nim jego szo-
winistyczna meska $wiadomosé badz
skrywany lek przed kastracja.

Tego rodzaju schemat wyjasniajacy
rozwoéj nauki poprzez odwolanie sie
do czynnikéw natury psychologicznej,
socjologicznej, ekonomicznej czy na-
wet seksualnej, zdobyt sobie dzi$ ol-
brzymia popularnos¢, zwlaszcza wéréd
adeptéw wszystkich nowo powstaja-
cych kierunkoéw, ktérzy sadzg, ze do-
danie etykiety ,,studies” badz ,.theory”
zakryje ich pseudonaukowy charak-
ter. Trudno si¢ tej popularnosci dzi-
wi¢, gdyz taki sposdb wyjasniania
w zasadzie zwalnia czlowieka z obo-
wigzku zrozumienia tego, co si¢ wy-
ja$nia. Niezaleznie bowiem od tego,
jak wyrafinowang teoretycznie idee
kto$ proponuje — matematyczna, fi-
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zyczna, astronomiczng itd. — komen-
tator bez trudu moze sprowadzi¢ ja
na swoj poziom, stwierdzajac, ze jest
ona ,tylko” efektem walki o domina-
cje klasows, seksualng badz polityczna.
W zwigzku z tym nie ma sensu pytac,
co mowi dana teoria, ale tylko, jakie
badz czyje interesy realizuje. W tej
perspektywie rozwoj nauki, ale tez
rozwoj sztuki i calej sfery kulturowej,
sprowadza si¢ do Leninowskiej za-
sady ,,kto kogo”.

Interesy teorii interesow
Zarzuty stawiane tego rodzaju stylowi
myslenia nie zawsze s3 trafne. Uwaza
sie na przyklad, ze rozwigzanie to jest
zbyt prymitywne, aby mogto by¢ za-
sadne. Jednak, po pierwsze, w dobie
demolatriit prymitywizm nie musi
by¢ uwazany przez akademicki pro-
letariat za ceche negatywna, po dru-
gie, sam prymitywizm wyjasnienia
nie $wiadczy o tym, Ze nie moze by¢
ono poprawne: by¢ moze prymitywne
rozwigzania trafnie ujmujg prawdziwe
zwigzki przyczynowo-skutkowe. Kfo-
pot polega tu takze na tym, ze nie da
sie a priori wykluczy¢, ze wspomniane
czynniki nie majg zadnego wplywu
na teorie, gdyz moga mie¢, by¢ moze
nawet istotny.

Jednak nie chodzi o to, czy maja, czy
tez nie, ale o to, czy teoria naukowa
jako pewien wytwor poznawczy moze
by¢ rozpatrywana i oceniana nieza-
leznie od nich, co prowadzi nas do
bardziej ogoélnego pytania o to, czy
W swoim poznaniu, a takze w twoér-
czosci, czlowiek jest w stanie poko-
na¢ indywidualne badz kolektywne
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ograniczenia, czy tez jest ich wiez-
niem, a jego wiedza i sztuka jedynie
ubocznym efektem tego uwiezienia.

Mozna bowiem wskazac
historyczne, ekonomiczne czy
spoteczne zrédta sformutowania
twierdzenia Pitagorasa, ale spor
dotyczy tego, czy owo twierdze-
nie moze byc¢ rozpatrywane nie-
zaleznie od nich jako odnoszace
sie do czegos, co wykracza poza
owe lokalne uwarunkowania.

Podstawowa trudnos¢, przed jaka
staje tego typu teoria, wigZe si¢ z pewna
zachlannoscig eksplanacyjng. Teoria ta
pragnie wyjasnia¢ wszystko za pomoca
jednego redukcjonistycznego schematu,
co sprawia, ze musi zastosowac 6w sche-
mat do siebie samej. To za$ prowadzi
do typowych klopotdw, na jakie natra-
fiajg wszelkie deterministyczne i rela-
tywistyczne rozwiazania. Najprosciej
uja¢ mozna to tak. Jesli kazda teoria
naukowa nie jest obiektywnym opi-
sem rzeczywisto$ci, lecz faktycznie
stanowi efekt pewnych ukrytych, po-
zapoznawczych intereséw, w takim
razie teoria naukowa, ktéra to wias-
nie glosi - a wigc twierdzi, ze kazda
teoria naukowa nie jest obiektywnym
opisem rzeczywisto$ci, lecz faktycznie
stanowi efekt pewnych ukrytych, poza-
poznawczych intereséw — réwniez nie
jest obiektywnym opisem rzeczywisto-
$ci, lecz w rzeczywistosci stanowi efekt
pewnych ukrytych, pozapoznawczych
intereséw. A jesli tak, to dlaczego mie-
libysmy traktowac ja powaznie, wlasnie
jako obiektywny opis, a nie na przy-
ktad jako wyraz falszywej sSwiadomosci
i kompleksow pewnej czeéci Srodowiska
naukowego - kobiet albo ukrytych sa-
domasochistow? Jakie nienaukowe in-
teresy sklaniajg ludzi do gloszenia jako
naukowych pogladow, ze wszystkie po-
glady naukowe sterowane sg przez nie-
naukowe interesy? Pienigdze ptynace
ze stypendiow i grantow? Prestiz spo-
feczny? Lekka praca za niezle pienigdze?

Logika wiedzy
Jak wida¢, taka deterministyczna
ogolna teoria wszystkiego obraca si¢

Poszukiwanie prawdy czy gra interesow?

przeciwko samej sobie. Jesli chce by¢
naukowa, musi by¢ ogélna, a wtedy
podlega¢ prawu, ktore glosi, co czyni ja
nienaukows; gdyby jednak chciata wy-
taczy¢ si¢ spod panowania powszech-
nego prawa (wszyscy majg falszywa
$wiadomos¢ oprocz tych, ktdrzy glo-
sz3, ze wszyscy maja falszywa swia-
domos$¢), rowniez nie mogtaby by¢
traktowana jako naukowa, a jedynie
ideologiczna. Poniewaz tego rodzaju
schemat interpretacyjny natrafia na
elementarne trudnoéci juz przy samym
sformutowaniu, mozna zastanawia¢ sie,
czy w ogdle da si¢ go sensownie - to
znaczy niewywrotnie — sformutowac.

Jakie stad plyng wnioski? Dos¢
banalne.

Teoria dotyczaca genezy teorii
musi wyjasniac sama siebie,

a teoria usitujgca wyjasniac
wszystko, zwykle nie wyjasnia
niczego. Tracac poznawczy
charakter, staje sie jedynie
ideologiczng perswazja.

DEMOLATRIA — kult
demokracji

o charakterze quasi-
-religijnym. Okre-
$lenie pejoratywne,
uzywane najczes-
ciej przez krytykow
demokracji.

Czy z tego wynika, ze wspomniane
czynniki pozapoznawcze nie majg
wplywu na powstawanie teorii? Bez
watpienia majg, ale nie da sie trak-
towac teorii jako wylacznie wyrazu
ich zakamuflowanego dzialania ani
ukaza¢ jakiegos koniecznego zwiazku
miedzy teorig a okoliczno$ciami jej
powstania. Przykladem sg tu réw-
noczesne odkrycia naukowe, a takze
dlugie zastoje i rewolucje w roz-
woju wiedzy. Logika odkrycia na-
ukowego nie jest logika ludzkiej psy-
chiki, spoleczenstwa, gospodarki ani
wiadzy. ]

Pytania do tekstu

1. Czy Twoim zdaniem, jezeli zatozy sie, ze cztowiek nie jest w petni
Swiadomy wiasnych uwarunkowan biologicznych i psychologicznych,
to mozna w ogdle moéwic o obiektywnej nauce?

2. Dlaczego poszukuje sie pozapoznawczych uwarunkowarn dla gto-
szonych na gruncie nauki twierdzen? Czy jest to — jak chce Autor —
pseudonauka, czy moze taka dziatalnos¢ ma swdj sens?

3. Co sadzisz o postmodernistycznym odczytywaniu wielkich dziet
literatury, na przyktad przez pryzmat orientacji seksualnej autoréw
badzich problemdw psychicznych? Czy interpretacji tych nie wspiera
biologiczne ujecie cztowieka jako istoty, ktéra nawet uprawiajac po-
zornie wyzsza kulture, wciaz pozostaje wierna prawom ewolucji?
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Stowa kluczowe:
etyka, nauka,
metodologia,

wolnos¢ nauki,
dobro moralne,

Cyril Lodowic Burt
(ur.1883,zm. 1971) —

psychologii wycho-
wawczej i statystyki.

Filozofia w dobie nauki

Czy etyka jest rzeczywiscie niezbedna w pracy
badacza? Czy stanowi ona fundament nauki,
Czy moze raczej przeszkode ograniczajgcg
wolno$¢ do poszukiwania i odkrywania
prawdy? | dlaczego nie mozemy zdac sie
wytgcznie na sumienie naukowca? Choc nie
jest fatwo odpowiedzie¢ na te pytania, nie
sposob ich nie postawi¢, biorgc pod uwage
istnienie ciemniejszej strony uprawiania nauki.

becnie tworzy sie instytucje -
jak cho¢by komitety etyczne —
ktorych zadaniem jest etyczna
kontrola nauki. Ich tworzenie ma
mocne uzasadnienie: sg liczne przy-
padki wykroczen przeciwko rzetelno-
$ci badan (biuletyn European Science
Foundation podaje, ze przyznaje sie do
tego 10% naukowcdow), eksperymenty
naukowe majg realne konsekwencje
dla ,reszty $wiata”, a ich wyniki sg
gléwnym wyznacznikiem spotecz-
nego postepu. Nauka, zeby si¢ rozwi-
ja¢, potrzebuje wolnosci. Czy jednak
-z drugiej strony - ingerencja etykow
w nauke nie prowadzi do ograniczenia
wolnosci badan naukowych?

Etyczny wymiar regut
metodologicznych

Sir Cyril BurtY, brytyjski psycholog, od
lat 40. XX wieku glosil teze o dziedzicz-
nym uwarunkowaniu inteligencji, jed-
nak okazalo si¢, Ze wiekszo$¢ danych,

ajuz w roku 2002 czasopismo ,,Science”
wycofalo jego prace ze wzgledu na udo-
wodniong nierzetelnos¢ danych. Sg
to przyklady oczywistego naruszenia
norm etyki badan naukowych. Wy-
mienieni uczeni ztamali norme: ,,prze-
strzegaj regul metodologicznych nauki”.
Jesli ktos$ tej normy nie przestrzega, to
nie uprawia nauki. Podobnie jest np.
w szachach. Jegli kto$ nie przestrzega
ich regul, nie gra w szachy. Norma ta
nie ogranicza nauki, poniewaz reguly
metodologiczne w pewnym stopniu de-
finiuja, co jest, a co nie jest nauka. La-
migc te norme, badacz stawia si¢ poza
wspolnotg badawczg. Ponadto wspol-
czesna nauka jest przedsiewzieciem
kolektywnym, a jej uprawianie wy-
maga wspdlpracy i zaufania. Gdyby na-
ukowcy zaczeli fabrykowa¢ i falszowac
dane, przykrawac je do wyznawanej hi-
potezy, niesumiennie przygotowywac
eksperymenty itd., nauka polegajaca na
zdobywaniu obiektywnej wiedzy prze-

Etyka jawi si¢ tu jako narzucone z ze-
wnatrz ograniczenie, ktore dobry ba-
dacz w imie¢ rozwoju nauki powinien
omija¢, nawet za cene ryzyka, ze nie
bedzie dobrym czlowiekiem. Stowo
»dobry” ma tu dwa znaczenia. Dobry
badacz to ten, dla ktorego jedyna etyka
jest metodologia, natomiast dobry czlo-
wiek to ten, ktory przestrzega norm
moralnych. Badanie naukowe jest se-
rig decyzji, poczynajac od wyboru
problemu badawczego, metod i hi-
potez badawczych, az po wybor teo-
rii do interpretacji zebranych danych
i publikacje wynikéw. Dobry badacz
decyduje: ,to jest stuszne dziatanie,
bo uzyskam rzetelna wiedz¢”. Dobry
czlowiek zas mowi: ,,to jest stuszne
dziatanie, bo zrealizuje dobro”. Czy
wobec tego jeste§my skazani na kon-
kurencje miedzy wiedzg a moralnos-
cig, miedzy dobrem poznawczym a do-
brem moralnym? A naukowiec - czy
rzeczywiscie staje niekiedy przed wy-
borem miedzy byciem albo dobrym
badaczem, albo dobrym czlowiekiem?

wystarcza. Lekarze nazistowscy pro-
wadzili w obozach koncentracyjnych
eksperymenty na wiezniach, m.in. za-
razajac ich malarig i wstrzykujac tru-
cizny. Cho¢ uzyskane przez nich dane
sg rzetelne, nie uwazamy ich za wspa-
niatych naukowcéw.

Prawda jako

fundament nauki

Jesli odpowiemy pozytywnie na po-
wyzsze pytania, pojawig si¢ osobliwe
konsekwencje. Moglibysmy wtedy wy-
magac, by dla wyrobienia umiejetnosci
metodycznych studenci robili rzeczy
moralnie zle; opisujac zawdd naukowca,
nalezaloby méwi¢ - inaczej byloby to
oszukiwaniem adeptéw nauki - ze
czasem w imie rozwoju nauki trzeba
krzywdzi¢ i oszukiwa¢ ludzi. Nie sa-
dze, by kto§ mogt to proponowacd. Al-
ternatywg jest odrzucenie zalozenia
konkurencyjnosci wiedzy i dobra oraz
uznanie etyki za element wsobny na-
uki. Czy to mozliwe? Owszem — moz-
liwe, a nawet konieczne. Odwolajmy
si¢ tu do kategorii prawdy. Prawda
jest celem nauki. To twierdzenie jest

Prowadzone w USA ekspe-
rymenty z wybuchami jadro-
wymi w przestrzeni Spowo-
dowaty napromieniowanie,
w wyniku ktérego umarto
tysigce ludzi. Zebrane dane
sg wiarygodne, ale chyba nie
twierdzimy, ze to po prostu
koszt rozwoju naukowego.

Wyhodowano ostatnio bardziej zjad-
liwg odmiane¢ wirusa ptasiej grypy,
zdolnego oming¢ uklad odpornos-
ciowy czlowieka, a wyniki badan opub-
likowano w prestizowym czasopi-
$mie. Takie osiagniecia nauki budzg

czy fatszowanie danych nie
jest dziataniem naukowym:
na podstawie takich,danych”
nie dowiemy sie, jak jest.

Badacz winien jest prawdzie respekt,
tzn. to, co odkryte i uzasadnione jako
prawdziwe, winno stawac si¢ elemen-
tem przekonan i podstawg dzialania.
Jesli prawdziwe jest twierdzenie, ze
pewien odczynnik to trucizna, stusz-
nie w laboratorium zostaja wprowa-
dzone $rodki bezpieczenstwa. Jesli
prawdziwe jest twierdzenie, iz fartu-
chy laborant6éw sg brudne - fartuchy
idg do pralni. Respektu domaga sie
bowiem prawda jako taka, a nie jedy-
nie prawda odkryta w badaniach na-
ukowych. Z tego niemal oczywistego
twierdzenia plyna dalekosiezne kon-
sekwencje. Skoro w etyce (i filozofii)
odkrywamy, ze cztowiek ma niezby-
walng godnos¢, to respekt dla prawdy
nakazuje uczynic to twierdzenie pod-
stawg dzialania. Gdy planuje badanie
naukowe, prawdy etyki powinny sta¢
sie podstawa tego planowania w ta-
kim samym stopniu, jak prawdy in-
nych nauk o przedmiocie moich badan.
Etyczno$¢ to druga strona metodolo-
giczno$ci. Parafrazujgc stowa ks. Ta-
deusza Stycznia¥, jest to »uetycznie-
nie metodologii” badan naukowych.
Wrylaczanie prawd etycznych jest taka
sama ,zdrada prawdy”, jak fatszo-
wanie danych: w jednym i w drugim
przypadku ignorujemy rzeczywistos¢,
a zdrada prawdy zawsze uderza we
wspolnote naukows i ostabia rozwdj
nauki. Dla ilustracji przyjrzyjmy si¢
kwestii plagiatu. Plagiat nie zagraza
rzetelnosci: prawdziwo$¢ twierdze-
nia nie zalezy od tego, kto je sformu-
fowat. Mimo to plagiat jest uwazany
za jedno z cigzszych przestepstw prze-
ciwko etyce nauki. Dlaczego? Bo to
ostatecznie zdrada prawdy. Kto$ pub-

Po co etyka w pracy uczonego?

nie potrzebna, gdyz jest zaréwno fun-
damentem nauki, jak i obronca jej ist-
nienia i rozwoju. Jednakze uprawianie
nauki to nie tylko praca, ale i powota-
nie. Michat HellerY, naukowiec $wia-
towej stawy, twierdzi:

99 [n]ajwieksza rekompensatg za

wszystkie trudy i ryzyka wiazace

sie z pracg naukowa s poznaw-

cze przyjemnosci, jakie jej

towarzysza i sg jej owocem.
I dodaje:

99 najbardziej odczuwalng

przyjemnoscig zwigzana

z uprawianiem nauki nie jest

stan posiadania wiedzy, lecz

proces jej zdobywania. Przygo-

da pioniera, odkrywcy.
Ta przygoda nadaje sens zyciu badacza
i przynosi rado$¢, satysfakeje i szczes-
cie. Jedli za$, uprawiajgc nauke, badacz
odrzuca etyke, ostatecznie badacz sta-
wia sie wtedy poza wspolnota naukows.
Ks. Tadeusz Styczen ostrzega:

99 Uczony stuzy cztowiekowi,

gdy stuzy prawdzie, lecz biada

mu, gdyby zechciat poddac

kogokolwiek z ludzi w stuzbe

swej prawdzie.
Nie wystarczy wobec tego przekazy-
wanie mtodym adeptom nauki wie-
dzy i umiejetnosci, ale — dla dobra
ich samych i samej nauki - nalezy
wzmocni¢ ich §wiadomos$¢ etyczng.
Nie darmo dokument pt. Ethics
Education in Science wyraza na-
dzieje, ze edukacja etyczna uchroni
naukowcow

99 przed popetnieniem bteddw,

ktérych pdzniej by zatowali ze

wzgledu na szkodliwe konse-

kwencje dla innych, dla nauki

i dla ich wtasnej kariery. [ |

B ALLEA
Permanent Working
Group on Science
and Ethics, Ethics
Education in Science,
2013 (http://www.
allea.org/Content/
ALLEA/Statement_
Ethics_Edu_web_
final_2013_10_10.pdf).
(dostep 1.07.2016)

B 5 Amsterdamski,
Nauka. Technika.
Etyka, w: E. Nowicka

i M. Chatubinski (red.),
Idee a urzqdzanie
Swiata spotecznego,
Warszawa 1999.
B\, Heller, Jak by¢
uczonym, Krakow 2009.
B T Styczen, Czy
istnieje etyka dla
naukowca?, ,Ethos”
1998, Nr 44, s. 75-83.
B A Lekka-Kowalik,
Zdrada nauki - zdrada
prawdy - zdrada
cztowieka, ,Ethos”
2004, Nr1-2 (65-66),
S.207-225.

B A Lekka-Kowalik,
Etyka w nauce, w:
S.Janeczeki A.
Staroscic (red.),
Etyka, Lublin 2016,
S.281-298.

nastepca Karola Wojtyly na Katedrze Etyki

Q)  TADEUSZ STYCZEN SDS (ur. 1931, zm. 2010) - polski
ksigdz katolicki, salwatorianin, profesor etyki,

STEFAN AMSTERDAMSKI na ktorych ja opart, zostata sfabryko-  stataby sie rozwijac i wkrétce by znikla.  raczej protest niz rado$¢. Czy wiec na- uproszczeniem mysli, ze celem nauki  likuje cudzy artykul pod swoim na- KUL, uczen i bliski przyjaciel Jana Pawta Il.
(ur. 1929, zm. 2005) wana lub zafalszowana. Hwang Woo- ukowiec musi czasem wzig¢ na siebie jest formutowanie teorii, ktére méwia, zwiskiem, a wigc dziata tak, jak gdyby Glosit wigzaca moc prawdy:,Com sam
- polski filozof, stwierdzit, temu nie wolno mi zaprzeczy¢”.

Czy wiedza naukowa
i dobro moralne czasem sie
wykluczaja?

-Suku twierdzil, ze sklonowal czlo-
wieka, a w 2006 roku przyznal sie, iz
wszystkie dane sfabrykowat. Jan Hen-
drik Schon publikowal rzekomo rewo- Wyznawanie, ze — wedle celnego sfor-
lucyjne prace z zakresu fizyki w czaso- mulowania Stefana Amsterdamskiego’

etyczng wineg? Czy staje przed wybo-
rem: albo wiedza naukowa, albo do-
bro spoleczenstwa? Tak postawione
pytania sugeruja istnienie konkuren-
cji migdzy dwiema warto$ciami: do-
bro moralne kontra wolnos¢ nauki.

jak jest, i wyjasniaja, dlaczego tak jest. prawda bylo twierdzenie: ,Ja jestem

zwyksztatcenia »
autorem tego artykutu”.

rowniez chemik,
specjalizowat sie

w metodologii filo-
zofii, historii nauki

i socjologii wiedzy.

MIiCHAL HELLER (ur. 1936) — polski ksigdz
katolicki, teolog i filozof, specjalizujacy
sie w filozofii przyrody, kosmologii oraz
relacji nauka-wiara. Tytut jego najnowszej
ksiazki brzmi: Wierze, Zeby rozumiec.

Prawda rozumiana jako zgod-
nos¢ sadu ze stanem rzeczy jest
kryterium dziatan wiedzotwor-

Etyka jako obrona szczescia
Powyzsze rozwazania pokazuja, ze

pismach ze $wiatowej ,,gornej potki”, -, mojg etyka jest moja metodologia” nie czych.To dlatego fabrykowanie  etyka jest badaczowi do pracy niezbed-
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Wywiad

Nie wszystko,
CcO Istnieje Iub jest vvazne

daje sie zmierzyC

WILFRID SELLARS
(ur.1912,zm. 1989) —
amerykanski
filozof analityczny,
korzystajacy
zaréwno z dorobku
pozytywizmu
logicznego (por.
stowniczek nass.7),
jaki pragmatyzmu.

THOMAS KUHN - zob.
biogram nas. 43.

20,

Jaka role moze odgrywac filozofia
w $wiecie zdominowanym przez
nauki $cisle?

Stanowiska filozoficzne stoja u podstaw

tego, jak uprawiana jest nauka. Stano-
wig one réwniez fundament spraw-
dzalno$ci nauk, a wrecz okreélaja, do

jakiego stopnia sprawdzalnos¢ ta po-
winna by¢ wymagana. W skrdcie: filo-
zofla pomaga rozjasni¢ podstawy nauki.

XX wiek to czas wielkich odkry¢
naukowych, jak teoria wzglednosci
czy fizyka kwantowa, ktore silnie
wplynely na filozofie. Czy i filozofia
oddzialala jako$ na nauke?

Teoria wzglednosci w prostej linii
wywodzi sie z filozofii, przeksztatl-
conej na eksperymenty mys$lowe. Te-
orie kwantowa wyprowadzono z da-
nych empirycznych, pézniej jednak
w trakcie swego rozwoju doprowa-
dzita ona do pojawienia sie wielu za-
gadnien filozoficznych.

Filozofuj!» 2016 > nr 4 (10)

Wielu ludzi zdaje sie akceptowac
- cho¢ nie zawsze wprost — stowa
Wilfrida Sellarsa¥, bedace parafraza
powiedzenia Protagorasa: ,Nauka
jest miara wszystkich rzeczy:
istniejacych, zZe sa, nieistniejacych —
ze ich nie ma”. Co o takim
twierdzeniu mysli naukowiec?

To wyraz pychy naukowcow, ktorzy
uznaja istnienie wytacznie tego, co mie-
rzalne. Jednak nie wszystko to, co ist-
nieje lub jest wazne, daje si¢ zmierzy¢
albo wlaczy¢ w wyidealizowane mo-
dele fizyki i nauk pokrewnych.

Czy jest jakies$ zjawisko, co do
ktorego ma Pan niemal calkowita
pewnos¢, ze nigdy nie zostanie
wyjasnione naukowo - jak
$wiadomos$¢ czy wolna wola?

Nauka by¢ moze wyjasni kiedy$ sze-
roko rozumiang $wiadomos¢ — albo
i nie. Od powodzenia w tej kwestii
zalezy rowniez rozstrzygniecie de-
baty nad wolng wola. Niemniej jednak
mozna powiedzie¢, ze nauka nigdy nie

bedzie w stanie rozwigzac zagadnien
etyki, gdyz kwestia ta, czyli zagadnie-
nie normatywnego pytania o to, co jest
dobre, a co zle, nie jest pytaniem na-
ukowym. Nauka moze co najwyzej ba-
dac to, jak ludzie rozumieja etyke, czyli
przekonania i zachowania moralne
oraz ich pochodzenie. Zagadnienie, czy
da sie zréwnac etyke i moralno$¢, ma
charakter filozoficzny, za$ nauka nie
ma w tej kwestii nic do powiedzenia.

Czy w najblizszej przyszlosci
oczekuje Pan jakich$
dramatycznych zmian w fizyce,
podobnych do tych, ktére Thomas
Kuhn® nazwat rewolucjami?

Co moze by¢ ich potencjalna
przyczyna?

Przedstawie swoje osobiste poglady,
ktére mozna znalez¢é w mojej ksigzce
How Can Physics Underlie the Mind?.
Ot6z by¢ moze bedziemy w stanie
w sposob sprawdzalny wypracowac
prawidlowe rozumienie podstaw te-
orii kwantowej. Obecne osiagniecia
w tej dziedzinie sa pod tym wzgle-
dem bardzo obiecujace. Dostarczaja
one w pewnym sensie podstawy dla
naszego pojmowania rzeczywistosci,
przynajmniej na poziomie fundamen-

Wywiad z George'em Ellisem, jednym
Z najwybitniejszych teoretykdw kosmologii,
laureatem Nagrody Templetona.

George Ellis

Ur.1939, emerytowany profesor matematyki stosowanej i fizyki
teoretycznej Uniwersytetu w Cambridge oraz Uniwersytetu w Cape
Town (RPA). Wspétpracownik Stephena Hawkinga, z ktérym opublikowat
prace The Large Scale Structure of Space-Time (1973). Laureat Nagrody
Templetona przyznawanej wybitnym badaczom przyrody, ktérzy tacza
podejscie naukowe i religijne. Autor ponad 500 artykutéw naukowych,
zktdrych 17 opublikowano w prestizowym czasopismie Nature.

talnym. Interesujacy aspekt tego roz-
woju widaé wlasciwie juz dzis - zaczy-
namy zdawac sobie sprawe z fizycznych
efektow topologicznych. Jako ze sg nie-
lokalne, podwazaja one powszechnie
przyjmowany poglad, ze fizyka zaj-
muje sie wylacznie relacjami przyczy-
nowymi przebiegajacymi od dotu do
gory. Zrozumienie, ze oddziatywania
od gory do dotu sg wszechobecne za-
réwno w fizyce, jak i w biologii, mozna
uznac za taka zmiane, kiedy wezmie
sie pod uwage dotychczasowa domi-
nacje pogladu ,,dot - gora”.

Filozofowie analityczniq w XX wieku
czesto krytycznie odnosili sie do
wlasnej dziedziny:
niejednokrotnie uwazali, Ze

jest ona — w najlepszym razie —
narzedziem do uporzadkowania
wiedzy naukowej. Czy

z naukowego punktu widzenia
mozna utrzymac to przekonanie?

Nie moge wypowiadac si¢ za innych
naukowcow, ale moim zdaniem me-
tafizyka ma jeszcze wiele do odkry-
cia, zeby scharakteryzowac, co jest
prawdziwe, czyli co naprawde istnieje.
Chodzi zwlaszcza o pytanie: czy ma-
terializm jest adekwatnym pogladem
dla okreslenia relacji przyczynowosci
w prawdziwym $wiecie, a nie tylko dla
scharakteryzowania aspektow rzeczy-
wistosci, ktére mozna odda¢ za po-
mocg rownan matematycznych? Albo:

co stanowi ontologiczng nature pro-
gramow komputerowych? Czy méwi
nam ona co$ o ontologicznej naturze
naszych mysli?

Jaka jest Pana opinia w kwestii
uzywania nauki jako argumentu
w sporach §wiatopogladowych, np.
miedzy teistami a tzw. nowymi
ateistami? Czy widzi Pan jakie$
zagrozenie w tym, Ze argumenty

z autorytetu nauki zastepuja
rzetelna debate filozoficzna?

Nowi atei$ci nie potrafig wprowadzi¢
rozroznienia miedzy nauka a filozofia,
przez co czgsto wyglaszaja niespraw-
dzalne twierdzenia filozoficzne, utrzy-
mujac, Ze maja one moc autorytetu
nauki. Jest to btad przesuniecia kate-
gorialnego¥, bedacy jednym z elemen-
tow tego, co jest tak naprawde kam-
panig propagandows, a nie prawdziwa
argumentacjg naukowa badz dobrze
uzasadnionym pogladem filozoficz-
nym. Nie przestrzegaja oni granicy
miedzy nauka i filozofig, dlatego tez
chca ja zatrzec.

Niektdrzy znani naukowcy, jak
Stephen Hawking czy Michio Kaku,
uwazaja, ze filozofia jest martwa
lub stanowi przeszkode dla
naukowego postepu. Czy zgadza

sie Pan z tym twierdzeniem?

I dlaczego niektoérzy uczeni sg tak
wrogo nastawieni do filozofii?

Istniejg stanowiska filozoficzne be-
dace antyteza nauki, co znajduje po-

Wywiad z George'em Ellisem

twierdzenie w ,,wojnach nau kovvych?”.
Reakcja przeciwko takim pogladom
jest w pelni zasadna. Jednak nie dys-
kredytuje to calej filozofii, jak wska-
zatem wyzej. Czy filozofia jest mar-
twa? Nie, jest bardzo zywotna, cho¢
nie cala jej produktywno$¢ okazuje
sig¢ uzyteczna. Czy jest przeszkoda
w uprawianiu nauki? Nie, gdyz moze
ona pomoc rozjasnic rézne jej aspekty.

Czy uwaza Pan, ze obecna
wiedza naukowa jest - czeSciowo
przynajmniej - prawdziwa?

A moze musimy zadowoli¢

sie jedynie jej praktyczna
uzytecznoscia?

Szczerze wierze, ze wiekszo$¢ na-
szej wiedzy naukowej jest prawdziwa,
przy czym pamietajmy, ze kazda teoria
ma pewien obszar zastosowan, ktéry
musi by¢ jasno zakre$lony. Dana teo-
ria ma zastosowanie w obrebie tego ob-
szaru — np. mechaniki newtonowskiej
— ktory jest jednak ograniczony. Teorie
te mozna nazwac ,wydajnymi”, co jed-
nak nie zaprzecza temu, ze moga sie
one wywodzic z teorii bardziej grun-
townych. Cho¢ moze tak by¢, nie spo-
sOb zaprzeczy¢, ze sg one wlasnie wy-
dajne i z powodzeniem opisujg pewne
aspekty rzeczywisto$ci. W sposob
prawdziwy reprezentuja to, jak sie
maja rzeczy, przynajmniej przy okre-
$lonej energii i w danym miejscu fi-
zycznej skali*.
Opracowat i przetozyt: Jacek Jarocki
* Autor zaznacza w tym miejscu, ze dysponu-
jemy réznymi teoriami dla réznych skal (np. teo-
rig wzglednosci dla skali kosmicznej oraz teorig
kwantowa dla skali subatomowej), nie mamy na-

tomiast teorii, ktora dziatatby na kazdym pozio-
mie organizacji przyrody [przyp. thum.].
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FILOZOFIA ANALITYCZ-
NA — model filozofii
uprawianej od
poczatku XX wieku
(gtéwnie na Wy-
spach Brytyjskich
iw USA), ktorej
celem jest upodob-
nienie filozofii do
nauk Scistych. Cel
ten osigga sie po-
przez korzystanie

z wiedzy empirycz-
nej oraz uscislenie
(logicyzacje) jezyka.

BLAD PRZESUNIECIA
KATEGORIALNEGO —
bfad logiczny

w definiowaniu,
ktéry polega na
tym, ze w czesci
definiujacej
pojawia sie termin
innego rodzaju
(innej kategorii)
niz ten, do ktérego
nalezy definiowany

termin. Na przykfad:

,Dzwigkiem nazy-
wamy kazdg rzecz,
ktéra wydaje jakis
odgtos” Dzwiek
nie jest rzecza, lecz
falg mechaniczna.

WOJINY NAUKOWE —
spory toczone mie-
dzy zwolennikami
realizmu nauko-
wego a postmo-
dernistami. Realiéci
utrzymywali, ze
nauka dazy do
prawdy, a zatem

Ze stopniowo
przybliza sie ona do
odkrycia, jak jest.
Postmodernisci
traktowali nauke
jako konstrukt
psychologiczny

lub socjologiczny,
negujac zarazem
fakt, ze jej zdobycze
maja cokolwiek
wspolnego ze
stanem faktycznym
(zob. tekst Damiana
Leszczynskiego
nas.15-17).
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Witold
Marciszewski

Profesor dr hab. nauk
humanistycznych

w zakresie logiki.
Wyktadat na UW,

w Collegium Civitas,
Uniwersytecie

w Salzburguiin. Jego
najbardziej znana
ksiazka to Logic from
a Rhetorical Point

of View (Wyd. De
Gruyter). Prowadzi
blog: marciszewski.eu.
Ulubione zajecie: rozmowy
z70n3 na wszelkie
tematy.

Stowa kluczowe:
Jele)[aleNe
Swiatopoglad,
niesprzecznosc

* Zob. http://www.ip-
sinternational.org/pl/
news.asp?idnews=109

7# 3. Jak spoOjnNosC
swiatopoglaau
zalezy od etapu
dziejow”?

Kazdy z nas, chocby go los pozbawit débr material-

nych, jest posiadaczem jakiegos swiatopogladu, czyli ma

witasng duchowg posiadtosc. Jak w kazdej posiadtosci, moze

w niej panowac porzadek lub batagan. tad nazwiemy

myslowg spojnoscia, a nietad — niespdjnoscia.

pojnos¢ myslowa jakiegos

pogladu obejmuje jego we-

wnetrzng niesprzecznos¢ (zob.
#1 w ,Filozofuj!” 2016 nr 2), a takze
wolno$¢ od urojen (zob. #2 w ,,Filo-
zofuj!” 2016 nr 3), z nich bowiem ro-
dzi si¢ nietad. W przypadku $wiato-
pogladu wchodzi w gre jeszcze jedno:
obecnos¢ takich przekonan, z kto-
rych powstaje przeswiadczenie co
do sensu istnienia bardziej lub mniej
optymistyczne (w skrajnym przy-
padku — pesymistyczne poczucie
braku sensu). Spojnos¢ wymaga, zeby
to przeswiadczenie bylo powigzane
logicznie z innymi elementami §wia-
topogladu, a nie wziete jako$ znikad
(cho¢ wytlumaczalne moze by¢ np.
chemia mozgu).

Swiadomo$¢ sensu to stan bardzo
zlozony, ktérego rozpoznanie wymaga
odrdznienia wiedzy opisowej od nor-
matywnej. Ta pierwsza zawiera sady opi-

W Filozofuj! > 2016 > nr 4 (10)

sujace, jaka jest rzeczywisto$¢. Sady te
moga by¢ prawdziwe lub falszywe. Ta
druga zawiera sady normatywne, kro-
cej normy, mowiace, jaka powinna by¢
rzeczywisto$¢ swiata ludzkiego. Te okre-
$lamy nie w kategoriach prawdy lub fal-
szu, lecz stusznosci lub niestusznosci.

Stuszno$¢ normy rozpoznajemy
przez odwotanie si¢ do motywujacej
ja wartosci. Jest np. warto$cia ludzkie
zycie i stad mamy norme: ,,powinno
sie chroni¢ zycie ludzkie”. System war-
tosci stanowi istotny skladnik swiato-
pogladu, totez w petnej analizie $wia-
topogladu nalezatoby poswieci¢ mu
wiele uwagi, ale gdy trzeba sie stresz-
czaé, mozna sie ograniczy¢ do kwe-
stii norm. Jest to mozliwe dzieki temu,
ze z reguly zachodzi wzajemne przy-
porzadkowanie okreslonej normy do
okreslonej wartosci, totez co si¢ stwier-
dza o jednej sferze, ma z reguly od-
wzorowanie w drugiej.

Jedne normy sa absolutne, czyli obo-
wiazujace w kazdym czasie i miejscu,
inne za$ historyczne, co znaczy, ze
ich obowigzywalno$¢ zalezy od oko-
liczno$ci dziejowych czasu i miejsca.
Waznym czynnikiem spojnosci $wiato-
pogladu jest to, zeby norma historyczna
byta w nim umocowana jako wniosek
wynikajacy z jakiej$ normy absolut-
nej oraz opisu istotnych dla sprawy
okolicznosci historycznych. Stusz-
no$¢ rozwazanej normy historycznej
zalezy od stusznosci normy absolut-
nej w roli przestanki oraz od praw-
dziwosci opisu historycznego.

Chcac uprzystepni¢ trudno
uchwytne pojecia abstrakcyjne, prakty-
kuje si¢ studium przyktadu (case study).
Do tej roli dobrze si¢ nadaje kontro-
wersyjna kwestia réwnego traktowa-
nia plci. W pewnych swiatopogladach
norma jest rowno$¢ praw i obowigz-
koéw, w innych - nieréwno$¢ na ko-

rzy$¢ plci meskiej. Chodzi o prawa
wyborcze dla kobiet, ich prawo do
dziedziczenia, réwne place dla obu
plci, rowne szanse awansu w miej-
scach pracy, prawo do studiéw wyz-
szych, ochrone prawng przed prze-
mocg w rodzinie itd.

Czy nieréwnos¢ pici w jednych kul-
turach, a ich réwnouprawnienie w in-
nych sa to normy absolutne czy hi-
storyczne? Jesli te drugie, to na jakie
nalezy sie w tym przypadku powoly-
wac przestanki historyczne?

Przyktadem pomocnym w odpo-
wiedzi moze by¢ wiadomos¢, ze parla-
ment indonezyjski zawiesit prace nad
ustawa o rownym traktowaniu pici,
majacg realizowac zalecenia konwencji
ONZ w sprawie likwidacji wszelkich
form dyskryminacji kobiet. Uczynit to
po protestach organizacji islamistycz-
nych, ktdre argumentuja, ze konwen-
cja stoi w sprzecznosci z wartosciami
i normami islamu*. Przeczy ona m.in.
faworyzujacej mezczyzn zasadzie sza-
riatu dotyczacej dziedziczenia. Daje tez
kobietom niedopuszczang przez sza-
riat mozliwo$¢ wyboru meza. W tych
i innych punktach konwencja przeciw-
stawia sie ogdlnej normie koranicznej,
ze mezczyzna powinien w kazdym
aspekcie dominowac nad kobieta, np.
ze kobieta nie powinna nigdy zarabia¢
wiecej niz mezczyzna.

Indonezja jako czltonek ONZ jest zo-
bowigzana do respektowania Miedzy-
narodowego Paktu Praw Osobistych
i Politycznych, ktory (procz wyzej
wymienionej konwencji) zapewnia
te prawa na réwni kobietom i mez-
czyznom. Wyobrazmy sobie, ze pe-
wien cztonek parlamentu Indonezji
chce by¢ postuszny Koranowi, a jed-
noczesnie jako polityk uznaje norme,
ze kraj powinien respektowaé mie-
dzynarodowe zobowiazania. To czyni
jego $wiatopoglad tak niespdjnym, ze
przestaje on funkcjonowa¢ jako wzo-
rzec postepowania.

Daloby sie przywrdci¢ spojnosé, od-
rozniajac normy absolutne od histo-
rycznych i traktujac normy szariatu
jako stuszne historycznie w czasach
Proroka i jeszcze dlugo potem, ale nie-
przystajace do obecnego stanu cywili-

zacji. Czy teologie koraniczng sta¢ na
taki manewr myslowy na rzecz spdj-
nosci? Trudno powiedzie¢, nie bedac
jej znawca.

Jest to natomiast mozliwe w teolo-
gii katolickiej. To prawda, ze w kwe-
stii kobiecej normy nieco podobne do
koranicznych znajdujemy w listach
Pawtla Apostota (1 Tm 2,11-15). Mamy
dzi$ jednak do dyspozycji odréznie-
nie norm moralnych absolutnych i hi-
storycznych, inteligentnie pomyslane
przez $w. Tomasza z Akwinu w argu-
mentacji na temat stopni obowiazywa-
nia prawa moralnego (S.Th., I-a II-ae,
q.94, a.4). Mozna wiec uznac zalece-
nia Pawla za stuszne dziejowo w jego
czasach (uszanowawszy tym autory-
tet Biblii), a niekoniecznie w obecnej
fazie historii. Podsumujmy:

Zawite rozwigzesz spory,

odroézniajac dziejéw pory,

i gdy starczy ci czujnosci,

by unikna¢ niespdjnosci.

To ci stworzy zycia wzory.
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Narzedzia filozofa — teoria argumentadji #6: Argumentum ad hitlerum

,Podobnie jak ty uwazat Hitler (Stalin,
faszysci, komunisci itp)!” — w ten
sposob niektdrzy dyskutanci prébujg
podwazac twierdzenia przeciwnika.
Czy jednak faktycznie wodz Il Rzeszy
(lub inny ,czarny charakter”) myslat
Krzysztof podobnie? | co wazniejsze — czy nawet
A.Wieczorek 5gorsi Zbrodniarze lub gtupcy zawsze
Adunkt e wszystkim muszg sie myli¢?

befsztyki, stonine i kietbase. (Tu po-
dajemy ,,zt3” osobe, ktéra glosi poglad
przeciwny do zaatakowanego).

Widzisz? Nawet taki zbrodniarz jak
Hitler nie mogt sie oprze¢ stuszno-
$ci idei, aby nie je$¢ miesa. (Tutaj sto-
sujemy tzw. odwrocenie argumentu

- sposob, o ktérym wiecej napisze
w przyszto$ci).

Widze, ze $wietnie znasz poglady
Hitlera. Czyzby$ byt jego wielbicielem?
(To juz zdecydowanie chwyt ponizej
pasa. Czasem jednak trudno oprze¢
sie pokusie jego zastosowania). M

w Instytucie Filozo-
fii Uniwersytetu Sla-

skiego. Interesuje go
9 )°9 A n k i e t a

przede wszystkim tzw.
logika nieformalna,
teoria argumentacji

i perswazji, zwiazki
miedzy logika a psy-
chologig. Prywatnie
jest mitosnikiem zwie-
rzat (ale tylko zywych,
nie na talerzu). Ama-
torsko uprawia biegi
dtugodystansowe.

Stowa kluczowe:
podwazanie
twierdzen,
chwyt erystycz-
ny, guilt by asso-
ciation, obrona
przed atakiem
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#0.

Argumentum %
nitlerum

d

dwoch poprzednich odcin-

kach tego cyklu opisywa-

tem argumenty ad hominem,
czyli takie, ktorych autorzy préobuja
zwalcza¢ jakis poglad, atakujac osobe,
ktora go glosi. Dzi$ chcialbym zaja¢
si¢ nieco inng, cho¢ pokrewnag, me-
todg uzywang do wykazywania, ze
pewien poglad jest bledny (falszywy,
niewla$ciwy, trudny do zaakceptowa-
nia itp.). Sposéb ten polega na zauwa-
zeniu, ze twierdzenie, ktére chcemy
podwazyé¢, jest gloszone lub przynaj-
mniej uznawane przez jaka$ nielu-
biang, cieszgca sie zlg stawg osobe
lub grupe oséb. Na przyktad:

Naprawde uwazasz, ze lepiej
kupi¢ samochdéd uzywany niz
nowy? To samo ciagle powta-
rza wujek Franek. Chyba nie
chcesz by¢ podobna do niego?

Przeciwnicy zakazu handlu

w niedziele postuguija sie
argumentami komunistéw. Oni
tez chcieli, aby$my pracowali
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w weekendy, bo rozwdj so-
cjalistycznej ojczyzny byt dla
nich wazniejszy od rodziny.

Uwazasz, ze eutanazje nalezy
zalegalizowac? Hitler bytby
zachwycony takim pomystem!

Likwidacja gimnazjow i wpro-
wadzenie o$mioletniej szkoty
podstawowej to powrdt do
czaséw PRL, do modelu szkoty

Z czasOw najgorszej komuny
(Krystyna Szumilas, byta minister
edukacji, w komentarzu do
planowanej reformy oswiaty).

Szczegolnie czestym ,,bohaterem”
argumentow tego typu jest Adolf Hit-
ler. Wypowiedzi, w ktérych poglady
przeciwnika poréwnywane sg do tych,
jakie glosil przywodca III Rzeszy, zy-
skaly nawet nieco zartobliwg nazwe
argumentum ad hitlerum. Podczas
dyskusji toczonych obecnie w Polsce
role Hitlera w podobnych argumen-
tach przejmuja czesto ,,komunisci”.

Jak to dziata?

Argumenty takie jak powyzsze w li-
teraturze anglojezycznej okreslane sa
mianem guilt by association. Osoba
przedstawiajaca taki argument za-
ktada, na ogot stusznie, ze mato kto
lubi ,,znajdowac si¢ w towarzystwie”
postaci cieszacych sie ztg stawa. Li-
czy ona na to, ze ci, z ktérymi dysku-
tuje, a takze przystuchujaca sie spo-
rowi publicznos¢, nie beda chcieli by¢
w niczym podobni do nielubianego
wujka, Hitlera, komunistéw itp. Aby
unikna¢ jakichkolwiek skojarzen z ta-
kimi postaciami, odrzuca przypisy-
wane im twierdzenia.

Gdzie tkwi btad?

W wiekszosci przypadkow argumenty
guilt by association trudno uznac za
rzetelne. Zwigzane z nimi naduzycia
moga kry¢ si¢ w dwoch miejscach. Po
pierwsze, czesto jest tak, ze atakowany
poglad wcale nie jest tozsamy z tym,
ktory glosi wymieniony w argumen-
cie ,czarny charakter”. Przyktadowo,
gdy wazyly sie losy przystapienia Pol-
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ski do Unii Europejskiej, jeden z po-
litykéw moéwil: ,,Zwolennikom UE
chcieliby$my przypomnie¢, ze Hitler
tez chcial zjednoczy¢ Europe i marnie
sie to skoficzylo”. Oczywiscie ,,jedno-
czenie” Europy przez Hitlera trudno
uzna¢ za podobne do tego, jakiego
pragna zwolennicy UE.

Po drugie, to, iz pewien poglad gto-
szony jest przez jakas ,,zlg” osobe, wcale
nie musi oznaczad, ze poglad ten jest
btedny lub w jaki$ sposéb niewtas-
ciwy. Nawet najwieksi glupcy i taj-
dacy na pewno posiadajg w zbiorach
swoich przekonan tezy stuszne i praw-
dziwe, z ktérymi trudno si¢ nie zgodzi¢.
Upraszczajac nieco sprawe: mozna po-
tepiac osobe, poniewaz glosi ona ja-
kie$ niewlasciwe twierdzenie, ale nie
powinno si¢ z géry potepia¢ pewnego
twierdzenia tylko dlatego, ze glosi je
niewlasciwa osoba.

Jak sie broni¢?

W teorii najlepsza obrona przed wiek-
szo$cig omawianych tu argumentéw
powinno by¢ spokojne wyttumaczenie,

@ filozofuj.eu == redakca@filozofuj.eu

na czym polega popelnione przez argu-
mentujacego naduzycie. Takie postepo-
wanie, niestety, nie zawsze jest jednak
skuteczne. Dlatego czasem moze przy-
da¢ si¢ znajomo$¢ nieco mniej meryto-
rycznych sposobéw obrony. Zatézmy,
ze chcemy odpowiedzie¢ na nastepu-
jacy argument ad hitlerum, spotykany

czasem w internetowych dyskusjach

dotyczacych wegetarianizmu:

Uwazasz, ze wegetarianizm jest
w porzadku? To pamietaj, ze
Hitler tez byt wegetarianinem!

Mozna to uczyni¢ na kilka sposobdw:

Czy gdybys$ dowiedzial sie, ze Hit-
ler uwazal, ze 2 + 2 = 4, to przestalby$
uznawa¢ prawa matematyki?

Tak, faktycznie Hitler byl wegeta-
rianinem; podobnie jak Albert Ein-
stein, Leonardo da Vinci, Paul McCart-
ney czy Brigitte Bardot. (Tu podajemy
osoby ,,dobre”, ktore rowniez glosza za-
atakowany przez przeciwnika poglad).

Tak, faktycznie Hitler byt wegetaria-
ninem; za to Stalin uwielbiat krwiste

Fot.: Some rights reserved by RyanMcGuire, CCo
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Czy filozofii grozi catkowite wyparcie przez nauki szczegétowe?

Problem postawiony w tym pytaniu ma swoje zrédto prawdopodob-
nie w powszechnej wiedzy, ze poszczegdlne nauki szczegétowe wy-
tonity sie z filozofii, najpierw - jeszcze w starozytnosci — matematyka

i astronomia, potem w czasach nowozytnych fizyka, w XIX wieku bio-
logia, socjologia, psychologia itd. Ale obawa widoczna w tym pytaniu
zaktada cos, co nie jest prawdg — mianowicie to, ze jesli jaki$ problem
zostat przejety i jest opracowywany przez nauki szczegoétowe, to prze-
staje on by¢ problemem filozoficznym. Z problemami nie jest tak, jak
z pieniedzmi, ktére przejete przez ztodzieja stajg sie jego wiasnoscia,
a dotychczasowy wtasciciel zostaje z niczym. Z problemami jest raczej
tak, jak przy scigganiu na egzaminie pisemnym - nieuczciwy, ktéry
scigga, zyskuje, ale ten, od kogo $ciggano, swoich tresci nie traci.

Filozofie okreslajg problemy, a nie metody. Oczywiscie, nie wszystkie
problemy maja charakter filozoficzny, ale istnieje ich zbior, ktéry tra-
dycyjnie tak wiasnie sie kwalifikuje. Nie sadze, by ten zbiér probleméw
dato sie zdefiniowac inaczej niz ostensywnie. Za filozoficzny uchodzi
na przyktad problem pochodzenia Swiata (takze zycia, cztowieka, psy-
chiki, sSwiadomosci, religii, nauki itd.). Filozofowie rozwigzywali go roz-
maicie, przy uzyciu réznych metod. Gdy zajeli sie nim przyrodnicy, nie
stat sie on innym problemem. To nadal byt i jest problem filozoficzny,
tyle Ze jest rozwigzywany przy pomocy metod dawniej niedostep-
nych. Gdy fizyk lub astronom (doktadniej: kosmolog) rozwija teorie
Wielkiego Wybuchu albo méwi o ciemnej materii lub ciemnej energii,
to rozwiazuje typowe problemy filozoficzne - problem pochodzenia
Swiata i problem jego istotnej struktury.

Problemow nie da sie podzieli¢ dychotomicznie na naukowe i filozo-
ficzne. S takie problemy, ktérymi zajmuja sie tylko filozofowie, i sg takie,
ktorymi zajmuja sie tylko przyrodnicy, ale s3 tez takie, ktorymi zajmuja
sie jedni i drudzy. Poniewaz poczatkowo problem pochodzenia $wiata
istniat tylko na terenie filozofii, fizycy i astronomowie méwiacy przykta-
dowo o powstaniu Wszechswiata sg jednoczesnie filozofami. Uzywaja oni
metod charakterystycznych dla nauk szczegétowych, ale nie ma powodu,
by uwazac, ze metod tych filozof nie moze uzywac. Bo nie ma zadnej spe-
cyficznie filozoficznej metody. To problem jest filozoficzny, a mysliciel ma
znalez¢ sposob jego rozwigzania. Stosowane metody ulegaja ciggtym
zmianom, a to, jak je nazywamy, nie ma znaczenia. Metody maja by¢ sku-
teczne, a nie filozoficzne lub przyrodnicze (lub jeszcze jakies$ inne).

Czy naukowcy potrzebuja filozofii?

Najciekawsze problemy rozwiazywane przez uczonych pochodza z fi-
lozofii. Takie koncepcje naukowe, ktére méwia o powstaniu Wszech-
Swiata, pochodzeniu zycia, pojawieniu sie cztowieka, naturze $wia-
domosci, istnieniu wolnej woli itp. interesujg nie tylko specjalistéw
z danej dziedziny nauki. One interesuja wszystkich wtasnie dlatego,
ze maja filozoficzng nature. Nawet najbardziej wrogo nastawieni do
filozofii uczeni musza mie¢ ogélne przekonania na temat natury na-
uki, jakie wyniki sa wartosciowe, a jakie nie - czyli musza dysponowac
chocby szczatkowa filozofig nauki.
Kazimierz Jodkowski
Uniwersytet Zielonogdrski
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Narzedzia filozofa — eksperyment myslowy

Artur Szutta

Filozof, pracownik
Uniwersytetu
Gdaniskiego,
spegjalizuje sie

w filozofii spotecznej,
etyce i metaetyce.
Jego pasje to
przyrzadzanie
smacznych

potraw, nauka
jezykow obcych
(obecnie wegierskiego),
chodzenie po gérach
i graw pitke nozna.

Stowa kluczo-
we: nauka,
moralnos¢,

transhumanizm,
technika
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Nauka pomaga zaspokaja¢ nasze pragnienia,
zarowno te dotyczgce bezpiecznego

I wygodnego zycia, jak i

te zwigzane

z checig poznawania i podbijania swiata.
Moze sie wydawac, ze im wiecej wiemy

i potrafimy dzieki nauce,

tym lepiej dla

nas, ludzi. Czy aby na pewno tak jest?

Teza

iemy dobrze, ze owoce roz-
woju naukowego moga mie¢
zaréwno pozytywny, jak

i negatywny wplyw na nasze zycie.
Pomys$lmy o coraz doskonalszych
metodach masowego zabijania, na
przyklad o bombie nuklearnej. Nie
o narzedziach wojennych chce jednak
pisa¢, ale o innych konsekwencjach
wynikajacych z rozwoju naukowego.
Zanim zaproponuje eksperyment
myslowy, chce postawic teze, ktdra
bedziemy mogli w tym eksperymen-
cie przetestowac. Brzmi ona: nauka
ma dobroczynne skutki pod warun-
kiem, Ze jest ,na miare naszych moz-
liwosci”, tzn. nie przerasta naszych
zdolnosci wchlaniania wiedzy, ktdra
produkuje, oraz ze zachowujemy
zdolnos¢ utrzymania wolnosci oso-
bistej i polityczne;.

Trzy trendy w nauce

Wybierzmy dla utatwienia tylko kilka
aktualnych trendéw w badaniach na-
ukowych, zapowiadajacych dalszy roz-
woj naukowo-technologiczny. Pierwszy
to rozwoj w dziedzinie gromadzenia
iprzetwarzania informacji. Nasze kom-
putery, serwery i inne maszyny prze-
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chowuja coraz wiecej i wiecej danych,
za$ poruszanie sie po$rdd nich juz dzis
przerasta nasze mozliwoéci. Dla zilu-
strowania skali problemu wystarczy
wspomnie¢, Ze pelny zapis tanicucha
DNA w klasycznej ksigzce miatby kil-
kaset tysiecy stron. Ciekawe, ilu stron
potrzebowaliby$my w ksiazce katalo-
gujacej znane nam gwiazdy i planety.
A to tylko utamek czubka gory na-
szej wspdlczesnej wiedzy. Nietrudno
wyobrazi¢ sobie, ze taka ilo§¢ wiedzy
przekracza mozliwosci jej przyswo-
jenia u nawet najbardziej zdolnego
czlowieka.

Trend drugi to rozwdj nanotechnolo-
gii. Potrafimy budowac¢ coraz mniejsze
obiekty, tak male, ze do ich dojrzenia
potrzebne sa mikroskopy. Na razie sg
to jedynie polimeryczne warstwy roz-
nych substancji, a takze mniejsze pro-
cesory. Coraz czgsciej podejmowane
sg jednak proby budowania prostych
nanourzadzen. Marzeniem naukow-
cow jest stworzenie maszyn zwanych
nanorobotami. Miatyby one zasto-
sowanie miedzy innymi w medycy-
nie. Nanoroboty mogtyby na przy-
ktad, ptywajac w naszym krwiobiegu,
analizowa¢ stan naszego ciata. Pozo-
stajgc w stalym kontakcie z naszym

Nauka na miare
naszych mozliwosc

domowym komputerem, moglyby we-
dle recepty nadestanej drogg interne-
towa preparowaé dowolny lek w na-
szym organizmie.

Trend trzeci - jesli zwolennicy
sztucznej inteligencji maja racje, nie-
bawem powstang pierwsze prototypy
urzadzen zdolnych do samodzielnego
mys$lenia, ktore moglyby sta¢ sie na-
szymi asystentami w pracy, wspotpra-
cownikami w badaniach naukowych
czy przyjaciotmi w Zyciu prywatnym.

Rok 2100

Wyobrazmy sobie teraz, ze mamy rok
2100 i wszystkie te trzy mozliwosci zo-
staly w pelni rozwiniete. Czy chcieliby-
$cie zy¢ w takim $wiecie? Zastandwcie

sie, jakie konsekwencje mialyby one

dla naszego Zycia prywatnego, poli-
tyki, moze nawet dla naszego prze-
trwania jako ludzkosci.

Wizja optymistyczna
Optymisci wyobrazg sobie ,nowy
wspanialy $§wiat”, w ktérym my - lu-
dzie - bedziemy mogli poszerzy¢ hory-
zonty swoich mozliwoéci. Na przyklad
bedziemy mieli wbudowane w mdzgi
roznego rodzaju inteligentne nano-
chipy, dzieki ktérym bedziemy mogli
w utamku sekundy w myslach odna-
lez¢ i ,0garna¢” kazdg ilo$¢ informa-
cji, kazda teorie czy chocby najbardziej
skomplikowany argument. Posiadajac
wieksze mozliwo$ci poznawcze, be-
dziemy w stanie rozwing¢ nauke poza
horyzonty, ktérych dzisiaj nie potra-
fimy sobie nawet wyobrazic.

Nie bedziemy juz wiecej samotni.
Kazdy bedzie mogl sobie kupi¢ inte-
ligentnego robota, ktéry bedzie dla
swojego ,wlasciciela” najlepszym
i najwierniejszym towarzyszem zycia.
Choroby przestang by¢ naszg zmora.
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Nauka na miare naszych mozliwosci

Warto

doczytac

B A Huxley, Nowy
wspaniaty swiat, th.
B. Baran, Warszawa
1997.

B G. Orwell, Rok
1984, th. T. Mirkowicz,
Warszawa 2014.

Bedziemy ciagle zdrowi i mtodzi. Od-
powiednio zaprogramowane nanoro-
boty beda bez ustanku skutecznie
usuwac wszelkie zagrozenia i nie-
doskonatosci z naszych organi-
zmow: ztamang ko$¢ zrekon-
struujg w ciggu kilku minut,
beda usuwac zlogi z naszych

zyl, przeciwdziata¢ wszelkim ¢ Warto

atakom wirusow lub bakterii. £ obejrzec

Na tym poprzestane — mysle, ze ® B cattaca, 1997, rez.
optymisci s3g w stanie dopelni¢ £ A.'Ngssl('Her) Sors
ten wspanialy obraz przyszlosci. 2 e Jonze.

A moze...

A moze jednak przyszlos¢ bedzie
wygladata inaczej? Ilos¢ (a raczej
poziom) wiedzy tak dalece przekro-
czy nasze mozliwosci rozumienia, ze
bez technologicznego wspomaga-
nia bedziemy wykluczeni z glow-
nego nurtu zycia spolecznego. Za$
ci, ktérzy zdecyduja sie na wbu-
dowanie wspomagajacych podze-
spoléw, sami stang sie maszynami

o osobowosci tak odmiennej od
ludzkiej, Ze przestang rozumie¢
zwyklych ludzi.

Wolno$é¢ rozumiana jako nie-
zaleznos¢ i samodzielne decy-
dowanie o swoim losie bedzie
kolejng ofiarg w ,nowym wspa-
nialym $wiecie”. Dbajace o zdro-
wie nanoroboty moga w trosce
o bezpieczenstwo zostaé tak
przeprogramowane, aby dbaly
o ,prawidlowe” zachowanie
swoich nosicieli. Wszelkie my-

§li mogace stanowic¢ potencjalne
zagrozenie beda neutralizowane
za pomocg odpowiedniej ingeren-
cji w dzialanie neurondéw.

Z braku miejsca na tym zakoncze,
dalsza samodzielna refleksje zosta-
wiajac czytelnikom - poki maja jesz-
cze takg mozliwo$¢. Moze jej nie mie¢
kto$, kto bedzie czytat ten tekst w roku
2100. Nie pozwolg mu na to strzegace
jego mys$li nanoroboty Dobrotliwego
Wielkiego Brata. |
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Czy filozofia jest dyscypling autonomiczng wzgledem nauk przyrodniczych — infografika

Filozofia w dobie nauki
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Greka i facina z wielkimi klasykami

Michat
Bizon

Absolwent fizyki

i filologii klasycznej
na Uniwersytecie
Jagielloriskim. Doktor
filozofii. Pracownik
Instytutu Filozofii
Uniwersytetu

Jagielloniskiego.

Specjalizuje sie
w historii pojecia
wolnej woli

w starozytnosci

i Sredniowieczu.

30

Nauka w Greg|

Nauka to racjonalne

i empiryczne badanie
Swiata. Racjonalne,

tzn. postugujace sie
powszechnymi prawami
rozumu, w odréznieniu
od wiary, objawienia

czy metod magicznych;
empiryczne, tzn.
odkrywajace te prawa
na podstawie obserwadji
zjawisk przyrodniczych.
Grecy jako pierwsi
badali nature metodami
racjonalnymi, poszukujgc
regularnosci, ktore da sie
opisac w teoretycznym
systemie. Sg tworcami
nauki racjonalnej. Umieli
takze zaprzegnac¢ swoje
teorie w stuzbe techniki,
0 czym Swiadczy na
przykfad niesamowity

mechanizm z Antykytery.

Z rozwojem metody
empirycznej nie byto
jednak tak fatwo.

Stowa kluczowe:
nauka, filozofia,
wyjasnianie,
racjonalnos¢,
przyczyna
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Za$ co do ilosci i rodzaju tej pierwszej

zasady nie wszyscy z nich [filozofow]

mowig, Ze jest taka sama. Ot6z Tales,
zalozyciel tego rodzaju filozofii, méwit,
ze jest nig woda [...], wywodzac to za-
tozenie zapewne stad, ze widzial, iz po-
karm wszystkich rzeczy jest wilgotny
[...]. Natomiast to, z czego cos powstaje,
jest pierwszg zasadg wszystkiego [Ary-
stoteles, Metafizyka, ks. I 983b].

Cieplo jest umowne, umowne jest
zimno. Naprawde sg atomy i pustka
[Diels-Kranz 55B117].

Podobno sam Demokryt powiedzial, ze
wolalby odkry¢ jeden zwiazek przyczy-
nowy niz zosta¢ krélem Persji [Diels-

-Kranz 55B118].

Niech nie wchodzi ten, kto nie zna
geometrii [Wedlug legendy inskrypcja
nad wej$ciem do Akademii Platona].

Skoro za$ sg cztery przyczyny, jest
rzeczg fizyka znac je wszystkie. Roz-
waza on zagadnienie w odniesieniu
do kazdej z nich, ustalajac powody
w naukowy sposob; materie, forme,
ruch i to, w jakim celu [co$ zachodzi]
[Arystoteles, Fizyka, ks. I 198a22-23].

[..] Arystarch z Samos opublikowat na
pi$mie pewne hipotezy, w ktérych wy-
wodzi z ustalonych zalozen, ze Wszech-
$wiat jest wiele razy wiekszy, niz jest
przyjete. Postuluje hipoteze, ze gwiazdy
stale oraz Slonce s3 nieruchome, Zie-
mia za$ obraca si¢ wokot Stonca po
okregu. [...] Ze sfera gwiazd stalych,
ktéra takze ma swoj $rodek tam, gdzie
Stonce, jest tak wielka, ze okrag, po kto-
rym wedtug hipotezy obraca si¢ Zie-
mia, jest w takiej proporcji do okregu
gwiazd statych jak odlegtos¢ od $rodka
okregu do powierzchni tej sfery |[...]
[Archimedes, Psammites (Obliczenie
iloéci piasku we Wszechs$wiecie) 4-7].
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ierwszymi, ktérzy badali zja-
P wiska naturalne za pomoca
racjonalnych metod, byli filo-
zofowie jonscy — Tales, Anaksyman-
der, Anaksymenes. Wyjasniali oni
zjawiska naturalne (@001, fysis - to,
co rosnie, przyroda) poprzez spro-
wadzenie ich do jednej, racjonalnej
zasady (4pxn, arche). Kazdy z nich
upatrywal jej w innym zywiole: wo-
dzie, ogniu, powietrzu i ziemi. Demo-
kryt stworzyt bardziej ztozong teorie,
w ktdrej sprowadzit zmystowo pozna-
wane cechy rzeczy do konfiguracji pro-
stych, niepodzielnych, pierwotnych
bytéw, zwanych dropa, atoma (1. poj.
dropov, atomon, dost. niepodzielne, od
a-privatum i TOHoG, tomos — ciecie), ist-
niejacych w prozni (1o kevov, to kenon
— dost. pustka). We wszystkich tych te-
oriach zasada ogélna byta jednak ma-
terialna (DAn, hyle — dosl. drewno, od
czasow Arystotelesa budulec, a wiec
materia), nie mogta wiec by¢ ogélna.
Przelomem byto odkrycie pitagorej-
czykow (zainspirowane badaniem mu-
zyki), ze prawidlowo$ci naturalne daja
sie opisa¢ za pomoca regul matematycz-
nych. Mysl te rozwinat Platon - stwo-
rzyl pierwsza w pelni racjonalng teorie
zjawisk przyrodniczych w ramach teorii
form — idei (¢18oc, eidos, lub i8¢, idea
— dost. to, co ma by¢ widziane, od cza-
sownika 6paw, horao - widzie¢). Z naj-
wyzszej Idei Dobra, bedacej zrodtem
istnienia, wynikaja idee poszczegolnych
jakosci ogdlnych, w szczegdlnosci jed-
nosci i wielosci. Te pozwalajg na skon-
struowanie liczb idealnych (nie wiemy,
czy to pomyst Platona, pisal o nich na-
tomiast Ksenokrates, drugi scholarcha
Akademii po Platonie). Teoretyczna
matematyka za$ pozwala na opisanie
podstawowych sktadnikéw bytéw ma-
terialnych, tzw. pie¢ bryt platonskich.
Pisal o nich sam Platon w Timajosie.
Dla platonikéw podstawa nauki byta
wiec matematyka, ktérg pojmowali
w grecki sposob, czyli gtéwnie jako
geometrie — stad stynna legenda o in-
skrypcji nad wejsciem do Akademii.
W teorii platoniskiej brakowalo jednak
badania empirycznego - rozwijal je Ary-
stoteles i jego uczen Teofrast, opierajac
swoja nauke raczej na obserwacji zjawisk

Nauka w Grecji

biologicznych niz na matematyce. Ary-
stoteles prowadzil systematyczne obser-
wagcje przyrody i byt autorem licznych
traktatow o zjawiskach naturalnych, od
ruch6w cial niebieskich, przez meteoro-
logie, po mechanike ruchu zwierzat. Wy-
jasniat on @Vo1G przez cztery przyczyny.
Do przyczyny materialnej (od bAn, hyle -
materia, dost. drewno, las), na ktdrg skta-
daly si¢ cztery zywioty Joriczykow: ogien,
powietrze, woda i ziemia, i przyczyny
formalnej, ktorg odkryl Platon (10 €idog,
to eidos), dodal on przyczyne sprawcza
(czyli przyczyne ruchu, 1o kwvijoav, to
kinesan) i celowg (10 00 &veka, to hou
heneka — dost. to, dla czego, czesto tez
okreslane jako 1o té)og, to telos — cel),
ktore wyjasniaty zmiane postaci rzeczy.

Najwiekszy rozwoj greckiej nauki
przypada jednak na epoke helleni-
styczna. Wtedy dziatal Archimedes,
najwybitniejszy zapewne z greckich
naukowcow. Odkryt on zasade wypor-
nosci i ,,obliczyt” ilo§¢ ziarnek piasku,
jakie zmieszczg sie we Wszechswiecie,
opracowujac nowatorskie metody ope-
rowania wielkimi liczbami (szczegol-
nie trudne w systemie greckim, ktory,
cho¢ byt oparty na liczbie dziesie¢, nie
znatl zera). Z jego pism wiemy o Ary-
starchu z Samos, ktory byl twoérca
heliocentrycznego modelu Uktadu
Stonecznego. Opierajac sie na jego
wynikach, Eratostenes z Cyreny obli-
czyt obwdd Ziemi z bledem nie wiek-
szym niz 15% (na zanizonym wyniku
Eratostenesa oparl Krzysztof Kolumb
wniosek o mozliwo$ci dotarcia do In-
dii, ptynac na zachéd).

By¢ moze najbardziej zdumiewaja-
cym osiggnieciem greckiej nauki jest
tzw. mechanizm z Antykytery, od-
kryty na dnie morza na poczatku XX
wieku. Byl to protokomputer, zdolny
przewidywac ruch ciat niebieskich
z niezwykla dokladnoscia. Jego me-
chanizm bral nawet poprawke na elip-
tyczny ksztalt orbity Ziemi (co opisal
doktadnie dopiero Kepler).

Grecy nigdy jednak nie wypracowali
pelnej metody naukowej, tzn. nie uzu-
petnili racjonalnego tworzenia teorii
metodg empirycznego badania. Na te
trzeba bylo czeka¢ do czaséw nowo-
zytnych. |
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Etyka w literaturze

Filozof, pracownik
Uniwersytetu
Gdanskiego,
specjalizuje sie

w etyce i psychologii
moralnosci. Pasje:
literatura, muzyka,
gory i nade wszystko
swoje dzieci.

Stowa kluczowe:
transhumanizm,
Huxley,
antyutopia,
autonomia,
wolnos¢
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Nowy wspaniaty swiat autorstwa Aldousa Huxleya — jedna z najlepie]
znanych antyutopii, wydana w 1932 roku — jest wcigz aktualna. Huxley
bardzo ciekawie przedstawia spoteczenstwo przysztosci — pochtoniete
konsumpcjg, gonitwa za najprostszymi przyjemnosciami, ktorym
towarzyszy porzucenie gtebszej refleksji. Nowy wspaniaty Swiat

mozna potraktowac jako hiperbole projektow transhumanistow.
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Organizacja
i funkcjonowanie ,nowego
wspaniatego Swiata”

ajwyzszg wartoscig w ,,no-

wym wspanialym $wiecie”

Huxleya jest stabilnos¢, ktéra
warunkuje spokojne i dostatnie zy-
cie. Spoteczenstwo jest zorganizo-
wane w taki sposob, by nic nie wy-
prowadzito go ze stanu rownowagi.
Wszelkie instytucje oparte na gle-
bokich wieziach emocjonalnych, jak
malzenstwo i rodzina, zostaly wy-
eliminowane jako powody niepo-
zadanych ,poruszen”. Dzieci rodza
sie in vitro, z anonimowego mate-
riatu genetycznego. Juz na etapie
zaptodnienia dokonuje si¢ podzialu
na osobniki, ktére bedg przedstawi-
cielami okre$lonych kast (alfa, beta,
gamma, delta, epsilon). Zaplodnione
jaja osobnikéw nizszych klas, ktore
pelnia stuzebne funkcje w spoleczen-
stwie, zostajg dodatkowo poddane
procesowi Bokanowskiego, ktory po-
zwala mnozy¢ je i dzieli¢ na kolejne
osobniki — do 96 embrionéw iden-

5 tycznych blizniakow.

= Embriony, ze wzgledu na ich prze-
 znaczenie, przydziat do kasty, zawodu,
: anawet miejsca zamieszkania, sg pod-

- dawane stosownym warunkowaniom.

; Manipuluje si¢ ich rozwojem biologicz-

- nym, np. przez limitowanie dostaw

~ tlenu, co prowadzi do uposledzenia
= niektorych funkcji mézgu u osobni-
< kéw najnizszych kast. Przysztym che-

e
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mikom podnosi sie tolerancje na sub-
stancje toksyczne. Inzynierom statkéw
kosmicznych doskonali si¢ zmyst row-
nowagi. Mieszkancow tropikéw uod-
parnia sie na choroby tropikalne.

W okresie dziecinstwa miejsce bio-
logicznego warunkowania zajmuje
warunkowanie spoteczne, oczywiscie
takze stosowne do kasty. Jedna z naj-
wazniejszych metod jest hipnopedia -
nauka przez sen. W taki sposéb dzie-
ciom sg przekazywane podstawowe
zasady wspolzycia spotecznego — mo-
ralne i higieniczne oraz swiadomos¢
klasowa. Kazde dziecko po tysiackro¢
w tygodniu ustyszy, jak nalezy si¢ za-
chowywac¢ w spolecznie pozadany spo-
sob — dba¢ o czystos¢ i zdrowie, uni-
ka¢ przemocy oraz roztadowywac stres.
A takze i to, Ze miejsce, ktore zajmuje
w spoleczenstwie, jest dla niego najlep-
sze — ze nie warto aspirowac do wyz-
szej kasty, bo jej przedstawiciele ciezej
pracuja, a ich intelektualny potencjat
jest znacznie wyzszy i nie sposéb im
doréwnac. Celem i sensem warunko-
wania jest, by kazdy czlonek spoteczen-
stwa polubit to, co musi robi¢. Zado-
wolenie ze swego przeznaczenia jest
podstawowym warunkiem szczescia.

Zycie w ,nowym wspaniatym $wie-
cie” ma by¢ przede wszystkim przy-
jemne. Jego mieszkancy poza satys-
fakcjonujaca praca maja wystarczajaco
duzo czasu na rézne rozrywki — sport,
podroéze, czuciofilmy oraz seks (ko-
niecznie pozbawiony glebszych uczuc,
bo one wprowadzaja tylko niepo-
trzebny chaos). Jest jeszcze soma — za-
wsze dostepna substancja narkotyczna,

—Ibhll.

ktéra wywotuje stany euforyczne i wi-
zjonerskie. Gdyby jakims§ trafem kto$
poczut si¢ niezaspokojony, zawsze
moze na jaki$ czas uwolnic si¢ od rze-
czywistosci i pdzniej do niej bezpiecz-
nie powrdcic.

W sprawnie zorganizowanym i za-
rzadzanym spoteczenstwie, ktore
zyje w dobrobycie, miejsce moralno-
$ci przejmuje odpowiednie biologiczne
i spoleczne warunkowanie. Spora jej
czes¢ jest zamknieta we fiolce z soma,
ktora podnoszac poczucie szczescia,
czyni ludzi bardziej cierpliwymi, koi
rozczarowanie i gniew. Nie ma nawet
potrzeby doskonalenia szlachetno$ci
czy heroizmu ze wzgledu na brak oka-
zji, by sie nimi wykaza¢. ,Nowy wspa-
niaty $wiat” Huxleya jest przerysowa-
nym wcieleniem - dzi$§ do$¢ obszernie
dyskutowanej na gruncie etyki — idei
transhumanizmu.

Idea transhumanizmu

Termin ,,transhumanizm” wprowadzit
do literatury biolog — Julian Huxley,
starszy brat autora Nowego wspania-
tego swiata. Obecnie kryje sie pod nim
ruch zwolennikow wykorzystywa-
nia dostepnych (neuro-, bio-, nano-)
technologii do udoskonalania ludz-
kiego gatunku. Ich zdaniem rozwoj
ludzkosci po takiej radykalnej trans-
formacji technologicznej przejdzie
w faze ,,posthumanizmu”, w ktorej
zostang przekroczone ograniczenia
naszej obecnej kondycji w réznym za-
kresie — zdrowia (podniesienie odpor-
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ALDOUS HUXLEY
(ur. 1894, zm.
1963) — angielski
filozof, powiescio-
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dzieki antyutopii
Nowy wspaniaty
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,Nowy wspaniaty swiat”i transhumanizm

Warto

doczytac

B A Huxley, Nowy
wspaniaty Swiat, th.
B. Baran, Warszawa
2002.

B Habermas,
Przyszto$¢ natury
ludzkiej, tt. M.
tukasiewicz,
Warszawa 2003.

B M. Soniewicka,
Transhumanizm:
kilka uwag na
temat filozoficznych
zrédet sporu o idee
biomedycznego
ulepszania moralnego,
,Ethics in Progress”
2015, Nr 6, S. 35-55.

BEHAWIORALNY
= dotyczacy
zachowania.

A n k i e t

nosci na choroby, przedtuzenie ludz-
kiego zycia), zdolnosci poznawczych
(podniesienie ilorazu inteligencji) oraz
uczué i emocji (np. wzrost empatii).
W obrebie zainteresowan transhu-
manistéw lezy takze udoskonalenie
czlowieka pod wzgledem moralnym,
poprzez podniesienie jego zdolno$ci
poznawczych i afektywnych w taki
sposdb, by miat wiekszg sklonnos¢ do
moralnie stusznego dziatania.

Transhumanizm
a autonomia cztowieka
Nowy wspanialy swiat prowokuje do
stawiania wielu szczegotowych pytan
izastrzezen natury moralnej, jak kasto-
wo$¢, przeznaczenie, ptytkos¢ pojmo-
wania szczescia i celu ludzkiego Zycia.
Projekty transhumanistéw nie muszg
ich powiela¢. Warto jednak zatrzymac
si¢ na bardziej ogélnym problemie,
ktéry dotyczy wszystkich projektow
biologicznego udoskonalania ludzkiej
natury. Chodzi o zmiang dotychczaso-
wego sposobu definiowania siebie jako
ludzi - istot, ktére sg zdolne do doko-
nywania wolnych wyboréw i decydo-
wania o sobie, niezaleznie od wszelkich
biologicznych i spotecznych determi-
nant, majacych szanse zaréwno na do-
skonalenie siebie, jak i autodestrukeje.
Natomiast transhumanistyczne pro-
jekty w wymiarze moralnym propo-
nujg rodzaj warunkowania do moral-
nie stusznego zachowania.

Dlaczego to budzi watpliwosci bio-
konserwatystow (przeciwnikow trans-
humanistéw)? Poniewaz niezaleznie

a

Czy filozofii grozi catkowite wyparcie przez nauki szczegétowe?

Nie ma takiego zagrozenia z punktu widzenia teoretycznego i meto-
dologicznego. Filozofia pozostanie dyscypling rozwazajaca fundamen-
talne problemy, na ktére nauki szczegétowe nie sg w stanie udzieli¢ od-
powiedzi. Jednakze imperialistyczno-korporacyjne zapedy naukowcow
oraz wspierajacych ich instytucji moga doprowadzi¢ do marginalizacji
filozofii i jej zaniku w sferze nauczania i dystrybucji Srodkéw na badania.

Czy naukowcy potrzebuja filozofii?

Filozofia jest naturalnym przedtuzeniem i uzupetnieniem nauk szcze-
gotowych. Pozwala lepiej rozumiec i interpretowac podstawowe ka-
tegorie naukowe i procedury metodologiczne. Juz chociazby z tego
powodu uczeni teoretycy powinni mie¢ w niej rozeznanie. Niestety,

z tym jest coraz gorzej. Wystarczy w tym celu poréwnac finezyjne wy-
powiedzi na tematy filozoficzne Alberta Einsteina z topornymi i dog-
matycznymi deklaracjami Stephena Hawkinga.
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Tadeusz Szubka
Uniwersytet Szczeciriski
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od tego, czy taki projekt ma szanse na
realizacje (moralno$¢ to przeciez nie
tylko sfera behawioralnal, ale takze
motywacyjna, silnie powigzana z bar-
dzo zlozong sferg wartoéci, ktorych
nie sposéb zredukowac wytacznie do
kategorii biologicznych), mozna juz
dzi$ poruszy¢ wazng moralnie kwe-
stie: nawet jedli spoleczenstwo zyska
na podniesieniu poczucia bezpieczen-
stwa, to odbedzie si¢ to kosztem au-
tonomii jego obywateli. A ci, nawet
jesli beda dziatali moralnie stusznie,
to nie dlatego, Ze sami tego chca, lecz
dlatego, ze nie umieja inaczej. Tak
jak w Nowym wspaniatym swiecie
Huxleya.

Transhumanisci w odpowiedzi ar-
gumentuja, ze miedzy biologicznym
warunkowaniem a tradycyjnym pro-
cesem wychowawczym nie ma wiel-
kiej roznicy. W jego toku rodzice takze
pokazuja dziecku okreslone wzorce
zachowania i egzekwujg ich prze-
strzeganie — a zatem warunkujg swoje
dzieci. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
proces wychowawczy ma odmienny
charakter, poniewaz warunkowanie
biologiczne, w przeciwienstwie do
wychowania, odbywa si¢ bez §wiado-
mego udziatu osoby warunkowane;.
Tymczasem dziecko od najwcze$niej-
szych lat bierze aktywny udzial w pro-
cesie wychowawczym i jesli ktokol-
wiek kiedykolwiek mial do czynienia
z dzie¢mi, ma $wiadomo$¢, jak trudno
im cokolwiek narzuci¢. Trzeba od-
powiedzie¢ na wiele pytan, by je do
czegokolwiek przekonad, i poswie-
ci¢ sporo czasu, by nauczy¢ empatii
oraz zachowan prospofecznych. Pro-
ces wychowawczy to zachowanie ko-
munikacyjne - rodzice wiele uczg si¢
od swoich dzieci i czesto muszg do-
stosowywac swoje plany do ich moz-
liwosci i pragnien. Oczywi$cie nie
mam na mys$li sytuacji patologicz-
nych, gdy wychowanie zamienia si¢
w tresure. Ponadto dzieci mogg w do-
rostym zyciu odnies¢ si¢ do wzorcow
zachowania i wartosci promowanych
przez swoich rodzicow albo catkowi-
cie je porzucié. Nierzadko to wlasnie
czynig. Natomiast biologiczne uwa-
runkowanie jest nieodwracalne.

99 Znaczna zwtoka w opubliko-
waniu naszych odkry¢ z zakresu
techniki lotu byfa jedynie
naturalnym skutkiem zaistnia-
tych okolicznosci. Kiedy bylismy
gotowi poswiecic kazda nasza
wolna godzine problematyce
latania [...], kazdego cztowieka,
ktory byt zaabsorbowany tymi
nieprzynoszacymi dochodu
kwestami, uwazano w Niem-
czech za durnia. Juz samo to
wystarczato, by nie nadawac
naszym pracom niepotrzebne-
go rozgtosu [...]. Co wiecej, jako
miodzi, catkowicie pozbawieni
Srodkéw ludzie, musielismy
niemal oszczedzac po fenigu na
jedzeniu, by sta¢ nas byto na
prowadzenie naszych ekspery-
mentdéw, a bywato, ze walka

o byt catkowicie uniemozliwiata
kontynuowanie naszych prac
poswieconych technice latania.
Nie bylibysSmy w ogdle w stanie
pozwoli¢ sobie na dobre
opracowanie wynikow. Nawet
na sam koniec miatem wielkie
trudnosci ze znalezieniem
wydawcy.

e nieco gorzkie stowa, podsu-
mowujace ponad dwadziescia
pie¢ lat badan, napisal Otto Li-
lienthal w roku 1893, gdy byl juz uzna-
nym autorytetem w dziedzinie awia-
cji i twdrca kilku typéw latajacych
szybowcow.

Eksperymenty dotyczace sity nos-
nej i oporu skrzydet Otto zaczal prze-
prowadzac wraz z bratem Gustawem
jeszcze w czasach szkolnych. Po ukon-
czeniu studiow technicznych odrzucit
propozycje pracy na uczelni, by méc
poswieci¢ sie swojej pasji. Aby zdo-
by¢ $rodki na badania i utrzymac ro-
dzine, pracowal w fabryce maszyn,
pozniej zatozyt firme produkujaca
kotty parowe wlasnej, nowatorskiej
konstrukcji. Wyniki prowadzonych
w przydomowej szopie oraz we wlas-
nym ogrodzie mozolnych badan nad
aerodynamika zaczat publikowac pod
koniec lat osiemdziesigtych XIX wieku.
Byly to swietnie opracowane, cho¢ nie
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i totypem skrzydlolotu (ornithoptera),
- czyli wyposazonej w silnik maszyny,

<

ot

)

w tle: Some rights reserved t

wolne od btedéw ustalenia, ktérych

warto$¢ wynikala z potaczenia do-
glebnej znajomosci teorii mechaniki

z systematyczno$cia i pomystowoscia
wybitnego eksperymentatora. Szeroko

korzystali z nich nastepni uczestnicy
tej nieustajacej naukowo-technicznej

sztafety, m.in. bracia Wright, ktérym

w 1903 roku udato sie wreszcie zbudo-
wad pierwszy samolot.

Od 1891 roku Lilienthal zaczat kon-
struowac szybowce, ktdre osobiscie te-
stowal w okolicach Berlina. Pocztowki
z jego wyczynami, reklamowane jako
pierwsze zdjecia cztowieka w locie,
staly sie wkrdtce symbolem mozliwo-
$ci techniki. W ciagu nastepnych pie-
ciu lat przeprowadzit okoto 200 lotéw
na kilkunastu réznych, wcigz udosko-
nalanych modelach. Ostatni z nich te-
stowal 9 sierpnia 1896 roku. Podczas
drugiego slizgu Lilienthal spadt z wy-
sokosci ok. 15 metréw i ztamat krego-
shup, nastepnego dnia zmart. Smier¢
przerwala zaawansowane prace nad

- nastepnym etapem jego planéw: pro-

- ktora dzigki ruchom skrzydel miata
lata¢ jak ptak.
W naszej tradycji filozoficznej dtugo
panowalo przekonanie, ze wiedza te-
I

- oretyczna, czyste poznanie ogdlnych
- praw rzadzacych uniwersum, jest naj-

yzsza, a moze nawet jedyna wlas-
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-asia latania

Skad bierze sie nasza potrzeba zdobywania
wiedzy? Jak sukcesy i porazki naukowcow
przeksztatcajg sie w sukces nauki?

ciwg forma ludzkiej aktywnosci. Aby
po arystotelesowsku kontemplowaé
$wiat, trzeba jednak najpierw chcieé
go poznac i zrozumie¢. Czy kontem-
placja bylaby w ogole mozliwa, gdyby
nie potrzeba odkrywania, badania,
praktycznego dzialania, gdyby nie go-
towo$¢ na wyrzeczenia, zyciowe trudy,
spoleczne odrzucenie i statg obecno$é
widma porazki, gdyby nie twardy cha-
rakter i silna wola? Moze wlaénie ta-
kich ludzi, jak Lilienthal, mial na my-
§li Nietzsche, piszac o ,,nadcztowieku”?
Nie ma prawdziwej nauki bez pasji lu-
dzi ja uprawiajacych, nawet jesli coraz

Stowa kluczowe: Otto Lilienthal,
lotnictwo, eksperyment

trudniej pasje te zachowaé w zderze-
niu z instytucjami naukowymi i co-
dzienng rutyna zawodu badacza.
Wedtug rodzinnej legendy ostatnie
stowa umierajgcego w sile wieku Li-
lienthala brzmialy: ,Pewne ofiary sa
konieczne”. Juz kilka lat pozniej stato
sie jasne, ze idea skrzydlolotu, ktorej
Lilienthal podporzadkowal wszystkie
zyciowe plany i wysitki, byta catkowi-
cie chybiona. Ci, co sadzg, ze ponidst
porazke lub zmarnowat zycie, niech
lepiej nie zajmujg si¢ nauka... |
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Adam
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Profesor, dyrektor In-
stytutu Filozofii Uni-
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Komitetu Nauk Filozo-
ficznych PAN. Zajmuje
sie metodologia nauk,
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1989) i dziadek, jak na
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Mieszka w Krakowie.
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e-mail: adam_grobler@
interia.pl.
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kad wie? Tego nie wie. Wie

jednak, zZe nauka opiera si¢

na do$wiadczeniu. Dlatego
wielu ludzi wyobraza sobie, Ze uczeni
majg jakie$ sposoby na podgladanie
atomow i moga je przylapa¢ na go-
racym uczynku, kiedy sie ze soba
taczg. Znam osoby z wyzszym wy-
ksztalceniem, ktére mys$la, ze atomy,
a moze nawet i elektrony, mozna
oglada¢ pod mikroskopem elektro-
nowym. Nic z tych rzeczy. Dla stru-
mienia elektronéw, ktérym postuguje
si¢ mikroskop, sg ,widzialne” tylko
obiekty o masie znacznie przekra-
czajacej mase elektronu - muszg to
by¢ co najmniej jadra atomoéw ciez-
kich pierwiastkéw. I to ,widzialne”
w cudzystowie, bo ich obraz powstaje
na zasadach odmiennych od wido-
kow dostepnych dzieki przyrzadom
optycznym.

W kazdym razie elektrony walen-
cyjne tworzace wigzania chemiczne
s3 tak samo zmy$lone jak haczyki i za-
czepy. Tak samo tez nawigzujg do po-
tocznych wyobrazen garderobianych
w rodzaju sznurowadel (wigzania), za-
pinek i haftek (haczyki). Réznica spro-
wadza si¢ do poziomu zaawansowania
aparatu pojeciowego, ktory ksztalto-
wal si¢ przez dwa i pét tysigca lat. Sta-
rozytny atomizm mial na celu wyjas-
ni¢, dlaczego w ogole co$ istnieje, skoro
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rzeczy nieustannie si¢ zmieniaja. To,
co si¢ zmienia, staje si¢ czyms innym.
Cos przestaje istnie¢, zaczyna istnie¢
co$ innego. Jesli za$ zmienia si¢ nie-
ustannie, to zanim jeszcze zdazy na
dobre zaistnie¢, bezpowrotnie ginie.
Atomy, najdrobniejsze czastki rzeczy,
wedhug pomystu Dermokrytat (lub Leu-
kipposa) mialy by¢ niezmienne. Dla-
tego istniejg calg geba. Rzeczy zas zmie-
niajg sie, bo zmienia sie zestaw atomow,
z ktorych sg utworzone.

W ogdlnych zarysach taki poglad na
rzeczywisto$¢ panuje do dzis. A po-
wstal on nie dzigki szkietku i oku, lecz
czystej spekulacji metafizycznej nad
zagadka bytu. Do nauki przedostat
sie za sprawa Johna Daltona, ktéry
stanal przed problemem wyjasnie-
nia prawa statych stosunkéw wago-

DEMOKRYT Z ABDERY
(ur. ok. 460, zm. 370
p.n.e) — grecki filo-
zof, réwiesnik Sokra-
tesa, zajmujacy sie
zagadnieniami filozo-
fii przyrody. Twdrca materialistycznej
koncepcji atomistycznej (gr. a-tomos,
czyli,niepodzielny”), na ktorg - jak gto-
si anegdota — wpadt, obserwujac kurz
poruszajacy sie w promieniach ston-
ca. Inni jednak twierdza, ze atomizm
twierdzg juz nauczyciel Demokryta,
LEUKIPPOS (Leucyp), o ktérym jednak,
niestety, niemalze nic nie wiadomo.
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Czytajac poemat Lukrecjusza O naturze wszechrzeczy, studenci
usmiechajg sie z politowaniem. Poeta powtarza bezpodstawne
wymysty niedouczonych filozofow o atomach, ktore fgczg sie
rzekomo za pomocg haczykow i zaczepow. Dzi$ kazde dziecko wie,
ze owo t3czenie zachodzi za sprawg elektrondw walencyjnych.
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ANAKSYMANDER Z MI-
LETU (ur. 610, zm.
546/7 p.n.e.) - gre-
cki filozof przyro-
dy. Prawdopodob-
nie autor pierwsze-
go w historii dzieta filozo-

ficznego - Mepi pUoEWC (Peri
physeos, O naturze). Wedtug niego za-
sade rzeczywistosci — arché — stanowi
apeiron, czyli bezkres. Bezkres zawie-
ra w sobie wszystkie przeciwienstwa
ijest w odwiecznym ruchu. W trakcie
tego ruchu przeciwienstwa wytaniaja
sie z niego i stwarzaja $wiat przyrody.
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wych. Dlaczego pierwiastki Iacza sie
w zwigzki chemiczne w jednakowych
proporcjach, bez wzgledu na sposéb
przeprowadzenia syntezy? Moze jest
tak, ze czasteczka zwigzku sklada sie
z okreslonej liczby atoméw kazdego
pierwiastka i atomy tego samego pier-
wiastka sg tej samej wagi, a réznych
pierwiastkow réznej?

Inaczej niz Louis Pasteur, ktéry ogla-
dal pod mikroskopem drobnoustroje
podejrzewane najpierw o powodowa-
nie fermentacji, a nastepnie oskarzone
réwniez o wywolywanie choréb, Dal-
ton mogt o obserwowaniu atomow
co najwyzej $ni¢. Musial sie zadowo-
li¢ zastosowaniem starozytnego po-
mystu do odpowiedzi na nowe pyta-
nie. Tym razem nie metafizyczne, lecz
powstate w wyniku zauwazenia em-
pirycznej prawidtowosci. Natomiast
rozwiazanie problemu z obserwacja
nie miato nic wspdlnego. Nawigzy-

walo raczej do maksymy Anaksy-
mandra¥, ktéry na dtugo przed
powstaniem nauki sformutowat
naczelng zasade postepowania
naukowego: wyjasniaj rzeczy
jawne przez niejawne.
Starozytna koncepcje atomu sto-
sowano w nauce jeszcze kilkakrotnie.
Zeby wyjaénié, dlaczego masy ato-
mowe wszystkich pierwiastkow s cal-
kowita wielokrotnosciag masy atomu
wodoru, wymyslono czastki elemen-
tarne, drobniejsze jeszcze od atomu,
niejako atomy drugiej generacji. Dla
wyjasnienia dwoch rodzajéw promie-
niowania podzielono je na elektrony
i protony, a neutrony dodano tylko dla
wyrownania bilansu mas. W miare
powstawania kolejnych problemow
wynajdywano coraz to nowe czastki,
przez co teoria stawala si¢ coraz mniej
przejrzysta. W celu jej uporzadkowa-
nia wymyslono atomy trzeciej gene-
racji — kwarki. A ze kazda teoria na-
ukowa jest prowizoryczna, ciag dalszy
zapewne nastgpi.
Nauka nie mogtaby si¢ prawid-
fowo rozwija¢ bez pouczen ze
strony starszej o dwa tysigce lat
siostry. To od niej, procz atomu,
pochodza na przyktad pojecia
pierwiastka chemicznego, na-
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Mtodsza siostra filozofii

tezenia pola, wiezi spolecznych, po-
strzegania podprogowego i wiele in-
nych. Niektorzy moga sobie pomysled,
ze asysta rodzenstwa z wiekiem staje

sie zbedna. Dojrzata nauka wie lepiej,
a zgrzybialg filozofie mozna odestaé
na emeryture, by mogta rozpamiety-
wac swa dawna §wietnos¢ i gdera¢ na
zepsucie obyczajow. Nic z tych rzeczy,
nawet jeéli zostawi¢ na boku nowe

problemy moralne, ktére generuje

zmienna rzeczywisto$¢. Trwajacy od
dziesigtkow lat kryzys, ktorego zrod-
fem jest niezgodno$¢ miedzy dwiema
najlepszymi jak dotad teoriami na-
ukowymi - og6lng teorig wzgledno-
$ci i teorig kwantoéw — popycha wielu

uczonych do spekulacji czysto metafi-
zycznych, za jakie uchodzg na przyktad

rozwazania nad teorig strun. Z dru-
giej strony liczni filozofowie rozwijaja
uzbrojone w zaawansowany aparat ma-
tematyczny modele czasoprzestrzeni

i rozgalezionych sieci oddziatywan
przyczynowych. By¢ moze ich wy-
sitki popchng nauke naprzéd. Ze jesz-
cze nie zdolaty? Céz, niektére po-
mysty czekaja na zastosowanie kilka,
a inne setki lat. ]

A n k i e t a

Czy filozofii grozi catkowite wyparcie przez nauki szczegétowe?

Cho¢ wiele tradycyjnych problemoéw filozoficznych (pochodzenie
Wszechs$wiata, zycia, cztowieka itp.) jest dzi$ rozwazane przez na-

uki szczegdtowe, to filozofii nie grozi catkowite wyparcie, gdyz réz-
nego rodzaju zatozenia filozoficzne stanowia niezbywalny element
poszczegdlnych dziatéw nauki czy teorii naukowych, a nawet wpty-
waja one na tres¢ twierdzen obserwacyjnych. Niektére zas problemy
filozoficzne (z zakresu etyki i estetyki) w ogéle wykraczaja poza ob-
szar badan naukowych. Empirycznie nierozstrzygalne twierdzenia fi-
lozoficzne sg zatozeniami nauki jako takiej, jak w przypadku twierdzen
o poznawalnosci i racjonalnym tadzie Swiata lub zatozenia naturali-
zmu stanowiagcego epistemiczny uktad odniesienia dla wspétczesnej
nauki. Mozliwe jest jednak wyparcie (w sensie zaniku) dyskusji na te-
mat filozoficznych sktadnikéw wiedzy naukowej, co grozi nauce po-
padnieciem w dogmatyzm zwiazany z iluzja, ze naukowcy w swych
rozstrzygnieciach kieruja sie jedynie logika i obserwacja wolna od em-
pirycznie niesprawdzalnych elementow.

Czy naukowcy potrzebuja filozofii?

Powyzsze wskazuje, ze naukowcy nie moga sie oby¢ bez filozofii. Prak-
tyka naukowa pokazuje jednak, ze mozna byc¢ skutecznie dziatajacym
naukowcem niezaleznie od posiadanych kompetencji w zakresie filo-
zofii czy od swiadomosci roli filozofii w nauce. Rozwazania filozoféw
moga za to ujawniac role sktadnikéw filozoficznych nauki, umozliwia-
jac w ten sposéb dyskusje nad nimi, a przez to wzmacniajac potencjat
krytyczny nauki. Naukowcy takze sie nie obejdg bez korzystania z fi-
lozofii przy dokonywaniu rozstrzygniec¢ etycznych w réznych dziedzi-
nach nauki.
Piotr Bylica
Uniwersytet Zielonogdrski
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Wokot tematu

Jacek
Jarocki

Doktorant w Katedrze
Historii Filozofii
Nowozytnej

i Wspotczesnej
Katolickiego

RS E]
Lubelskiego.
Zainteresowania
naukowe: filozofia
umystu, historia

filozofii analitycznej,
filozofia nauki. Poza
nauka interesuje sie
muzyka (prowadzi blog
Zrecenzjami oraz grywa
wzespole), wspotczesng
literatura francuska
oraz niskobudzetowymi
filmami o zombi.

JOHN LOCKE (ur.
1632,ZM. 1704) -
filozof angielski,

atakze lekarz,
polityk i ekonomi-
sta. Przedstawiciel
empiryzmu i libe-
ralizmu. Twierdzit,
ze wiedza ludzka
pochodzi wyfacznie
z doswiadczenia.
Wyréznit dwa
rodzaje doswiad-
czenia: zewnetrzne
i wewnetrzne.
Uwazat, ze nie
posiadamy zadnej
wiedzy wrodzonej,
anasz umyst jest jak
Jhiezapisana tablica”
—lac. tabula rasa - za-
pisujemy ja dopiero
danymi ptyngcymi
z doswiadczenia.
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7#2. Od swiata, ktory widze,
do swiata, w ktory watpie

Zgodnie z wnioskiem dotychczasowych rozwazan nasze
poznanie $wiata nie jest jedynie bierng percepcj, lecz
aktywnym wspottworzeniem. Choc stanowisko to zdaje sie

Stowa kluczowe:
epistemologia,
idealizm,
sceptycyzm

wynikac z twierdzen nauki, a po namysle jest zgodne z intuicjg,

prowadzi ono do konsekwencji, ktorych zardbwno zwykty
cztowiek, jak i naukowiec wolatby z pewnoscig uniknac.

rzedmioty w §wiecie to pozba-

|D wione smaku, zapachu i innych
cech zmystowych brytki mate-

rii, ktora na najnizszym poziomie jest
chmurg gotujacych sie czastek. To, wjaki
sposob odbieramy $wiat, jest kwestig in-
terpretacji naszego umystu, ktdry fale
jednej dtugosci przeksztalca na wrazenie
koloru czerwonego, a inne na glos $pie-
waka operowego lub wybuch granatu.
Takie ujecie rzeczywisto$ci stanowi
punkt wyjscia dla teorii epistemolo-
gicznej, zwanej realizmem posrednim,
w ktoérej nasze poznanie jest relacja
sktadajacg sie z trzech cztonéw: obiek-
tywnego $wiata opisywanego przez fi-
zyke, subiektywnego §wiata naszego
umystu oraz idei lub - by uzy¢ bardziej
wspolczesnej terminologii — danych
zmystowych, ktére posrednicza w tym
polaczeniu, czyli sg subiektywna inter-
pretacjg obiektywnej rzeczywistosci.
Oto przyktad z wykorzystaniem widzia-
nej pod katem monety: okragla moneta
to obiekt w fizycznym $wiecie, widze-
nie monety to stan naszego umystu,
za$ dana zmystowa to eliptyczny, z6lty
ksztalt, pochodzacy od przedmiotu
(lub: przezen wywolywany) i interpre-
towany przez nasz umyst jako moneta.

Wirujace pfatki $niegu

i bezksztattne kolory

Na razie taki obraz wydaje si¢ cal-
kiem przekonujacy. Niestety, okazuje
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sie, Ze natrafia on na dwa zasadnicze
problemy. Pierwszy z nich ma swoj
poczatek w koncepcji Johna Locke’al,
ktory w filozofii nowozytnej zapro-
ponowat éw schemat z intencja, aby
wszelkie wrazenia zmystowe, nazy-
wane przezen wlasnosciami wtdrnymi,
przenies¢ ze $wiata do umystu obser-
watora. W jego zamysle do rzeczy bez-
wzglednie przynaleza tylko tzw. wilas-
nosci pierwotne, ktore postrzegane sa
przez wiele zmystéw — w ich poczet
zaliczy¢ mozna na przyklad ksztatt
czy ruch. A zatem cho¢ moneta, ktérg
widze, nie jest z61ta, to — zdaniem
Locke’a - z pewnoscig jest ona okra-
gla albo wlasnie spada ze stotu.
Takie rozumowanie wydawato

sie catkowicie btedne innemu bry-
tyjskiemu filozofowi, biskupowi
George'owi Berkeleyowit, ktory sta-
nowisko Locke’a poddal gruntow-
nej krytyce. Jego zdaniem nie sposéb
oddzieli¢ od siebie wlasno$ci pier-
wotnych i wtérnych. Gléwna zaleta
tego podziatu polega¢ miata na tym,
ze pozwalal on wyrézni¢ cechy stale,
ktére przynalezg do przedmiotu, i ce-
chy zmienne, czyli interpretacje pod-
miotu. Berkeley uwazatl jednak, ze
wlasnoéci pierwotne wcale nie sg nie-
zmienne. Wezmy na przyktad wspo-
mniany weze$niej ruch - jego predkosé
czy kierunek zalezne sa od obserwatora.
Podobnie jest z ksztattem, co dobrze

oddaje przyktad platka $niegu,
ktorego ksztalt diametralnie
zmienia sie w zalezno$ci
od tego, czy patrzymy na f,
niego przez mikroskop,
czy nieuzbrojonym
okiem. A jako Ze nie ma
zadnego powodu, aby
uznad, iz $wiat jest taki,
jakim widzimy go go-
tym okiem, a nie przez
mikroskop, nie mozna
obroni¢ twierdzenia, ze
wlasnosci pierwotne
istotnie sg obiektywne.

Jest jeszcze jeden po-
wad krytyki podzialu na
wlasnosci pierwotne i wtorne.
Otéz cho¢ wydaje si¢ nam, ze
potrafimy przeprowadzi¢ owo
rozroznienie w myslach, by¢ moze
catkowicie si¢ mylimy. Bo czy na-
prawde mozemy poja¢ ksztalt, pomija-
jac barwe tego, co ten ksztalt posiada? &

Albo czy mogliby$my méwic o ruchu, £

nie do$wiadczajac go zadnym z na-
szych podstawowych zmystéw? Jako
ze odpowiedz na te pytania musi by¢

przeczaca, dla Berkeleya wniosek jest -

hts reserved by mvdsar

oczywisty: wlasnoéci wtdrne nie roz- =

nig sie od wlasnosci pierwotnych. M6- 2
wiac w skrécie — wszystko to, co po-%
strzegamy, to wlasno$ci wtorne, a wiec =
umystowe interpretacje tego, co ist-
nieje w $wiecie.

e: Som
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Sygnalizatory i pitki
pingpongowe
Tym samym pojawia sie kolejna, lecz
znacznie wieksza trudno$¢ zwigzana
z realizmem poérednim. Okazuje si¢
bowiem, Ze jedyne, co znam i co do
czego moge mie¢ pewnos¢, to dane po-
chodzace z moich zmysiéw. Dla przy-
kladu: nie moge powiedzie¢, ze w tym
momencie widz¢ komputer lub jego
klawiature — moge co najwyzej stwier-
dzi¢, ze spostrzegam bialg plame z czar-
nymi lite-

rami oraz

czuje twardos¢ pod palcami. Wrazenia
te sa posrednikami tego, o czym wnio-
skugje, ze jest komputerem. Zatem kazde
twierdzenie o $wiecie jest — zgodnie z na-
zwa realizmu posredniego — zaposred-
niczone przez wrazenia, na podstawie
ktorych wywodzeg, jaki ten $wiat jest.
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Glowny ktopot takiego modelu
ujawnia si¢ niemal natychmiast. Wyob-
razmy sobie taka sytuacje: zamknieto
cie w pokoju, w ktérym znajduje sie
konsola z dwiema zaréwkami. Po-
instruowano cie, ze zielona pali sie
wtedy, kiedy na stoliku w pomieszcze-
niu za $ciang pojawia si¢ pitka ping-
pongowa, a czerwona — kiedy poja-
wia sie pitka do koszykowki. Lampki
zaczynaja sie po kolei zapala¢. Pierw-
sze pytanie brzmi: czy widzisz obie
pitki i wiesz, jakie one sa? By¢ moze
w sensie metaforycznym moglbys od-
powiedzie¢ twierdzaco. W sensie do-
stownym jednak dostrzegasz tylko
co$, co ma by¢ reprezentacja

czy skutkiem pojawienia

si¢ ich. Pytanie drugie
brzmi: czy w ogéle po-
winienes zakladac,

ze istnieje drugie
pomieszczenie

z pitkami ping-

pongowymi

i pitkami do
koszykowki?
Innymi
stowy: czy
wiesz, Ze ono
. ~ istnieje? Wy-
| ' daje sie, ze od-
- / powiedz po-
nownie musi

by¢ przeczaca.
Jezeli odnie-

' siemy te scenke
do naszego po-
znania zmystowego,
okaze sie, Ze nie mo-
zemy z calg pewnoscig
postulowacé istnienia ze-
wnetrznej rzeczywistosci. Choc
dane naszych zmystéw zdaja sie od-
nosi¢ nas do §wiata, owo odniesienie
jest wnioskiem, ktérego prawdziwo$¢
nie jest bynajmniej gwarantowana.
Nawet jezeli zatozymy, ze istnieje co$,
co powoduje w nas wrazenia zmy-
stowe (tak jak mozemy zatozy¢, ze
pitki powodowaty zapalanie si¢ lam-
pek), nie wiemy, czym owo cos jest. Na
bazie zdrowego rozsadku zakladamy,
ze rzeczy odpowiadajg przynajmniej

GEORGE BERKELEY
(ur.1685,zm. 1753)
— filozof, biskup an-
glikanski, zaliczany
do grona brytyjskich
empirystow. Krytyk
Johna Locke’a, rozwinat
jego koncepdje realizmu
posredniego, w rezultacie nadajac
jej interpretacje idealistyczna.

IDEALIZM EPISTEMOLOGICZNY — poglad
filozoficzny, w ktérym utrzymuje sie,

ze jedynym przedmiotem poznania sa
umystowe idee. W zaleznosci od wersji
mozna postulowad, ze s one wywo-
tywane przez cos, o czym nie mozemy
miec zadnej wiedzy (tzw. idealizm
transcendentny Immanuela Kanta),
albo Ze nie istnieje nic procz nich (idea-
lizm immanentny George'a Berkeleya).

czg$ciowo naszym postrzezeniom, ale
w $wietle zarysowanej wyzej teorii nie
sposob wskaza¢ zadnego argumentu,
ktory dowodzitby, ze istotnie tak jest.

Z krolestwa zmystow
do krolestwa watpliwosci
Zarysowanej wyzej teorii nie mozna
nazwac juz realizmem posrednim, bo-
wiem znika z niej obiektywny przed-
miot reprezentowany przez idee. Te zas
stajg sie jedyna rzeczywistoscig, przez
co taka koncepcje nazywa sie ideali-
zmem. Pociaga ona za sobg twierdzenie
o niepoznawalnosci, a nawet o nieist-
nieniu $§wiata zewnetrznego, nieza-
leznego od naszego umystu, co kaze
ja zakwalifikowac jako jeden z przy-
padkéw filozoficznego sceptycyzm ut.
Gdybym swoj tekst zaczat od stwier-
dzenia, ze $wiat zewnetrzny nie istnieje
albo ze nie mamy co do jego istnienia
pewnosci, bytoby ono poczytane za ab-
surdalne, a przynajmniej za sprzeczne
z intuicja. Droga don prowadzaca jest

SCEPTYCYZM — w 0gdlnym rozumieniu
poglad, zgodnie z ktérym nie istnieje
zadna wiedza pewna. Swoja geneze
ma juz w starozytnosci, odrodzenie
przezywat zas w okresie wielkich
systemow nowozytnych, kiedy jego
metodologiczna odmiane wykorzysty-
wat Kartezjusz, zas epistemologiczng —
brytyjscy empirysci (m.in. David Hume).
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Pierwsza czes¢
artykutu ukazata sie
w serwisie interne-
towym magazynu:
http://filozofu.
eu/starcie-nauki

>
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#2. Od swiata, ktory widze...

G. Berkeley,

Trzy dialogi miedzy
Hylasem i Filonusem,
th. J. Sosnkowska, Kety
2002.

B. Russell, An

Inquiry Into Meaning
and Truth, London
1940.

BERTRAND RUSSELL
(ur.1872,zm.1970)
— filozof brytyjski,

a takze logik, ma-
tematyk, dziatacz
spofeczny i eseista.
Otrzymat Nagrode
Nobla w dziedzinie
literatury w1950 1.
Przedstawiciel
filozofii analitycznej.
Wspottworca,

wraz z Alfredem

N. Whiteheadem,
programu logicy-
zacji matematyki,
wspoétautor monu-
mentalnego dzieta
Principia Mathe-
matica. Wytozona
W nim teoria typéw
data poczatek
typom powszech-
nie uzywanym dzi§
w jezykach progra-
mowania. Pacyfista.

jednak prosta i dobrze bedzie prze-
$ledzi¢ ja raz jeszcze: zaczynamy od
zdroworozsadkowego (niektorzy po-
wiedzg: naiwnego) uznania, Ze pozna-
jemy realny $wiat. Twierdzenie to jed-
nak szybko porzucamy, gdyz nauka
sugeruje, ze to, CO uznawane za re-
alne - kolory, dZwigki i tym podobne
- okazuje sie tworem naszego umystu.
Cho¢ John Locke twierdzil, ze mimo
to istnieja wlasnosci obiektywne, duzo
bardziej przekonujacy jest wniosek,
ze rowniez wiedza o nich redukuje
si¢ do subiektywnej wiedzy zmysto-
wej. A jesli tak, to dane naszych zmy-
stéw sa jedynym, co w sposob pewny
znamy. I cho¢ na ich podstawie mo-
zemy wnioskowacé, ze sg one pobu-
dzane przez co$ w §wiecie zewnetrz-
nym, nie wiemy, ani co to moze by¢,
ani czy naprawde istnieje.

Rzecz jasna, kazdy krok powyz-
szego wnioskowania mozna kwestio-
nowac i filozofowie niejednokrotnie
to robili. Jednakze mysl, ze zaufanie
do naszych zmystéw moze mie¢ tak
fatalne konsekwencje, wydaje sie za-
skakujaca. Jeszcze bardziej zaskaku-
jaca jest w tym wszystkim rola nauki,
ktéra porusza pierwszy kamyk wy-
wolujacy calg lawine watpliwosci. By¢
moze zatem prawdziwe jest stwierdze-
nie , ktéry — prze-
szedlszy $ciezke, ktorg przedstawilem
wyzej — stwierdzil: ,,naiwny realizm
prowadzi do fizyki, a fizyka - o ile jest
prawdziwa - pokazuje, Ze naiwny rea-
lizm jest falszywy”. W ten sposob, jak
pisze dalej Russell, ,,nauka pozostaje
w konflikcie sama ze sobg”, podobnie
jak — chcialoby sie doda¢ - nasze po-
toczne doswiadczenie. |

1. Czy Twoim zdaniem fizyka jest w stanie
rozstrzygna¢ watpliwosci co do istnienia
zewnetrznego $wiata?

2. Czy zgadzasz sie z argumentacja, ze je-
zeli nie mozemy wyjs$¢ poza nasze zmysty,
to nie mozemy tez powiedzie¢ nic o tym,
jaki jest swiat?

3.Czy fale dzwiekowe i elektromagnetyczne
w petni ttumacza zachodzenie dzwiekéw
ikoloréw? Jezeli sa czyms wiecej, to czy nie
jest to punkt, ktory pozwala wyswobodzi¢
sie ze szponow sceptycyzmu?
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Przemystaw

« Namowaty
powstanie

Nauk]

Jak bredy
Arystotelesa

Stowa kluczowe:
Arystoteles, nauka
nowozytna,
matematyzacja przyrody

Arystoteles powszechnie uwazany jest za
pierwszego systematycznego badacza przyrody.
Jego dziefa z zakresu kosmologii, fizyki czy
botaniki przez setki lat oddziatywaty na catg
kulture umystowa. Jednakze narodziny nowozytnej
nauki w XVI wieku inspirowane byty miedzy
innymi sprzeciwem wobec jego mysli. Na czym
zatem polegat btad greckiego uczonego?

Arystoteles - filozofujacy
przyrodnik

ie ma zadnych watpliwosci,

Niestety, Arystoteles popelnit takze
powazne bledy, ktdre — z racji jego poz-
niejszego wplywu na dzieje filozofii

ze Arystoteles byt genial- - zawazyly na losach nauki. Pierw-

nym myslicielem i dokonat

nadzwyczajnych odkry¢, ktore legty
u podstaw nieomal wszystkich dy-
scyplin filozoficznych. To on w duzej

mierze wyznaczyl sposéb, w jaki do

dzi$ stawia sie problemy dotyczace

substandji', réznych form przyczyno-
wosci, natury umystu czy istoty do-
bra. By¢ moze najwiekszym osiag-
nieciem Arystotelesa jest jego logika.
Jednym z jej spektakularnych zasto-
sowan sg komputery, ktére z powo-
dzeniem wykorzystuja kod binarny
oparty na zasadzie dwuwarto$ciowo-
$ci bedacej fundamentem jego logiki.

szy z nich opierat si¢ na falszywym
prze$wiadczeniu, ze wszech§wiat ma
dwa fizycznie odrebne obszary: pod-
ksiezycowy i nadksiezycowy, W tym
pierwszym wszystko skfada si¢ z czte-
rech zywioléw — ognia, powietrza,
wody i ziemi - oraz podlega zmianom.
W tym drugim - nadksiezycowym -
wszystko sktada si¢ z eteru (,,piaty zy-
wiol”, tac. quinta essentia, stad kwint-
esencja), specjalnego rodzaju substancji,
i podlega jedynie ruchowi kolistemu.
Inny blad Arystotelesa wyrazal sie
w przekonaniu, ze zywioly bedace bu-
dulcem $wiata podksiezycowego — na

wzor organizméw zywych - posiadaja na-
turalne sklonnosci, ku ktérym same z sie-
bie d3z3. Kamien upada, ogien si¢ unosi,
woda stygnie, poniewaz taka jest ich we-
whnetrzna skfonno$¢. Byta to organiczna
wizja przyrody, bliska biologowi, ktérym
byt Stagiryta. Wedlug niej organizm
zywy jest wzorcem dla wszelkich ciat.

Nowa wizja przyrody
i matematycznosc
Wtasnie te dwa przeswiadczenia przy-
czynily sie do szeroko rozpowszech-
nionego pogladu o niemozliwos$ci
stosowania matematyki do obszaru
»podksiezycowego”, co w konsekwencji
okazalo sie gléwna przeszkoda w nada-
niu rozwazaniom nad naturg wszech-
$wiata fizycznego postaci, jaka repre-
zentujg dzisiaj nauki $ciste. Tylko $wiat
nadksiezycowy, ze wzgledu na wystepu-
jacy w nim wieczny i niezmienny ruch
kotowy, wydawal sie podatny na opis
w kategoriach wiecznych i niezmien-
nych formut matematycznych. Swiat
podksiezycowy za$, w ktérym przy-
czyna ruchu cial (zaréwno zywych,
jak i nieozywionych) tkwita cze$ciowo
w nich samych i przez to byt on postrze-
gany jako przypadkowy, wydawal sie
nieopisywalny matematycznie.
Patrzac z tej perspektywy, nie jest ni-
czym zaskakujacym, ze rozwdj nauki
nowozytnej zaczat si¢ od batalii z po-
gladami Arystotelesa. Dla wszystkich
owczesnych myslicieli, poczynajac od
Kopernika, a na Newtonie koniczac, bylo
jasne, ze bledéw Arystotelesa nie da si¢
usungd przez poprawienie tego czy in-
nego elementu. Radykalnej reformy wy-
magaly wizja §wiata fizycznego i sposob
jego badania. Nie mogta by¢ to wizja
organiczna, gdyz ta umozliwiata tylko
jakosciowy, niescisty sposéb badania.
Przyjeto wiec wizje mechanicystyczna,
wedtug ktorej kazde ciato to mechanizm,
a ten jest bardzo podatny na opis ma-
tematyczny. Nie chodzilo zresztg jedy-
nie o opis. Sam mechanizm uznano za
matematyczny. Najbardziej widocznym
potwierdzeniem tej zmiany w podej-
$ciu do badania przyrody jest oczywi-
$cie tytul najwazniejszego naukowego
dziefa ery nowozytnej: Philosophiae Na-
turalis Principia Mathematica - ,,Ma-

tematyczne zasady filozofii przyrody”,
wydanego w Londynie w 1687 roku.

Nie tylko matematyzacja

Kto$ mogtby powiedzie¢, ze podany
opis narodzin nowozytnej nauki jest

nazbyt uproszczony. Mogloby si¢ wy-
dawa¢ mato prawdopodobne, aby jedna

mysl, wedtug ktorej ,,ksiega przyrody”
napisana jest jezykiem matematyki,
miata by¢ odpowiedzialna za najwiek-
szy przetom, jaki dokonat si¢ w sposobie

badania przyrody. Ta watpliwos¢ bytaby
rzeczywiscie uzasadniona, gdyby cho-
dzilo tu wylacznie o te jedng mysl. Tak

jednak nie jest. Akceptacja twierdzenia,
ze matematyka jest alfabetem przyrody,
byta de facto impulsem, ktory urucho-
mit caly proces gtebokich zmian w spo-
sobie myslenia o przyrodzie. Przede

wszystkim odtad wszechswiat postrze-
gano jako jednorodny zaréwno w war-
stwie tego, co istnieje, jak i praw, ktore

nim rzadzg, a wszystkie zjawiska natu-
ralne, bez wzgledu na ich wielko$¢ lub

skomplikowanie, podlegaja tym samym
zasadom, ktdre — jak pisze Michal Hel-
ler - ,,kazg planetom krazy¢ po ich or-
bitach i jabtku spada¢ na Ziemie”.
Matematyzacja nie byta na pewno je-
dynym czynnikiem prowadzacym do
powstania nowozytnej nauki. Innym,
réwnie waznym bodzcem, ktéry na-
lezy uwzgledni¢, byt nacisk potozony
przez myslicieli wieku XVI i XVII na
obserwacje i eksperyment. Sledzac jed-
nak rozwdj nauk $cistych mamy prawo,
jak sadze, przyja¢, ze decydujaca role
w calym procesie ksztaltowania sie idei
nauki nowozytnej odegralo przekona-
nie, Zze matematyka podpowiada naj-
trafniej, jakie informacje uznac, a jakie
odrzuci¢ w badaniu zaleznosci fizycz-
nych. Stwierdzenie, Ze trafno$¢ naszego
poznania przyrody zalezy od narzedzi
matematycznych, oczywiscie nie zala-
twia calej sprawy — nadal otwarte po-
zostaje pytanie, dlaczego przyroda jest
w ogole matematyczna, a umyst ludzki
jest zdolny ten fakt rozpoznac. ]
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Stowa kluczowe:
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rewolucje
naukowe, Karl
Popper, Thomas
Kuhn, Paul
Feyerabend
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doczytac

B K. Popper,
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Warszawa 2009.
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Przeciw metodzie,

th. S. Wiertlewski,
Wroctaw 2001.
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Dwudziestowieczna
filozofia nauki
rozwijata sie

w klimacie
niespotykane;
wczesniej dynamiki
przetomowych
odkry¢ i nowych
badan. Sukcesy fizyki,
chemii czy biologii
dawaty poczucie,
ze kazdego dnia

w laboratoriach na
catym Swiecie trwa
niestrudzona walka
o prawde. Jednak
filozofowie dos¢
szybko zrewidowali
to prze$wiadczenie,
dowodzac, ze
metody stosowane
przez naukowcow
nie sg bynajmniej
tak oczywiste, jak
mozna by sadzic.

Najpierw teoria,
potem badania

yobrazamy sobie, zZe nauko-
wiec to kto$, kto na przy-
ktad przelewa plyn z fiolki

do fiolki i obserwuje, co si¢ wydarzy.
Kiedy zajdzie jaka$ reakcja, probuje
wytlumaczy¢ jg teoretycznie i pisze
na ten temat artykut lub ksigzke. In-
nymi stowy: badacz przede wszyst-
kim obserwuje, a potem wysnuwa sto-
sowng teorie. Z takim ujeciem nie
zgadzal sie Austriak Karl Popperq)
(1902-1994), jeden z najwybitniejszych
filozoféw nauki. Aby dowies¢ btedno-
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POScig za prawdg czy

jawna anarchia”

O trzech modelach
Jprawiania nauki

$ci tego pogladu, wystarczy popro-
si¢ dowolng osobe, by obserwowata.
Naturalne pytanie brzmi: co mam
obserwowac? Okazuje sie, ze wybdr
przedmiotu obserwacji nie jest czy-
sto przypadkowy, bowiem zaklfada juz
pewna teorie (np. to, ze co$ sie stanie
z przedmiotem obserwacji, kiedy wy-
darzy sie co$ innego). Popper utrzy-
mywal, ze nauka nie rozwija si¢ po-
przez empiryczne badania, ale przez
stawianie $miatych hipotez, ktore na-
stepnie sie koroboruje, czyli probuje
obali¢. Jeden dowdd przeciwko jakiejs
hipotezie powoduje, ze nalezy ja nie-
zwlocznie odrzucié. A co, jezeli pozy-
tywnie przejdzie ona koroboracje? Céz,
wtedy nie mozna powiedzie¢, ze jest
prawdziwa, lecz co najwyzej, ze nie jest
falszywa (bo nie zostata jeszcze oba-
lona). W ten sposob nauka staje si¢ nie-
konczacym si¢ poécigiem za prawda;
nawet je$li ja uchwycimy, nie be-
dziemy mogli wiedzie¢ tego na pewno.

Nauka jako gra spoteczna

Znacznie bardziej radykalng koncep-
cje nauki, opartg na pojeciu rewolu-
cji, przedstawit Amerykanin Thomas
Kuhn?® (1922-1996). Na ogot myslimy, ze
nauka rozwija si¢ kumulatywnie, tzn.
przypomina coraz wyzszy mur, do kto-
rego naukowcy dzieki swej pracy do-
kladajg kolejne cegly. Zdaniem Kuhna
jest inaczej — mur co jakis czas jest wy-
burzany, a na jego miejscu stawia si¢
nowy. Owa teza znajduje potwierdze-
nie w historii. Wezmy odkrycia takie
jak teoria heliocentryczna czy teoria
spalania tlenowego - nie byly one do-
datkiem do starej wiedzy, ale wiedza
catkowicie nowg, ktora zmienita spo-
sOb postrzegania i rozumienia §wiata.
Podobny mechanizm dziata tez dzis

- wspolczesng nauke réwniez czeka
przewrot. Obecnie pracujemy w da-
nym paradygmacie, czyli przyjmujemy
okreslony aparat pojeciowy, za$ pewne
tezy (np. o nieprzekraczalnosci pred-
kosci $wiatta czy jedno$ci czasu i prze-
strzeni) bierzemy za pewnik. Wystar-
czy jednak kilka odkry¢, ktore beda
niezgodne z paradygmatem, a zacznie
sie powigkszaé grupa ludzi, ktorzy za-
proponuja alternatywna wizje swiata.
Jesli bedzie ich wystarczajaco duzo,
dojdzie do rewolucji - paradygmat
zostanie zastapiony. I cho¢ przez ja-
kis czas zwolennicy starej teorii beda
si¢ broni¢, ostatecznie nowy poglad
zdominuje $§wiat nauki.

Czy zmiana paradygmatéw naste-
puje dlatego, ze niektdre z nich sg bar-
dziej prawdziwe niz inne? Odpowiedz
Kuhna jest przeczaca - dominacja jed-
nych pogladéw nad drugimi to kwe-
stia mody i liczebno$ci ich zwolenni-
kéw w srodowisku naukowym. Rozwdj
naukowy nie jest zatem dazeniem do
prawdy, zas nauke jako zjawisko mozna
wyjasni¢ czysto socjologicznie.

Wszystko ujdzie

Jednakze najbardziej skrajne poglady na
nauke przyjal w XX wieku Paul Feyera-
bend? (1924-1994), ktérego koncepcje
powszechnie nazywa si¢ anarchizmem.
Jego zdaniem nie istnieje co$ takiego
jak metoda naukowa - analiza historii
jasno pokazuje, ze wszelkie odkrycia,
ktdre dzis uwaza sie za istotne, doko-
nywane byly z naruszeniem podstawo-
wych norm postepowania naukowego.
Ponownie za przyklad wezmy teorie
Kopernika: czy jej akceptacja wyni-
kata z faktu, ze sprawdzata sie ekspe-
rymentalnie? Nie, poniewaz polski as-
tronom blednie sadzil, ze orbity planet
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sg koliste, a nie eliptyczne. Inny przy-
ktad naruszenia norm metodologicz-
nych: w fizyce niejednokrotnie mawia
sie, ze nowa teoria jest lepsza niz stara,
gdyz jest bardziej elegancka - jak jed-
nak kryterium estetyczne moze mieé
wplyw na prawdziwo$¢ lub niepraw-
dziwo$¢ jakiej$ koncepcji?

Tego rodzaju fakty sklonily Feyera-
benda do uznania, Ze metoda nie od-
grywa zadnej roli w uprawianiu nauki.
W rzeczy samej czynniki decydujace
o sukecesie jakiej$ teorii to umiejetno-
$ci retoryczne badacza, styl jego pism
czy zdolno$¢ perswazji. To one spra-
wiaja, Ze mozna ,sprzeda¢” dany po-
glad, niezaleznie od jego zawartosci.
Zatem nauka istotnie postepuje zgod-
nie z hastem anarchizmu, ktére brzmi:
wszystko ujdzie. Szczegdlne wziecie
ma za$ nie to, co naukowe, lecz to, co
z takich czy innych wzgledéw wydaje
sie atrakcyjne. |

KARL POPPER — austriacki
uczony, jeden z najwaz-
niejszych filozoféw nauki.
Przed wojng sympatyzowat

z Kotem Wiederskim, po
zajeciu Austrii przez Adolfa
Hitlera wyjechat na kilka lat do
Nowej Zelandii. Autor licznych prac z zakresu
filozofii nauki, epistemologii oraz filozofii
umystu, w ktérej — wraz z noblistag Johnem
Ecclesem - bronit dualizmu substancji.

THOMAS KUHN — amerykanski
filozof nauki, znany gtéwnie
z ksigzki Struktura rewolucji
naukowych. Na jej tamach
przedstawit teorie, zgodnie
z ktérg nauka nie dazy do
prawdy, gdyz rzadza nig czynniki psycholo-
giczne i socjologiczne, za$ za prawdziwg uwaza
sie te teorig, ktéra ma wiecej zwolennikdw.
Przejscia miedzy réznymi teoriami (np. miedzy
geocentryzmem Ptolemeusza a heliocentry-
zmem Kopernika) Kuhn nazywat rewolucjami.

PAUL FEYERABEND — austriacki
filozof nauki. Absolwent Lon-
don School of Economics, wy-
kfadowca na uniwersytetach
m.in. w USA (obywatelstwo
tego kraju otrzymat w la-

tach 50.), Nowej Zelandii i Szwajcarii,

w ktdrej zmart. Krytyk nauki, pod koniec zycia
zaczat pisac pracg, ktérej celem byto wskazanie,
iz wptyw odkry¢ naukowych na ludzko$¢ weale
nie jest tak dobroczynny, jak sie na ogét uwaza.
W filozofii umystu byt zwolennikiem
materializmu.
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Filozoficzne zoo

KUrczak Russella

Czy nalezy ufa¢ indukdji jako metodzie
zdobywania wiedzy naukowej? Przyktad
z kurczakiem Russella pomoze nam
odpowiedziec na to pytanie.

Stowa kluczowe: indukcja, wiedza, nauka, zdrowy rozsadek

iele zwierzat wykazuje in-
\/\/stynktownq wiare w powta-

rzalno$¢ pewnych zjawisk.
99 Zwierzeta domowe na
widok karmiacej je zazwyczaj
osoby oczekuja pozywienia.
Wiemy, ze te wszystkie dos¢
prymitywne oczekiwania
jednostajnosci bywaja
zwodnicze. Cztowiek, ktory
karmit kurczaka co dzien, przez
cate jego zycie, w koricu
zamiast tego skreca mu kark,
dowodzac zarazem, ze
kurczakowi przydatby sie
bardziej wyrafinowany poglad
na jednostajnos¢ przyrody.

Nie sadzmy jednak pochopnie, ze sy-
tuacja czlowieka jest znaczaco lepsza.
Zdrowy rozsadek kaze nam przeciez

wierzy¢, ze storice wzejdzie kolejnego

poranka, poniewaz dotad wschodzito

codziennie. Mozliwe zatem, Ze ,nie

jestesmy wcale w lepszym polozeniu

niz kurczak, ktéremu nieoczekiwa-
nie skrecono kark”.

W ten sposéb Bertrand Russell od-
nosi si¢ do problemu indukgji jako
metody zdobywania wiedzy. Induk-
cja polega na wyciaganiu ogélnych

wnioskoéw na bazie jednostkowych
przypadkéw (obserwacji, doswiad-
czen). Jest to jednak rozumowanie
zawodne, poniewaz zadna liczba po-
wtorzen jakiegos zdarzenia nie gwa-
rantuje, ze zajdzie ono w przyszto-
$ci. Indukcja nie jest wiec metoda,
za pomocg ktdrej mozna czegokol-
wiek dowies¢. To, ze storice wscho-
dzito dotad kazdego poranka, nie
oznacza, ze bedzie tak zawsze. Tym
bardziej fakt, iz budziliSmy sie do-
tychczas codziennie, nie powinien
utwierdzac nas (podobnie jak i kur-
czaka) w przekonaniu, ze bedziemy
zy¢ wiecznie.

Chociaz indukcja nie moze stano-
wi¢ podstawy zdobywania i weryfi-
kowania wiedzy naukowej, moze by¢
pomocnym narzedziem przy wy-
suwaniu hipotez. W praktyce nowe
teorie szkicowane sg na ogot na ba-
zie ograniczonego zbioru obserwa-
cji. Natomiast poprawnos¢, czy tez
prawdziwo$¢ tych teorii musi juz
by¢ sprawdzana w inny sposob. ll

Jakub
Jernajczyk

Matematyk,

artysta wizualny,
popularyzator nauki;
adiunkt na Wydziale
Grafiki i Sztuki Mediow
wroctawskiej ASP.
Strona autora: www.

grapik.pl

FILOZOFICZNE

Strona Filozo-
ficznego Zoo:
www.filozoficz-
nezoo.pl

Sokrates zapatrzony jest w storice, od
Sokratesa uzalezniony jest kurczak, a od
kurczaka kurza pchta. Nie widzimy na-
tomiast, czy cos zapatrzone jest w kurza
pchte oraz w co zapatrzone jest storice.
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Wokot tematu

Piotr
Bitgorajski

Doktorant w Insty-
tucie Filozofii Katoli-

ckiego Uniwersytetu
Lubelskiego. W pracy

zajmuije sie ekspery-

mentami myslowymi.
Posiada wygodny fotel.

Stowa
kluczowe:
pozytywizm,
kult nauki,
filozofia nauki

1

Nikomu nie trzeba przypominac, jak wazna

role w naszym $wiecie odgrywa nauka.
Obwieszeni elektronicznymi gadzetami w oczach
naszych przodkéw wygladalibysmy pewnie

jak wyznawcy jakiego$ tajemniczego kultu, co

prawdopodobnie nie bytoby az tak dalekie od
prawdy. By¢ moze w sposdb mniegj lub bardziej

Swiadomy czcimy nauke i

by¢ moze nie ma

w tym nic ztego, poniewaz nalezy oddawac

Nauka jako nowa religia?

ult, w szerokim sensie, ozna-
|/< cza zbidr czynnodci (rytuatow)

odprawianych ku czci jakiego$
sacrum (tzn. $wieto$ci). Kult w natu-
ralny sposob kojarzy sie wiec z religia,
ale gdy mowa jest o nim w kontek-
$cie nauki, to mozna przypuszczad,
ze cze$¢ oddawana nauce pojawi sie
obok lub zamiast rytualéw typowo
religijnych. Pierwsze proby prze-
obrazenia nauki w religie siegaja XIX
wieku i, jak tatwo sie domysli¢, zwia-
zane byly z rewolucja przemystowa
oraz gwaltownym rozkwitem nauko-
wych odkry¢ i teorii. Gléwnym rzecz-
nikiem tych dziewietnastowiecznych
przemian byt francuski filozof Au-
guste Comte. Jego zdaniem rozwdj
ludzkosci przeszedt juz faze iluzo-
ryczng (teologiczna), w ktdrej wyjas-
niano $§wiat, odwolujac sie do bytow
nadprzyrodzonych, oraz abstrakcyjna
(metafizyczng), gdzie wyjasnienia
opieraly si¢ na filozoficznych spe-
kulacjach. W ocenie Comte’a ludz-
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jej czes¢. Wszak duzo jej zawdzieczamy.

kos¢ dojrzata w koncu do fazy na-
ukowej (pozytywnej), a tu badanie
$wiata polega¢ mialo na odkrywa-
niu empirycznych faktéw. Zwiencze-
niem tej fazy byloby powstanie ,,re-
ligii ludzkosci”, w ktdérej wybitnym
uczonym oddaje si¢ niemal religijna
czesd, za$ role kaptanow przejmuja
naukowcy dysponujacy wladzg dyk-
tatorska. Ten religijny stosunek do
nauki wyrazit Ludwik Pasteur, gdy
pisal o ,,§wietych instytucjach, ktore
ekspresywnie zwiemy laboratoriami”,
stanowigcych ,,$wiatynie bogactwa
i naszej przysztosci”.
Dziewietnastowieczni mysliciele za-
chtysnieci mozliwo$ciami oferowa-
nymi przez profesjonalnie uprawiang
nauke hojnie rozdawali weksle na po-
czet przyszlych odkry¢. Cokolwiek jest
dzisiaj nieznane - zdawali si¢ uwazaé -
zostanie wyjasnione przez nauke przy-
szlosci. Przypuszczano nawet, ze na-
uka jako taka juz sie skonczyta, gdyz,
jak na poczatku XX wieku miat powie-
dzie¢ brytyjski fizyk William Thomson:

~wszystko w fizyce zostalo juz odkryte
i pozostaje nam wykonywac coraz do-
kladniejsze pomiary”. Jednak wkrotce,
wraz z pojawieniem sie fizyki kwanto-
wej i nowych odkry¢ astronomicznych,
przepowiednie o koncu nauki zostaty
sfalsyfikowane. Nowe teorie u§wiada-
mialy uczonym nie tylko oszalamiajgce
obszary naszej niewiedzy (sp6jrzmy
tylko na rozmiar i wiek wszechswiata),
ale wyznaczyly tez limity naszych moz-
liwo$ci poznawczych (o czym moze
$wiadczy¢ np. zasada nieoznaczono-
$ci Heisenberga). Odwieczne pyta-
nia o powstanie wszech$wiata, zycia
i $wiadomo$ci do dzisiaj nie doczekaty
sie satysfakcjonujacych odpowiedzi.
Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze §wiaty-
nia nauki drzy w swoich posadach.

Od entuzjazmu do zdrowej
0stroznosci

Thomas Kuhn, historyk nauki,
w ksigzce Struktura rewolucji nauko-
wych przekonywal, Ze rozwojem na-
uki rzadza obowigzujace w danym
okresie paradygmaty, czyli zbiory wy-
tycznych dla dobrej naukowej roboty.
Zdaniem Kuhna wraz z narastaniem
anomalii, czyli zjawisk wymykajacych
sie wyjasnieniom w ramach obowig-
zujacych teorii, Srodowisko badaczy
staje przed koniecznoscig zmiany pa-
radygmatu, co stanowi motor nauko-
wych rewolucji. Na przyktad przejscie
od arystotelesowskiej fizyki do new-
tonowskiej, a nastepnie do fizyki rela-
tywistycznej mialoby pokazywad, ze
postep naukowy ma charakter sko-
kowy, a nie ciagly. Zmiana paradyg-
matu oznacza nie tyle przyrost nowej
wiedzy (przyrodnicze badania Ary-
stotelesa z punktu widzenia dzisiej-
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szej wiedzy o $wiecie stanowig tylko
historyczng ciekawostke), co raczej
odrzucenie starej i rozpoczecie badan
w zupelnie nowym $wietle.

. Je$li Kuhn ma racje — a historia nauki
zdaje si¢ do pewnego stopnia potwier-
dza¢ jego tezy - religijne podejscie do
nauki zamyka ja w dogmatycznie po-
jetym paradygmacie. Dlatego wspot-
cze$ni badacze bardziej sklonni sg
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kierowac¢ sie maksyma Karla Poppera,
zgodnie z ktéra ,nalezy by¢ krytycz-
nym w stosunku do teorii, ktérymi za-
chwycamy sie najbardziej”. Wydaje sie
wiec, ze specyfika wspolczesnie odda-
wanej nauce czci nie polega na bezkry-
tycznym przyjmowaniu jej owocow
(jak ocenic takie osiagniecia nauki, jak
np. broft masowego razenia?) i budo-
waniu scjentystycznych $wiatyn dla

Nauka bez dogmatéw

jej kaptanéw. Pozbawiony dogmatow
kult nauki polegatby na przekonaniu,
ze nauka jest najlepszym zrédfem na-
szej wiedzy o $wiecie oraz §wiadomo-
$ci, ze zaréwno jej rytuaty (metody),
jak i doktryna (teorie) moga podle-
ga¢ nieustannym zmianom. Czy na-
uce nalezy sie tak rozumiana cze$§¢?
Oczywiscie. Dopoki nie znajdziemy
czego$ lepszego. |
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4 @\ JOHN DEWEY (ur.

1859, ZM. 1952) —
filozof amerykanski,
a takze psycho-
log i pedagog.
Przedstawiciel prag- -
matyzmu - pradu
umystowego, w kté-
rym za kryterium
prawdy przyjmuje
sie praktyczno§é
- prawdziwe j it
to, co sprawdzaze
w dziataniy. W
dagogice auliar
koncepql szkdl
pracyﬁ ktorej
zasada pr‘ wodnlg
jest ulzenle sne

#3. Problemy
7 definicig sztuki

W poprzednich czesciach naszych dociekar doszlismy

do niewesotego wniosku, ze pytanie o to, jak rozpoznac

dzieto sztuki, nastrecza filozofowi wielu nieoczekiwanych
problemow. Na przyktad wzielismy pod lupe propozydje,

by decydowanie o tym, co jest, a co nie jest dzietem

sztuki, filozof przerzucit na kogos innego (krytyka, artyste,
wyksztatconego odbiorce), ale pomyst ten okazat sie z kilku
wzgleddw problematyczny. A jeszcze wiecej kwestii pojawi sie

Z pewnoscia, gdy wezmiemy na warsztat konkretne przypadki. *®

arszawa, maj. Pokaz radykal- -
nej Trylogii Markusa Ohrna,
dziesigciogodzinnego tea-

tralnego maratonu. Wsrdd wszyst-

*.kich pytan rodzacych si¢ w umysle

Wi‘dza filozof stawia sobie i to: co

‘w tym przypadku uzna¢ za dzielo

sztuki? Konkretne wystawienie
spektaklu? Wszystkie pokazy ra-
zem wziete? A moze spisany tekst?
Czy dwa pokazy, réznigce si¢ prze-
ciez od siebie, uznac nalezy za dwa
oddzielne dziela sztuki, czy tez za
jedno i to samo, majace jedynie roz-
méite ,wcielenia”? Wpierw pokazy-

‘wano poszczegoélne czesci owej try-

logii oddzielnie; obecnie wystawiane
sg razem - czy zatem mamy teraz do

czynienia z jednym dzietem scalo-
% nym z trzech poprzednich, czy na-
]% dal z trzema autonomicznymi? I co

z zapisem wideo? Czgs¢ wlasciwo-
¢j oryginalnego wystawienia odda-
nych jest dzwiekiem i obrazem, lecz

“'inne gubig si¢ nieuchronnie - nie
. ma w tym wypadku najwazniejszej
U w teatrze zywej relacji miedzy ak-
o' torem i widzem. W innych dziedzi-

nach sztuki nie jest wcale tatwiej: co
w wypadku filmu i r6znych jego ko-

"pii (jedne w oryginalne, inne z dub-

bingiem lub lektorem, jeszcze inne
w wersji rezyserskiej — z innym mon-
tazem i dodatkowymi materialami)?
Co z grami komputerowymi (ktdre
s3 jedng z nowszych i mniej jesz-
cze przemyslanych przez estetykow
form sztuki uzytkowej)? Czy tu dzie-
fem jest kazdorazowa wizualizacja
na ekranie komputera? Ptyta? Kod?
Mowienie o czymS$ takim, jak fizycz-
nie istniejace ,,dzielo”, tworzy w tym
wypadku znacznie wiecej komplika-
cji niz ulatwien.

Ciekawe podejscie do estetyki,
ktére by¢ moze pozwala na wyj-
$cie z tego impasu, zaproponowal
w pierwszej polowie zesztego stule-
cia amerykanski filozof John Dewey".
Postawil on znak réwnosci miedzy
trzema pojeciami: zycia, do§wiad-
czania i sztuki. Zdaniem Deweya
cale nasze zycie jest doswiadczaniem,
to znaczy - interakcjg z otoczeniem.
Wszelkie doswiadczenie nalezy za$
uznacd za sztuke. Ponadto - je$li nie
przynosi ono zadnych praktycznych
korzysci, lecz jest celem samym w so-
bie - staje si¢ ono do§wiadczeniem
estetycznym. Jego zrédtem moze,
cho¢ nie musi, by¢ w takim wy-
padku spotkanie z muzealnym ar-

L J
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tefaktem, lektura powiesci czy wizyta :

w teatrze.

Pomyst Deweya ma kilka zasadni-
czych zalet. Jesli zechcemy sie z nim
zgodzi¢, zniknie problem definiowa-
nia dzieta sztuki, bowiem to, czym
mialoby by¢ takie dzielo i jaki status
filozoficzny by mu przystugiwal, zo-
stanie zastgpione pytaniem o natur_c;
naszego doswiadczenia i to, w jakim-

. . - L)
sensie mozna uznac je za sztuke. Do-

$wiadczenie i wytwory sztuki - od-
powiada Dewey — majg wlasciwy so-
bie rytm, oparty na trudnosciach i ich
przezwyciezaniu oraz na sposobie,
w jaki poszczegdlne fragmenty har-
monizowane sg w spojng calo$¢.

Czy ta nieco idealistyczna filozo-

ficzna koncepcja przystaje do sztuki ‘@

wspolczesnej, czesto niewygodnej, szo-
kujgcej, politycznie zaangazowanej?
Z pewnoscia nie stoi z nig w sprzecz-
nosci, bowiem - jak podkresla Dewey -
w rytm doswiadczenia wpisane sg wy-
sifek i cierpienie, zwieniczone krétkimi
chwilami spelnienia. Zreszta, kto chce

lepiej poznac estetyczng mysl Deweya,

powinien siegna¢ do jego przepieknie

napisanej, cho¢ niestety do$¢ trudno

dostepnej ksigzki Sztuka jako doswiad-

czenie. : |
=
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Pretekst do dyskusji
filozoficznej z dzie¢mi
moze powstac na
podstawie jakiegos
zdarzenia lub ilustradgji.
Dialog staje sie
petniejszy, gdy temat
dyskusji zaangazuje
emocjonalnie matych
uczestnikow. Ten
efekt daje tez dobrze
dobrane opowiadanie
filozoficzne,

Opowiadania fi

wanie umiejetnosci prowadzenia dia-
logu filozoficznego: stawiania $miatych
tez, zadawania trafnych pytan, poszu-
kiwania odpowiedzi, argumentowania
za danym pogladem, stuchania wypo-
wiedzi pozostalych uczestnikéw i od-
noszenia sie do nich. Stuchanie i dysku-
towanie opowiadan filozoficznych nie
konczy sie tylko na teorii. W sytuacji ide-
alnej dzieci powinny wyksztalci¢ w so-
bie umiejetnos¢ zastosowania wnioskéw
do wlasnego zyciowego doswiadczenia.
Literatura filozoficzna daje dzieciom
mozliwo$¢ wyjécia poza ramy trady-
cyjnego myslenia. Dlatego do docie-
kan filozoficznych nie nalezy dobiera¢
utwordw banalnych, gdzie wszystko
jest oczywiste, bo nie zostawia sie miej-
sca na wlasne przemyslenia. Bardziej
warto$ciowe sg watki literackie poka-

Filozofia dla dzieci

ktéry wypuszcza w powietrze balony.
Czarnoskory chlopiec pyta baloniarza
niepewnie, czy czarny balonik poleci
réwnie wysoko, jak te w innych kolo-
rach. Baloniarz odpowiada chtopcu,
ze wysoki lot zalezy od tego, co balo-
nik ma w $rodku, a nie od jego koloru.

Pytania do dzieci mogg by¢ naste-
pujace: dlaczego chlopiec mogt mieé
takie watpliwo$ci? Czy zgadzacie si¢
z koncowym wnioskiem, ze to od wne-
trza zalezy wysokos¢ lotu, nie od ko-
loru? Co oznacza wnetrze u cztowieka?
Wrazliwos¢ i celno$¢ wypowiedzi dzieci
moga niekiedy zadziwi¢ dorostych.

Ciekawe efekty daje tez polecenie
zilustrowania wystuchanej historii,
bo dzieci przedstawiajg czgsto sym-
bolicznie gtéwny sens lub interpreta-
cje tego, co je poruszylo.

OZOTICZNe

W warsztacle nauczyciela

dociekaniach filozoficz-
nych z dzie¢mi oparcie si¢
na utworze literackim tworzy

punkt wyjscia do rozpoczecia dyskusji,
ktéra jest meritum tego typu warszta-
tow. Z bajkami filozoficznymi mozna
pracowac na dwa sposoby. W pierw-
szej metodzie po przeczytaniu tekstu
wspolnie poszukuje si¢ tematu dys-
kusji w zaleznosci od tego, co najbar-
dziej zainteresowalo dzieci. W drugiej
dobiera sie literature do z gory okre-
$lonego tematu dyskusji, np. kwestii
piekna, prawdy, dobra i zta. W obu
sposobach istotne jest, zeby umozli-
wi¢ dzieciom samodzielne stawianie
pytan filozoficznych i wspdlne szu-
kanie odpowiedzi. Rola opiekuna
sprowadza si¢ do zachecania dzieci
do aktywnosci poprzez pytania na-
wigzujace do literatury, np.: Co cie
zaciekawilto? Dlaczego tak uwazasz?
Co to oznacza? Czy to jest stuszne?

Praca z opowiastkami filozoficznymi
rozwija wyobraznie i aktywne stuchanie,
ale przede wszystkim istotne jest naby-
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zujace konflikty moralne, obalajace
mit, ze $wiat jest biato-czarny. W baj-
kach filozoficznych rezygnuje si¢ wiec
z nachalnego moralizowania na rzecz
pokazania, np. dylematéw etycznych.
Bazujac na literaturze, mozna roz-
pocza¢ dyskusje na bardziej konkretny
temat, np. rasizmu. Do tego zagadnie-
nia istnieje opowiastka o baloniarzu,

Warto prezentowacé dzieciom ten typ
literatury, bo wszystkie dobrze prze-
mys$lane opowiastki filozoficzne maja
te ceche, ze dzialaja czesto o wiele gle-
biej niz tylko na intelekt. Wiele opo-
wie$ci dziala z opéznieniem, madros¢
w nich zawarta objawi sie¢ w konkret-
nej sytuacji zyciowej lub przy dosta-
tecznej dojrzatoséci stuchacza. |
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Dorota
Monkiewicz-
-Cybulska

Absolwentka filozofii te-
oretycznej KUL oraz hi-
storii UMCS, nauczy-
cielka etyki w Szkole
Podstawowej im.

B. Chrobrego w Lubli-
nie. Zainteresowania
naukowe: dydaktyka
filozofii, etyka $rodowi-
skowai bioetyka. Poza
filozofig pasjonuje ja ta-
niec wspétczesny, ktéry
wwolnych chwilachin-
tensywnie uprawia.
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Profesor filozofii fran-
cuskiego Centre Na-
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zanowny Czytelniku, nie chcie-

liby$my naszym tekstem nad-

uzywac . Twojej cierpliwosci,
lecz sadzimy, Ze réwniez w tym miej-
scu nalezy odnotowac, iz nasz jezyk —
a takze, co oczywiste, jakikolwiek je-
zyk, nie tylko wloski - pozwala pisa¢
zdania dowolnej diugosci, to znaczy
bez wyznaczonego maksymalnego
limitu stow, i czyni¢ to, uktadajac
je'w szereg, ktory, chociaz - tak jak
ten - moze wydawac sie nieco za-
gmatwany, okazuje si¢ jednak cal-
kiem zrozumialy, poniewaz sklada
sie wylacznie z wyrazow wystepu-
jacych w naszym stowniku, z kt6-
rych kazdy ma swoje niezalezne zna-
czenie, polaczonych wedtug zasad
gramatyki, a znaczenie zdania jako
calo$ci powstaje dzieki tak zwanej za-
sadzie kompozycyjnosci (ktorej od-
krycie przypisuje sie zwykle Gottlo-

18D tak wie
ak tylko zec

rzednych (lecz nie ograniczajac, co
przyznajemy, liczby sp6jnikow ani
tym bardziej wtracen, ktére — na-
wiasem moéwiac — tez moga miec
kilka poziomow, czyli moga zawie-
ra¢ si¢ jedne w drugich, co wlasnie
pokazuje to wtracenie we wtraceniu),
a przede wszystkim uznajac koniecz-
nes¢ unikania przynajmniej od tego
miejsca fatwych rozwigzan, jak te, do
ktorych uciekat sie siedzacy na sofie
krol, kiedy kazat swojej niewolnicy
snu¢ opowiesci, albo jak §wiadomie
stosowane barokowo-bizantyniskie
srodki stylistyczne, podobne do tych,
ktorych wybitne przyktady znajdu-
jemy w pewnych tekstach Carla Emi-
lia Gaddy, na przyktad w pierwszej
cze$ci Poznania bélu, gdzie auter
poprzez samo skomplikowanie dys-
kursu chce odda¢ nieopisany zamet,
jakim jest $wiat, o ktérym opowiada —

bowi Fregemu, lecz pojawia sie ona ,ktab”, jak mial napisac Italo Calvino

juz u Platona, na przyktad w Teajte-
cie), przy zalozeniu, ze reguly naszej
gramatyki moga by¢ stosowane re-

w swoim pigtym Wyktadzie amery-
katiskim (do czego Gadda dodalby za-
pewne, Ze mozna réwniez powiedzie¢

kurencyjnie i nie wykluczaja miedzy  ,gaszcz”, ,platanina”, ,ktebowisko”,
innymi powtdrzen, a takze ze nie ist- ,,gmatwanina”, a takze ,,zawikfanie”

nieja ograniczenia co do liczby zdan
podrzednych, mogacych zawierad
sie w jednym zdaniu, zar6wno na
pierwszym poziomie, gdy méwimy
na przyktad: ,Marszatek, ktérego
widzianow $rode...”, jak i na pozio-
mie drugim, gdy mowimy: ,,Marsza-
tek, ktérego widziano w srode, ktéra
jest trzecim dniem tygodnia...”, i tak
dalej, chociaz nalezy zauwazy¢, ze
w naszym przykladzie - co chcieli-
by$my podkresli¢ - nie naduzywamy
tego rodzaju srodkéw, ograniczajac
sie do jednego powtoérzenia i znacz-
nie ograniczajac liczbe zdan pod-
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czy wrecz ,,metlik”) - charakteryzu-
jacy sie réwnoczesng obecnoscig he-
terogenicznych i pozornie niezwig-
zanych ze sobg elementéw, ktore
jednak wspolnie determinujg wyda-
rzenia sprawiajace, ze ten nasz §wiat
jest wlasnie §wiatem, ktdry faktycz-
nie istnieje i ktéry w gruncie rze-
czy pozwala uznac zasadno$¢ styn-
nej maksymy Pascala gloszacej, ze
gdyby Kleopatra miata krétszy nos,
cale oblicze ziemi wygladatoby ina-
czej (Mysli, nr 162 w wydaniu Brun-
schvicga z roku 1897, nr 180.W wyda-

ta wyksztalcona i nieustraszona egip-
ska krolowa nie miata takiego wtas-
nie orlego nosa, jaki mozemy zoba-

. czy¢ z profilu na przedstawiajacych

ja starozytnych monetach, wérod
ktorych znajduje si¢ srebrny denar
przechowywany w muzeum archeo-
logicznym uniwersytetu w Newcastle,
Cezar nie dalby sie jej uwiesc i nie
stracil dla niej glowy, a by¢ moze
nie przydarzyloby sie to takze Mar-
kowi Antoniuszowi, i sprawy poto-
czylyby sie calkiem inaczej, ktéry
to poglad nie podoba si¢ tym, kto-
rzy z uporem powtarzaja, ze histo-

_rii nie pisze sie¢ ,,gdybaniem”, lecz

ktory zostat szeroko wykorzystany
nie tylko w pdzniejszej literaturze,
a co za tym idzie, i w kinematografii
(chodzi o klasyczne juz dzisiaj opo-
wiadanie Raya Bradbury’ego prze-
tozone na wtoski jako Rumore di
tuono [,Grzmot”] czy tez Rombo di
tuono [, Trzask pioruna”], na podsta-
wie ktorego Peter Hyams wyrezyse-
rowal film - ktérego tytut przettu-
maczono z kolei jako Il risveglio di
tuono [,,I uderzyt grom”] - w ktérym
turysta z przyszlosci, wybrawszy sie
wehikutem czasu na prehistoryczne
safari, gdzie polowanona wymarle
zwierzeta, takie jak dinozaury, za-
bija przypadkiem zwyktego motyla,
famigc w ten sposéb szczegélowe
przepisy organizujacej wycieczke
firmy Time Safari Inc. i powodu-
jac fale znacznie wiekszych zmian -
zmianw makroskali — ktére dopro-
wadzaja do zagrozenia istnienia calej
ludzko$ci), lecz takze w pewnych te-
oriach naukowych - wystarczy przy-
pomnie¢, ze w roku 1972 metafora

niu Chevaliera z 1927), czyli ze gdyby ,efektu motyla” zostata wykorzy-

-
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stana przez fizyka i meteorologa
Edwarda Lorenza w jego wysta-
pieniu na sto trzydziestym dzie-
wiatym kongresie American As-
sociation for the Advancement of
Science do wyjasnienia wtasnie

teorii chaosu i Ze ta sama idea jest
obecna - jesli nie w stowach, to

w jej duchu - w przepieknej wy-
powiedzi Alana Turinga (ojca in-
formatyki i badan nad sztuczna
inteligencja, zmartego $miercia
samobojcza w wieku tylko czter-
dziestu jeden lat wskutek prze-
§ladowan doznanych ze strony
wtladz brytyjskich za homosek-
sualizm), w ktdrej stwierdza, ze

zmiana polozenia jednego elek-
tronu o miliardowg cze¢$¢ cen-
tymetra w pewnej chwili ,mo-
glaby spowodowa¢ réznice tak
wielka, jak réznica miedzy $mier-
cig pewnego czlowieka, zabitego

rok pozniej przez lawing, a jego

ocaleniem”. |
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Who is who w polskiej filozofii

lozot Witkacy

Stanistaw Ignacy Witkiewicz byt malarzem,
dramaturgiem, pisarzem, teoretykiem sztuki,
a takze — o czym rzadko sie przypomina

— bardzo ciekawym filozofem.

rodzony w1885 roku syn malarza
Stanistawa Witkiewicza, Stani-

staw Ignacy Witkiewicz jest jed-

nym z najbardziej niepokornych polskich
tworcow. Werod jego bogatej tworczosci,
gdzie na pierwszy plan zazwyczaj wy-
suwa sie obrazy i dramaty (nieco rza-
dziej powiesci), jego prace filozoficzne
sg rzadziej przywolywane, a szczegol-
nie obecne w nich metafizyczne watki.
Samobojcza $mier, jaka zadat sobie
Witkacy 18 wrzesnia 1939 roku, faczona
jest z katastrofizmem obecnym w jego
dzietach, manifestujgcym sie przeswiad-
czeniem o kryzysie kultury europejskiej.
Szczegolnie w powiesciach Nienasycenie
i Pozegnanie jesieni Witkacy wrozyl kres
cywilizacji zachodniej i jej (skompromito-
wanych) warto$ci. Umasowienie kultury,
ruchy rewolucyjne i nowe prady w filozo-
fii doprowadzity Europe do glebokiego
kryzysu. Ludzko$¢ pozbawiona opar-
cia - zaréwno w filozofii, jak i teologii
(ktore zdaniem Witkacego skompromi-
towaly sie), jedynie w sztuce mozna od-
nalez¢ droge do Absolutu. Tym samym
sztuka pozwala na dotarcie do Prawdy,
od ktorej uciekaja inne formy poznania.
Wielkim kompleksem Witkacego —
w stosunku do innych filozoféw - byt
brak formalnego wyksztalcenia. Przez
$rodowisko naukowe (glownie przedsta-
wicieli szkoty lwowsko-warszawskiej)
byl traktowany jako amator, z ktérym
nie warto wchodzi w dyskusje. Wyja-
tek stanowili Leon Chwistek, Tadeusz
Kotarbinski czy Roman Ingarden. Po-
mimo krytyk Witkacy jednak uwazat
sie za filozofa i nie przestawal rozwa-
za¢ najwiekszych idei epoki. Niestety
wiele z jego prac zostalo zniszczonych
podczas I wojny $wiatowej. Wiadomo,

ze pisal o Russellu i o Wittgensteinie,
ze czytal Carnapa i innych przedsta-
wicieli Kota Wiedenskiego.

W rozwazaniach metafizycznych
Witkacy byt przedstawicielem niecie-
szgcego sie wielka popularnoscia w jego
czasach pogladu o nazwie monadyzm
biologiczny, nawigzujacego do koncep-
¢ji monad Leibniza. GIéwne jego tezy
wyrazil na kartach Pojec i twierdzer
implikowanych przez pojecie istnienia.
Witkacemu zalezalo na obronie wiary
w niepowtarzalno$¢ ludzi przy jedno-
czesnym uznaniu znaczenia biologii, be-
dacej podstawga $wiata. Swiat sklada sie
monad - przedmiotéw nieredukowal-
nych, ktére moga oddziatywac jedna na
drugg. Jego zdaniem wynika to z pojecia
Istnienia, ktore implikuje wielo$¢ istnien
poszczegolnych: bytow swiadomych
i zarazem zbudowanych z materii, be-
dacych Tajemnica istnienia, niedajacych
sie opisa¢ ani jezykiem filozofii anali-
tycznej, ani nieanalitycznej. Poglad ten,
chociaz nowatorski i niezaprzeczalnie
idacy wbrew dominu-
jacym 6wczednie nur-
tom, nie zyskat nasla-
dowcow. Witkacy jako
filozof zawsze opowia-
dat si¢ za indywiduali-
zmem i szczegélnym
miejscem jednostki,
a przeciw umasowie-
niu i catkowitemu zau-
tomatyzowaniu ludz-
kosci. Cze$¢ badaczy
wskazuje, ze wlasnie
wizja Polski pod pano-
waniem komunistow
pchneta go do samo-
bojstwa. |
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Pawet
Rzewuski

Doktorant filozofii

i student historii
Uniwersytetu
Warszawskiego.
Interesuje sie:
historia filozofii
polskiej, filozofia
polityki, filozofia
umystu, ontologia
Internetu. 0d 2012
roku prezes kota
naukowego Petrycy.
Publikowat miedzy
innymi w ,Przegladzie
filozoficznym. Nowa
Seria” i ,Teologii

Politycznej co miesiac”.

Autoportret Witka-
cego, namalowany

W 1924 roku.

Zrédlo: en.wikipedia.org, CCo


http://filozofuj.eu/
mailto:filozofuj%40academicon.pl?subject=
http://filozofuj.eu/
mailto:filozofuj%40academicon.pl?subject=

Filozofia w filmie

Matgorzata
Szostak

Doktorantka
na Wydziale
Filologicznym
Uniwersytetu

Gdariskiego,

spegjalizuje sie
w metodologii badan

jezykoznawczych,

atakze zajmuje sie
literatura korica
XIXipoczatku

XX wieku. Na
polonistyce ukoriczyta
specjalizacje

z filmoznawstwa

i teatrologii oraz

krytyki artystycznej.

Absolwentka filozofii
na Uniwersytecie

Gdanskim.

czas:

2godz..

rezyseria:
Wally Pfister
scenariusz:
Jack Paglen
gatunek:
dramat, Sci-Fi
produkcja:

Chiny, USA,

Wielka Brytania
premiera:

10 kwietnia 2014
(Swiat)

9 maja 2014
(Polska)
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W przyciemnionym
swietle sali
konferencyjnej pada
gtuche: Wiec pragnie
pan stworzy¢ boga?
Wtasnego boga? — To
bardzo dobre pytanie
— styszymy. — Czy
cztowiek nie robit

tego od zawsze? —
odpowiada doktor
Will Caster, genialny
naukowiec i specjalista
od studiow Al
(Artificial Intelligence —
sztucznej inteligendji),
gtéwny bohater filmu
Wally'ego Pfistera
Transcendencja.
Cztowiek stwarzat
boga od zawsze — to
wcale nieoczywista
perspektywa patrzenia
na historie ludzkosci.

zy Caster chcial przez to po-
C wiedzie¢, ze od poczatkow

naszego istnienia przekra-
czamy granice stawiane nam przez
$wiat? Czyz nie leczymy choréb, nie
przedtuzamy zycia, nie podrézujemy
dalej niz nogi sa w stanie nas ponies¢,
czy nie dokonujemy daleko idgcych
ulatwien w praktycznej sferze naszej
codziennosci, nie rozwijamy swych
umiejetnosci spotecznych, nie li-
kwidujemy glodu i wszelkiego ro-
dzaju brakoéw? Dazymy zawsze da-
lej — cho¢by nawet do doskonatosci.

A moze mial na mysli co innego - ze

czlowiekowi zawsze przy$wiecala idea
istnienia czego$ od niego wyzszego? Ze
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Kadr z filmu Transcendencja

potrzebuje on wizji, ktérej mogtby sie
bez reszty poswiecié. Ze tak stworzy-
lismy bogow wszelkich wierzen. Tak
jest z wielkimi ideami ludzkosci, dla
ktorych nierzadko oddawali$my zy-
cie. Moze z tego pragnienia wynika
tez stuzba nauce z jej dazeniem do po-
znania prawdy o $wiecie i nas samych.
Dlatego stworzy¢ chcemy superinteli-
gencje, byt przewyzszajacy nas inte-
lektualnie w kazdym aspekcie.

A moze odpowiedz Willa Castera nie
ma sensu, a tworcy filmu stwierdzili po
prostu, Ze jest ona wysmienicie efek-
towna. Jesli tak, coz, osiagneli swoj cel.

Enigmatyczno$¢ tych stéw nie po-
mogla doktorowi (granemu przez
Johnny’ego Deppa) unikna¢ §mierci.
Zaraz po wystapieniu zostal postrze-
lony przez czlonka ekstremistycznej
organizacji zajmujacej sie zapobiega-
niem rozwojowi badan nad stworze-
niem sztucznej inteligencji. Wydarze-
nie to paradoksalnie przyspieszylo
tylko te prace. Zeby ocali¢ ukocha-
nego, Evelyn Caster (w tej roli Rebecca
Hall) zbiera dotychczasowe osiaggnie-

cia w dziedzinie badan nad sztuczna

inteligencja i podejmuje prébe prze-
niesienia umystu meza do komputera.
Wraz z przyjacielem Maxem Water-
sem (w ktorego postac wcielit sie jak
zwykle §wietny Paul Bettany) skanuja

wszelka aktywno$¢ mézgows jej meza

i wgrywaja do bazy danych kompu-
tera kwantowego o nazwie Pinn, ktory
stanowi niezalezng sie¢ nerwows, sa-
mowystarczalng i zdolng do wyraza-
nia emocji. Ostatecznie wiec umyst

Willa Castera zostaje skopiowany, on

sam umiera, ale po pewnym czasie na

ekranie monitora pojawiaja si¢ zda-
nia §wiadczace o tym, ze jego $wiado-
mos¢ kontynuuje swe istnienie w kom-
puterze. Wkrétce zostaje podlaczony
do wszelkich baz danych, do inter-
netu i od tego momentu rosnie w sile,
aw zbudowanym w podziemiach labo-
ratorium dokonuje niesamowitych od-
kry¢, prowadzacych do rewolucji w do-
tychczasowym $wiecie. Tak spelnia si¢

wizja zwolennikéw transhumanizmu:

ludzka cywilizacja ma si¢ samodosko-
nali¢ przy zastosowaniu nauki i no-
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JLdranscendencja”

wych technologii - z wykraczaniem
poza granice naszej natury wiacznie.
Czy gltéwny bohater Transcenden-
cji stworzyl wlasnego boga, czy tez
stal si¢ bogiem? Cata fabuta krazy
wokot tego problemu i my jako
widzowie musimy rozstrzygnaé, czy
mamy do czynienia z dr. Casterem
w innym ciele i o nieskoniczonych
mozliwosciach, czy tez z nowa forma
umystu - z superinteligencja - ktéra
zostala tylko zaptodniona przez umyst
dr. Castera, ale jest od niego rézna.
Oczywiscie pod koniec filmu otrzy-
mujemy stosowne rozwigzanie.
Temat Transcendencji jest ciekawy,
jednak nie daje o sobie zapomnie¢
fakt, ze interesujace problemy wple-
cione tu zostaly badz co badz w kino
Hollywood. Transcendencja wyraz-
nie ma za zadanie dopiesci¢ widzéw
pragnacych catkowicie oddac¢ sie
narracji - ale wypetnia je kosztem
watkow teoretycznych. Zostajemy wiec
postawieni przed faktem dokonanym,
gdy dr Will Caster umiera, dodajmy:
jako cztowiek z krwi i kosci - cho¢
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zapewne akcja potoczylaby sie ina-
czej, gdyby Will Caster jednak prze-
zyl, a jego skopiowany umyst row-
niez zyskal $wiadomo$é¢. Albo gdyby

Technologiczna osobliwos¢

norowa¢ zaproponowane przez nich
rozwigzania i przyjaé, ze umyst jest
bytem zupelnie innego rodzaju, nie
dajacym si¢ sprowadzi¢ do rzeczywi-
sto$ci materialnej, albo Ze jest manife-
stacjg czy aspektem jednej substanc;ji?
W takim wypadku wszelkie usitowa-
nia zmierzajace do uploadowania ludz-
kiej swiadomosci trzeba by oznaczy¢
etykietka syzyfowej pracy.

Dr Caster sam jednak pomija te prob-
lematyke - w odpowiednim momen-
cie okazuje sig, ze sama znajomo$¢ me-
chanizméw i odpowiednia technologia
wystarczaja do stworzenia §wiadomego
umystu - czegos, czego w gruncie rzeczy
nie rozumiemy. A skoro tak, to czy jeste-
$my w stanie przewidzie¢ skutki owego
wynalazku i udzwigna¢ za nie odpowie-
dzialnos¢? Czy czlowiek nie robif tego
od zawsze? - mowi Will Caster, a za
nim pewnie wigksza cze$¢ naukowcow.
W filmie natomiast grupa ekstremistow
uwaza proby stworzenia sztucznej in-
teligencji za wykraczanie poza granice
naszego czlowieczenstwa, co dopro-
wadzi nas do totalnej dehumanizacji,
jesli nie unicestwienia. Jaki wiec be-
dzie ten nowy bdg: dobry czy zty? Za-
pewni nam nie$miertelno$¢ czy zagtade?

,Transcendencja” nazwat gléwny
bohater co$, co znamy pod nazwa

skopiowano inne umysly - przeciez ,,0s0bliwoécil”, czyli taki punkt roz-

okazalo sie to mozliwe. Akcja pope-
dza nas dalej, ignorujac czesto wielkie

niewiadome, nawet te wyrazone expli-
cite przez gléwnego bohatera: jaka jest

natura §wiadomosci, czy istnieje du-
sza i gdzie sie ona znajduje.

Widzac tyle mozliwosci, mozemy
je dalej z rozkosza mnozy¢: jak to sie
stalo, ze umyst Willa ,,ozyt” w kompu-
terze — czy w takim razie swiadomo$¢
nasza, jak chca tego funkcjonalisci, jest
rezultatem proceséw zachodzacych
w naszym mozgu, ktdre da sie kie-
dy$ odtworzy¢ na komputerze petnia-
cym przeciez te samg co mozg funkcje
przetwarzania informacji? Czy moze,
jak glosi emergentyzm, powstaje jako
zupelnie nowa jako$¢ w wyniku po-
faczenia roznych elementéw w odpo-
wiednio ztozona catos$¢? A gdyby tak
na chwile zboczy¢ ze szlaku wyznaczo-
nego nam przez tworcéw filmu, zig-

woju technologicznego, po ktérym
zmiany w ludzkiej cywilizacji beda
juz nieprzewidywalne. Dlaczego? Bo
w momencie, gdy takiego punktu sieg-
niemy, wyjdziemy poza rzeczywisto$¢
dotychczas nam znang, a gdy tak sie
stanie, nie bedzie juz powrotu. W

Kadr z filmu Transcendencja
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Transcendencja - S
(zfac. transcendére
- przekraczac)
pojecie niezwykle
bogate filozoficznie,
oznacza przede
wszystkim istnienie
poza, ha zewnatrz
(przedrostek
trans- znaczy poza,
za, zdrugiej strony).
W filozofii uzywa
sie tego pojecia na
okreslenie istnienia
poza granicami
poznania podmio-
tu, poza samym
podmiotem czy
jego umystem
lub istnienia poza
rzeczywistoscia (np.
stowo Transcenden-
¢ja czesto odnosi
sie do Boga).

Osobliwos¢
technologiczna -
(inaczej osobliwos¢,
po ang. the
singularity) mozliwy
moment w rozwoju
ludzkiej cywilizadji,
w ktorym za sprawg
odkrycia sztucznej
inteligendji, prze-
wyzszajacej czto-
wieka intelektem,
dojdzie do rewolu-
¢ji technologicznej,
jakiej swiat jeszcze
nie widziat. Od tego
momentu rozwoj
technologiczny
bedzie postepowat
na tyle gwattownie
i szybko, ze nie
bedziemy juz w sta-
nie przewidzie¢
jego nastepstw.

~
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JESLI NAWET TA PILECZKA SPADELABY
TYSIAC RAZY Z TEJ WIEZY TO NIE
ZNACZY TO, ZE ZA TYSIAC PIERWSZYM
ZDARZY SIE TAK SAMO.

TAK? SPRAWDZ -
MY TO!

Wystapili: Arystoteles, David Hume

Rysunki
i teksty*:

Lena Tylko

Rafat Tylko

-

* Komiks pub-
likowany za
zgoda Auto-

réw. Pierwot-
nie ukazat sie
w serwisie
filozofy.pl.
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pewnoscig jutro po przebudzeniu

zaden z Was, Drodzy Czytelnicy,

ani zadna z Was, Drogie Czytel-
niczki (to zreszta réwniez dotyczy au-
toréw), nie zada sobie pytania: Czy aby
na pewno wszystkie prawa fizyki na-
dal dziatajg? Dlatego wstajac rano, bez
obaw o swoje zdrowie i Zycie postawimy
pewnie, acz nie$piesznie, noge na pod-
lodze. I jakiez bytoby nasze zdziwienie,
jesli okazaloby sie, ze zwrot sily tarcia
wtrakcie nocy ulegt zmianie albo Ze sifa
przyciggania zwiekszyta sie, wigc nasza
ociezalo$¢ po przebudzeniu to nie bylo
tylko przykre poniedzialkowe wrazenie.
Pewnie sie tak nie zdarzy, ale przeciez
nie mamy calkowitej pewnosci. Nasze
wnioskowanie o regutach rzadzacych
$wiatem, o czym dzisiaj przypomina
nam David, opiera si¢ na przeszlo$ci, na
obserwacji wielu setek, tysiecy, miliar-
doéw przypadkéw, ktére mialy przebieg
zgodny z naszymi przewidywaniami.
Wigc nie watpimy, z przyzwyczajenia.
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Z drugiej jednak strony wszyscy zda-
jemy sobie sprawe z tego, ze zdarzajg sie
wyjatki od reguly. Szczegélnie na polu
nauk takich jak medycyna, ekonomia
czy psychologia, gdzie prawa s3 trud-
niej uchwytne. W tych przypadkach na-
sza postawa jest nieco bardziej pokorna.
Wiemy, ze antybiotyki dzialajg, ale wiemy
tez, ze nie zawsze, bo kazdy organizm
ma swojg specyfike. Wiemy, ze pewne
choroby sa $miertelne, ale niektérym
udaje si¢ wbrew przewidywaniom leka-
rzy wyzdrowie¢. Wiemy, ze ludzie sg isto-
tami spolecznymi, ale przeciez nie kazdy.

Jaka stad dla nas ptynie nauka? Nie
chodzi przeciez o to, zeby zwatpi¢ nagle
we wszystkie reguly i prawa nauki. Jed-
nak na pewno szczypta sceptycyzmu
co do przewidywan naukowych, a cza-
sem odrobina nadziei moga ustrzec nas
przed popadnigciem w pesymizm. ll

W nastepnym odcinku $w. Augustyn i Nietz-
sche beda dyskutowac o korzeniach Europy.

A JEDNAK | ZA TYSIAC....
PIERWSZYM | PRUGIM | ...
NAWET TRZECIM SPADEA..

€O CIAGLE NICZEGO NIE

POWOPZL.. CIAGLE NIE

WIESZ C2Y BEDZIE TAK
SAMO W PRZYSZEOSCL...

A n k i e t a

Czy filozofii grozi catkowite wypar-
cie przez nauki szczegétowe?

Historycznie wszystko moze sie zdarzy¢. Filo-
zofia odpowiada jednak na inne pytania niz
nauki szczegotowe. Jezeli filozofowie beda
probowali upodobnic filozofie do nauk szcze-
gotowych, nie bedzie powodoéw, dla ktérych
naukowcy mieliby traktowac filozofie jako od-
rebna dziedzine wiedzy. Dlatego uswiadamia-
nie sobie stale na nowo odrebnosci filozofii jest
szczegolnie istotne we wspotczesnym zdomi-
nowanym przez nauki szczegétowe kontekscie
historycznym, tak jak zawsze byto to wazne

w dziejach filozofii.

Czy naukowcy potrzebuja filozofii?

To zalezy, czy to pytanie zinterpretujemy opi-
sowo, czy normatywnie. Faktycznie i w dzie-
jach nauki, i wspotczesnie naukowcy réznie
ustosunkowuja sie do filozofii: jedni jej potrze-
buja, inni nie. Natomiast z punktu widzenia
normatywnego i metodologicznego nauka po-
trzebuje filozoficznej (ontologicznej, episte-
mologicznej i aksjologicznej) podbudowy oraz
krytycznej refleksji nad jej poznawczymi osiag-
nieciami i znaczeniem w kulturze.
Monika Walczak
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il
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Czy znamy samych siebie?

Sokratejskie wezwanie
»Poznaj samego siebie!”
dotyczy kazdego czto-
wieka, a szczegdlnie
czlowieka nowoczes-
nego. No bo c6z moze
by¢ bardziej cennego
nad odkrycie prawdy
o samym sobie? Nie
jest to jednak takie ta-
twe w epoce postepu
naukowego i technicznego. Z jednej bowiem
strony jesteSmy przekonywani o swej niewyrdz-
nionej pozycji we Wszechéwiecie. Jako produkt
ewolucji, rzucony gdzies na peryferia kosmosu,
musimy pogodzi¢ si¢ z tym, ze dawno juz stra-
cili$émy centralne miejsce poérod tego, co istnieje.
Z drugiej jednak strony kazdy z nas jest przeko-
nany o swej wyjatkowosci. Zadamy respektowa-
nia naszej oryginalnosci, pewni, ze nie da si¢ czlo-
wieka wtloczy¢ w schematy wspolczesnej nauki.
Jacy wiec jestesmy naprawde?

Na to pytanie prébuje tez odpowiedzie¢ au-
tor ksigzki pt. Wzlot i upadek cztowieka nowo-
czesnego. Jacek Dobrowolski stawia wyzwanie
przedstawicielom réznych nurtéw filozoficz-
nych, aby okreélili, jaka jest natura czlowieka.
Analizujac kolejne koncepcje antropologii, ujaw-

Czy filozofii grozi catkowite wyparcie przez
nauki szczegétowe?

Nie wydaje mi sie, ze filozofie czy szerzej huma-
nistyke wypra nauki szczegétowe. Maja rozne za-
kresy badan, a w $wietle ustaleri krytycznych na
temat nauki, choc¢by ze studiéw nad nauka i tech-
nologig, filozofia ma nad naukami szczegéto-
wymi przewage, jest krytyczna wobec swoich
wiasnych teorii, nie jest ahistoryczna i jej ustale-
nia nie starzeja sie tak szybko jak nauk przyrod-
niczych. To powiedziawszy, nie sposéb nie miec¢
Swiadomosci, ze w przestrzeni publicznych prze-
konan masowych czy nauki dziatajacej w sprze-
Zeniu z przemystem (i zyskiem), humanistyka nie
ma dobrej stawy, bo nie podpada pod logike uzy-
tecznosci rozumianej jako optacalnos¢ finansowa.
Niemniej mamy dzisiaj wiele przyktadéw progra-
moéw badawczych interdyscyplinarnych, w kto-
rych, niezaleznie od dziedziny, wspétpraca huma-
nistki (w tym filozofii) z naukami jest nieodzowna,
dla obu stron. Wymaga to jednak przeformutowa-
nia zaréwno sposobdéw funkcjonowania nauk, jak
i samej filozofii, ktéra wbrew niektérym swoim
tradycjom musi otworzyc sie na realia i mecha-
nizmy dziatania $wiata wspotczesnego i sie na
niego nie ,obrazac” i od niego nie odwracac.

Czy naukowcy potrzebuja filozofii?

Z moich badan w filozofii nauki, a zwtaszcza z wie-
lowatkowych prac, jakie znajdziemy w studiach

@ filozofuj.eu == redakca@filozofuj.eu

nia swoje niezadowolenie z powodu niewystar-
czalnosci diagnoz kolejnych filozoféw. Pokazuje,
jak na przestrzeni wiekow zmienial si¢ obraz
cztowieka oraz jak przeformutowywano posta-
wione przez Sokratesa pytanie o samoswiado-
mos¢. Chrzescijanstwo za zasade przyjeto hasto:
»Najwazniejsza jest mito§¢!”, Wschdéd zachecat:
»Stan sie jednoscia ze wszystkim”, a nowoczes-
nos$¢ szczyci si¢ zawolaniem: ,,Skrusz kajdany”.
Powodem owych zmian byl postep naukowy
i pojawiajace sie coraz to nowe idee filozoficzne.
Rewolucja kopernikanska, fizyka newtonowska
czy tez ewolucjonizm raz na zawsze odcisnety
swoje pietno na obrazie czlowieka i $wiata. Po
powyzszej analizie autor podejmuje sie zdiag-
nozowania kondycji nowoczesnego czlowieka.
W postaci Robinsona Crusoe widzi cechy, ktére
odpowiadaja nam, wspoélczesnym. Jest on fi-
gura indywidualnej nieograniczonosci, wol-
noéci i mocy, spelnieniem wszystkich naszych
pragnien. Robinson bowiem, pomimo tragicznej
sytuacji rozbitka, potrafi dzigki racjonalnemu
mysleniu uczyni¢ bezludng wyspe zdolng do
zamieszkania. Staje si¢ w koricu panem na tym
skrawku ziemi i jest to wynikiem jego zarad-
noéciiwytrwatoéci. Podczas walki o przezycie
ma do dyspozycji takze Bibli¢, ktdra pozostata
mu jako jedyny obiekt kulturowy. Robinson nie
czerpie z niej jednak pomystéw na przetrwa-
nie. Jest ona jedynie jego psychicznym wspar-
ciem. Sukces bohatera ksigzki Daniela Defoe
jest ostatecznie tryumfem ludzkiej nieztom-
nosci. Podobnie i wspolczeénie kazdy dziata
na wlasng reke i wprzegniety w mechanizmy
ewolucji, walczy o przetrwanie. Okazuje si¢

nad nauka i technologig wynika, ze naukowcy
uwazaja filozofie za potrzebna dziedzine, w ktérej
przeprowadzamy eksperymenty myslowe, swo-
bodna krytyke, dalekosiezny namyst nad kwe-
stiami najbardziej ogdlnymi i tymi zwigzanymi
z wartosciami. W feministycznej filozofii nauki,
ktora sie zajmuje, mamy bardzo wiele badaczek,
ktore jednoczesnie aktywnie prowadza badania
naukowe i sg filozofkami (czy socjolozkami, histo-
ryczkami etc.), i to wtasnie owo potaczenie kom-
petencji pozwala im formutowac poznawczo
owocne teorie, ktére dodatkowo sa teoriami doty-
czacymi ,nauki w dziataniu” (okreslenie B. Latoura),
czyli takiej, jaka rzeczywiscie dzisiaj funkcjonuje.
Aleksandra Derra
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

Czy filozofii grozi catkowite wyparcie przez
nauki szczegétowe?

Wspotczesna filozofia jest programowo zdywersyfiko-
wana - obejmuje ona réznorodne nurty i szkoty filo-
zoficzne, takze rozwija i przy tym modyfikuje dawniej
utworzone tradydje filozoficzne, w tym fenomenolo-
gie, hermeneutyke i transcendentalizm. Nie wszystkie
szkoty i tradycje wspotczesnej filozofii dazg do jej na-
turalizowania. Niektdre, przeciwnie, optuja za jej auto-
nomicznoscia wzgledem nauk szczegétowych, m.in.
transcendentalizm i cze$ciowo wspotczesna fenome-
nologia. Jesli zatem w filozofii utrzyma sie dotychcza-

Z pofkifilozofa

jednak, ze cztowiek XXI wieku pomimo po-
stepu naukowo-technicznego nadal pozostaje
rozdarty wewnetrznie. Nie wie, kim tak na-
prawde jest. Co wiecej, w obliczu wielu niebez-
pieczenstw jest skazany na upadek. Nowe zdo-
bycze techniki, umozliwiajace przechowywanie
danych i budowanie sztucznej inteligencji, moga
w przysztosci oby¢ si¢ bez czynnika ludzkiego.
Takze zagrozenia ekologiczne i scenariusze kos-
mologiczne nie napawajg optymizmem co do
naszej przysztosci. Aby zachowa¢ psychiczng
réwnowage, nalezy, wedtug Dobrowolskiego,
przyjac postawe pokory wobec siebie i innych.
Nie oczekiwad zbyt wiele od przysztosci, a w to
miejsce spozytkowa¢ sity na zachowanie mi-
nimum przyzwoito$ci moralnej i materialnej.
Czytajac te ksigzke, mozemy by¢ pozytyw-
nie zaskoczeni erudycjg autora. Przechodzi bo-
wiem niezmiernie fatwo pomiedzy réznymi
koncepcjami, faczac je w jednej ciag myslowy.
Wiele wygloszonych tez jest kontrowersyjnych,
nie mozna jednak pozosta¢ wobec nich obojet-
nym. Jacek Dobrowolski zacheca czytelnika do
dyskusji ze swoimi wnioskami. Charaktery-
styczne jest jednak to, ze jest bardzo ostrozny
w opowiadaniu si¢ po ktérejs ze stron sporu
o wizje czlowieka. Z tego wzgledu warto sieg-
na¢ po te pozycje, aby samemu wyrobi¢ sobie
zdanie na ten jeden z najwazniejszych proble-

mow naszej egzystencji. ll
ks. Lukasz Polkowski

Jacek Dobrowolski, Wzlot i upadek cztowieka nowoczes-
nego, Warszawa: PWN, 2015, 134 s.

sowy trend dywersyfikowania szkéti tradycji,to mozna
miec nadzieje, ze pewne obszary filozofii beda pro-
pagowac i rozwijac filozofie jako dziedzine autono-
miczna wzgledem nauk szczegétowych, chociaz bez
forsowania catkowitejizolacji filozofii wzgledem nauki.

Czy naukowcy potrzebuja filozofii?

Uczeni opieraja sie na tezach filozoficznych,
chocby wprowadzajac zatozenia ontologiczne
jako fundament konstruowanych modeli rzeczy-
wistosci, np. opowiadajac sie za ontologia rzeczy
albo za ontologig procesualng. Podobnie stosu-
jac dana metode naukowa i przyjmujac okre-
slone wartosci poznawcze, opieraja sie na sankcjo-
nujacych je tezach epistemologicznych. Jednak
wzglednie czesto uczeni nie uswiadamiajg sobie
filozoficznych komponentéw obecnych w podsta-
wach ich przedsiewziec i nie zdaja sobie sprawy
z faktycznych filozoficznych podstaw dziatalnosci
naukowej. Dzieje sie tak zwtaszcza w nauce ostat-
nich dekad, w nastepstwie deprecjonowania roli
filozofii, deformowania jej statusu (zaréwno poza
filozofia, jak i w samej filozofii) i relegowania jej do
obszaru nauk humanistycznych. Ten stan rzeczy
powoduje, ze uczeni niezbyt czesto prowadza re-
fleksje nad podstawami i istota aktywnosci nauko-
wej, co jeszcze w poczatkach XX wieku byto sta-
tym elementem dziatalnosci naukowej.
Matgorzata Czarnocka
Polska Akademia Nauk
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Filozofia z przymruzeniem oka

Anegdoty i za

czyli filozofia na wesoto

Cyceron ustyszal kiedys, jak konsul Dola-
bella méwi o swej zonie:

- Wtasénie skoniczyta 30 lat.

- To nie moze by¢ prawda — kto$ szepnat
filozofowi do ucha. - W rzeczywistosci ona
jest duzo starsza.

- To bez watpienia jest prawda — zaprote-
stowat Cyceron - bo od dwudziestu lat kon-

- Gdybym spojrzal na panig - odrzekt sta-
rzec — na pewno nie poszedtbym juz dalej.

Pewien zaprzyjazniony kanonik przekony-
wal kiedy$ Mojzesza Mendelsona:

- Wy, Zydzi, od niepamietnych czaséw wie-
rzycie w Boga Ojca. Uwierzcie wigc w jego

- Ktora z nas bardziej kochasz?
Hodza odpowiedzial:
- Te, ktora ma niebieski wisiorek.

Komplet 6 numerow

(1-6 2 2016 roku)

tYIkO 60 zt s !
Wysytka gratis!

sul twierdzi zawsze to samo. Syna. Nie zwyklidcie przeciez odmawia¢ kre-
dytu dzieciom bogaczy.

- Jakze mozemy udzieli¢ mu kredytu - od-
powiedzial filozof - skoro ojciec zy¢ bedzie
wiecznie?

Sedziwy juz pisarz-filozof francuski Bernard
Fontenelle powiedzial raz niejakiej pani Hel-
vetius kilka komplementéw, po czym zaczal
ja ignorowac, nie zwracajac na nig wiecej
uwagi.
- Jakie znaczenie mam przypisaé pana
komplementom? - rzekla pani Helvetius.
- Przechodzi pan obok, nawet na mnie nie
SpOjrzawszy.

Prenumerate mozna zamowic,
wptacajac powyzszg kwote na konto:
251140 2017 0000 4502 1001 1908

(prosimy o wpisanie w tytule przelewu doktadnych danych:
imienia i nazwiska, adresu wysytki numeréw
oraz frazy ,Prenumerata Filozofuj 2016")

Hodza Nasreddin miat dwie Zony. Kazdej
podarowat niebieski wisiorek i zakazal po-
kazywania go drugiej.
- To znak mojej milosci - rzekt.
Pewnego razu obie zZony spytaly Hodze:

Ilustracja: Marek Mosor

lub przez strone internetowa:
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Red. Natasza Szutta i Artur Szutta
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Oprawa twarda

Red. Anna Brozek, Alicja Chybinska
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Joanna Maria Chrzanowskai in.
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