2021>nr1(37)

OZ

magazyn popularyzujacy filozofie

Fuj

01

I

0

SWIADOMOSC

Indeks nr 416851

392122450

772

|

a
<
N
o
Nl
o)
o0
~
z
0
«n

9

Cena 12zt
(w tym 8% VAT)

' Naktad 1500 egz.

Wydawnictwo

filozofuj.eu 'A‘
redakcja@filozofuj.eu AR

Academicon



Wydawnictwo

A

Academicon

Wydawnictwo Academicon
w wykazie wydawcow MNiSW [100 pkt]!

Zapraszamy AUTOROW monografii, prac doktorskich,
habilitacyjnych i innych prac naukowych, popularnonaukowych

i dydaktycznych do wydania ksiazki w nowoczesnym wydawnictwie.
Zapraszamy takze do wspotpracy wydawniczej REDAKTOROW
czasopism, serii wydawniczych i prac zbiorowych.

Publikuj z nami!

www: http://wydawnictwo.academicon.pl/, e-mail: wydawnictwo@academicon.pl, tel.: 603 072 530

W Filozofuj!» 2021 > nr 1 (37)

@ filozofuj.eu == redakcja@filozofuj.eu

Drodzy Czytelnicy,

$wiadomo$¢ posiada wiele zdumiewajacych aspektow, ale

jednym z najbardziej uderzajacych jest jej intymnos¢. Po-
lega ona na tym, ze kazdy z nas ma bezposredni dostep je-
dynie do wlasnych przezy¢. Tresci tego doswiadczenia nie

jestesSmy w stanie w pelni przekaza¢ innym i dlatego sta-
nowi ono ukryty mechanizm napedowy tworczosci arty-
stycznej, zwlaszcza literatury. Ciaggle podejmujemy proby
coraz dokladniejszego opisu sposobu, w jaki ujawnia nam

sie¢ $wiat i jego zawarto$¢, ale ostatecznie dochodzimy do

wniosku, ze znowu co$ pominelismy.

Cho¢ $wiadomo$¢ jest nam niezbedna do tego, zeby
wchodzi¢ w kontakt ze §wiatem oséb i §wiatem przyrody,
nadal nie mamy pewnos$ci, czy rozumiemy, czym jest ona
sama. Fascynacja $wiadomoscig moze prowadzi¢ nawet
do podejrzenia, ze caly swiat jest od niej w jakims sensie
zalezny. Takie postawienie sprawy otwiera spor realizmu
z idealizmem, ktérego widmo wciaZ unosi sie nad filozofia,
nawet jesli idealizm zostal ,,zastapiony” przez antyrealizm.

Wspolczesna filozofia usiluje rozstrzygnaé, czy swiado-
mos$¢ moze zosta¢ zredukowana do przyrody, czy tez juz
zawsze bedzie stanowila ziarnko grochu uwierajace na-
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Od redakgcji

uke. Problem natury §wiadomosci stanowi wigc pole za-
cieklej bitwy miedzy naturalistami i antynaturalistami,
a jej wynik nalezaloby traktowa¢ jako werdykt réwniez
w innej sprawie: zakresu kompetencji filozofii i nauk
szczegolowych.

Miedzy innymi z tych powodéw przekazujemy Wam
kolejny numer ,,F!”. Nasi autorzy problematyke $wiado-
mosci rozpatrujg z réznych perspektyw, dowodzac tym
samym, jak trudno ostatecznie uja¢ poznawczo tak wy-
rézniajacy sie przedmiot. Zachecamy do lektury tekstow
pos$wieconych miedzy innymi §wiadomym maszynom,
filozoficznym zombie czy samej genezie $wiadomosci.
Warto zajrze¢ rowniez do stalych dzialéw pisma: felie-
tonow, eksperymentu myslowego, filozofii w filmie, sce-
nariusza lekgji i filozofii w literaturze. Wraz z nowym ro-
kiem wydawniczym otwieramy dwa nowe cykle: Krzysztof
A. Wieczorek, autor tak lubianego przez Was kursu te-
orii argumentacji, tym razem bedzie dla Was pisal o lo-
gice formalnej; Tomasz Kubalica za$ przyblizy Wam me-
andry filozofii spotecznej. Filozofujcie!

Redakcja

Fuj)

magazyn popularyzujacy filozofie
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Swiadomos¢

STYCZEN

B 19 stycznia 1930 r. — w Londynie zmart

FRANK PLUMPTON RAMSEY, matematyk, fi-
lozof i ekonomista. Podczas zaledwie 27-let-
niego zycia zdazyl dokona¢ istotnego wktadu

we wszystkie dziedziny, ktérymi sie zajmo-
wal. Bliski przyjaciel Ludwika Wittgenste-
ina; w wieku 19 lat, jako student, odegrat

kluczowg role w ttumaczeniu pierwszej ang-
ielskiej wersji Traktatu logiczno-filozoficz-
nego, wbrew watpliwosciom G.E. Moore’a,
jakoby Traktat w ogdle dato si¢ przettuma-
czy¢ na jezyk angielski. Poniewaz jednak to

C.K. Odgen przydzielit Ramseyowi prace nad

tlumaczeniem Traktatu, to wlasnie z jego na-
zwiskiem, tj. Odgena, taczone jest pierwsze

angielskie wydanie Traktatu, znane jako ,thu-
maczenie Odgena”. W 1930 r. Ramsey napi-
sal wplywowy artykut On a Problem of For-
mal Logic, ktérego wyniki dotyczace teorii

graféw okreélane sg obecnie jako ,twierdze-
nie Ramseya”. Zastynal réwniez ze swojego

sprzeciwu wobec rozrézniania uniwersa-
liéw (powszechnikéw) i indywidudéw (bytéw
jednostkowych) oraz z odrzucania istnienia

jakichkolwiek bytéw ztozonych. (A.M.-T.)

LUTY

B 2 ]utego 1974 r. - w Londynie zmarl [mrE
LacaTos, wegierski filozof matematyki i filo-
zof nauki. Po sttumionym powstaniu wegier-
skim w 1956 r. emigrowat do Wielkiej Bryta-
nii. W 1960 r. zostal mianowany asystentem
w katedrze filozofii prowadzonej przez Karla
Poppera w London School of Economics. Za-
stynat swojg antyformalistyczna filozofig ma-
tematyki oraz koncepcja znang jako meto-
dologia naukowych programéw badawczych,
bedaca proba pogodzenia falsyfikacjonizmu
Poppera i teorii rewolucji naukowych Tho-
masa Kuhna. (A.M.-T.)

B 5]utego 1893 r. — w Krakowie urodzit si¢
RoMAN INGARDEN, wybitny polski fenome-
nolog, uczen Edmunda Husserla. Swoje naj-
wazniejsze dzieto — Spér o istnienie swiata,
w ktérym podejmowal kwestie istnienia,
intencjonalnosci i realno$ci $wiata — napi-
sal w czasie drugiej wojny $wiatowej. Po za-
konczeniu okupacji niemieckiej wyktadat
na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w To-
runiu oraz na Uniwersytecie Jagiellofiskim.
Interesowat sie nie tylko ontologia i episte-
mologia, ale réwniez estetyka i etyka. Jego
Ksigzeczka o cztowieku zawiera napisane przy-
stepnym, zrozumiatym réwniez dla laika je-
zykiem refleksje o naturze ludzkiej. (A.F.-].)

Roman Ingarden

B 6 lutego 1612 r. — w Paryzu urodzit sie
ANTOINE ARNAULD, filozofi teolog, znaczaca
posta¢ XVII-wiecznego $wiata nauki i kul-
tury; przez jednych okreélany jako najbardziej
blyskotliwy teolog swoich czaséw, inni za$
postrzegali go jako szczegélnie kontrower-
syjnego. Arnauld byt waznym uczestnikiem
filozoficznych debat, prowadzit stynne kore-
spondencje z Kartezjuszem, Malebranchem
i Leibnizem. Rolg filozofii widziat w zdoby-
waniu uzytecznej wiedzy na drodze rozumu.
Zas nauki takie jak geometria, astronomia
i fizyka mogg by¢ uzywane jako narzedzia
doskonalenia osagdéw i rozumowania. Jego
gltowne dzielo to Logika, czyli sztuka mysle-
nia (napisane wraz z Pierre’em Nicole’em),
w ktérym zawarl m.in. gléwne idee teorii
aksjomatyzacji. (A.M.-T.)

B 8luty168or. - w Herford zmarla Erzs1eTa
SIMMERN VAN PALLANDT, znana jako ksiez-
niczka czeska Elzbieta lub Elzbieta z Palaty-
natu, wczesnonowozytna filozof, znana ze
swojej obszernej korespondencji z Kartezju-
szem. Elzbieta w listach zwraca szczegdlng
uwage na problem relacji pomiedzy substancjg
umystowa i cielesng, a zwlaszcza mozliwosci
ich interakgji przyczynowej oraz natury tego
zwigzku. Domaga si¢ od Kartezjusza wyjasnie-
nia tej kwestii. To wlasnie pod wptywem Elz-
biety Kartezjusz napisal swoje ostatnie dzieto
O namigtnosci duszy, w ktérym w istotny spo-
sob modyfikuje i tagodzi ostry dualizm meta-
fizyczny wlasciwy dla jego filozofii. (A.M.-T.)

B 12 lutego 1804 r. — w Krdlewcu zmart [v-
MANUEL KANT, tworca filozofii krytycznej.
Sformutowat stynng teze, ze to nie od przed-
miotu zalezy, jak podmiot go poznaje, ale
to podmiot narzuca do$wiadczeniu formy
wlasnego rozumu. Kant wiédt spokojne zy-
cie w pelni po$wiecone pracy naukowej. Jego
biografowie przekonujg, ze rodzinny Kré-
lewiec opuscit tylko raz. Nie ozenit sie i nie

miat dzieci, sensem jego egzystencji niewat-
pliwie byta filozofia. Najwazniejsze dzieta na-
pisal w wieku dojrzatym. Dzigki Kantowi
niewielki Uniwersytet w Krolewcu stat sie
znanym na calym $wiecie o$rodkiem na-
ukowym. (A.F.-].)

Immanuel Kant

B 27 Jutego 1913 r. — w Valence przyszed?l
na $§wiat PAur Ricorur, francuski filozof,
teolog i krytyk literacki, przedstawiciel her-
meneutyki w filozofli, czerpiacy z tradycji fe-
nomenologii i egzystencjalizmu, a takze ling-
wistyki i psychoanalizy. W swoich pracach
stawial pytania m.in. o istote §wiadomo-
$ci. Pomocy w odpowiedzi szukat u ,,trzech
wielkich demaskatoréw” - F. Nietzschego,
S. Freuda i K. Marksa, ktérzy jego zdaniem
umozliwili nam wyjécie z epoki zaktamania
i nieprzejrzystosci. (M.R.-S.)

Paul Ricoeur

Opracowanie:

A.F-J.— Anna Falana-Jafra

A.M.-T. - Aleksandra Miloradowic-Tabak
M.R-S. - Marta Ratkiewicz-Situch

Fundacja Academicon, wydawca magazynu ,Filozofuj!” —
organizacja warta wsparcia. Szczegoty: filozofuj.eu/wsparcie
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n Swiadomos¢ > Jacek Wojtysiak
Ponizej przedstawie zestaw wykonywanych przeze mnie czynnosci oraz rezultatow,
do ktérych one doprowadzity. Powtarzaj za mna te czynnosci w odniesieniu
do samej lub samego siebie. Wtedy zrozumiesz, czym jest swiadomosc. To, co
bedziemy wspélnie robic, to fenomenologia Swiadomosci, czyli stowny opis
$wiadomosc — przeprowadzony wedle tego, jak ona jawi sie nam bezposrednio.

n Stopnie i wymiary swiadomosci > Jakub Jonkisz

Kiedy obserwujemy psa, ktdry jest smutny, gdy wlasciciel pakuje torbe i wychodzi, a nastepnie
teskni, gdy go nie ma, i wita sie radosnie, kiedy wraca, ciezko jest zaprzeczyc, ze jest on

w jakis sposéb swiadomy. Podobne wrazenie odnosimy w kontaktach z niemowletami,

np. gdy widzimy ich reakcje na obecno$¢ matki, strach przed obcymi albo usmiech wobec
znanych osb, czy z osobami cigzko uposledzonymi neurologicznie, ktdre mimo swego stanu
wykazuja nieprzypadkowe reakcje emocjonalne, np. gdy opowiadamy o ich bliskich.

Trzydziesci lat zdumiewajacej hipotezy > Marek Binder

(zy istnieje postep w nauce o $wiadomosci?

m Kalendarium problemowe

Czterej filozofowie o Swiadomosci ciata > Kieran Brayford

Posiadasz ciato. Rzecz skfadajaca sie z ramion, ndg, zehdéw, nerwéw i tak dalej. Twoje
ciato jest zawsze obecne, ale ma réwniez tendencje do zanikania w tle twojego
doswiadczenia. Jest tak przynajmniej do czasu, dopdki nie stanie sie cos, co sprawi,

7e ciato jest problemem — na przykfad kiedy skrecisz kostke, twoje ucielesnienie

stanie sie oczywiste. By¢ moze wtasnie ze wzgledu na tendencje ciata do zanikania

i ponownego pojawiania sie jako element naszego $wiadomego doswiadczenia jest ono
filozoficznie interesujace; czasami jestesmy swiadomi naszych ciat, a czasami nie.

m Swiadome maszyny? O mozliwosci powstania
Swiadomej S| > Piotr Przybysz

Co mogtoby decydowac o tym, ze robot czy inna maszyna przestaje naleze¢ do $wiata
biernych, porecznych narzedzi i mozna ja wiaczy¢ do swiata myslacych i czujacych

istot? Jak mozna sie przekonac, ze np. robot humanoidalny uzyskat $wiadomos¢?
Wprawdzie daleko jeszcze do tego, aby pytania te zyskaty status praktycznych

i zyciowych dylematéw —w tym réznimy sie ciagle od bohateréw kultowego filmu Blade
Runner — ale problem przynajmniej teoretycznie i w zalazkowej formie istnieje.

m Systemy zombie a Swiadomos$¢ > Robert Poczobut

Eksperymenty myslowe na temat mozliwosci istnienia zombie oraz badania empiryczne
dotyczace nieSwiadomych form inteligencji prowadz3 do filozoficznego sporu
0 miejsce swiadomosci w Swiecie fizycznym i jej role w dziataniu cztowieka.
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Spis tresci

llustracja na oktadce: © by agsandrew

Wywiad

O powstawaniu swiadomosci i jej empirycznych
przyblizeniach > Rozmowa z dr. hab. Michatem Wierzchoniem,
specjalistq z dziedziny badar nad Swiadomosciq

Narzedzia filozofa
Eksperyment mys$lowy: Swiadomosé z naszego $wiata
fizycznego czy spoza niego? > Artur Szutta

Kurs logiki: #1. Czym jest logika? > Krzysztof A. Wieczorek

32 Gawedy o jezyku: #18. Obtawa na wilki z tabelka
odmian > Wojciech Zetaniec

Meandry metafory: #6. Kant > Marek Hetmariski

Filozofia w literaturze
Krél Edyp i etyczne konsekwencje fatalizmu > Natasza
Szutta

Satyra
Swiadomy Cztowiek na fawie oskarzonych > Piotr Bartula

Felietony
Swiadomo$¢ rzeczy > Jacek Jastal

iy} Czyja Swiadomosc? > Adam Grobler
#2. Madros$¢ zbiorowa > Adam Grobler

Filozofia spofeczna
Sniadanie kontynentalne: #1. Wolnos¢
uspoteczniona? > TomaszKubalica

Greka ifacina z wielkimi klasykami
Swiadomos$¢ > Michat Bizors

Filozofia w szkole

50 Zycie $wiadome. Scenariusz lekgji filozofii dla uczniow
szkoét podstawowych > Dorota Monkiewicz-
-Cybulska

7 potki filozofa. . .
m Nadzieja na sensownosc¢ Swiata > Piotr Bitgorajski

Operacja Wordsworth > Btazej Gebura

Filozofia w filmie

Moon > PiotrLipski
Filozofia z przymruzeniem oka
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Fundacja

A

SZanowna SZANOWNY
Czytelniczko, Czytelniky,

czasopismo ,Filozofuj!”” powstaje wysitkiem o0sdb, ktérym Jesli chcesz wesprzecd te inicjatywe dowolng kwotg (I zt, 2 zt
lezy na sercu popularyzacja filozofii. Chcemy, aby byto ono lub inng), kliknij ponizszy przycisk przekierowujacy na nasza
dostepne bezptatnie online i dzieki temu mogto docierac strone filozofuj.eu/wsparcie:

do jak najszerszego kregu czytelnikow. Jego przygotowywa-

nie rodzi jednak niemate koszty (sktad i korekty, projektowa-

n
!

Chce wesprze¢ ,Filozofuj

nie grafik, utrzymanie strony czasopisma). Twoje wsparcie

pozwolifoby nam rozwija¢ czasopismo.

/ Qory  dziekujemy!
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Swiadomos¢

Jacek
Wojtysiak

Profesor filozofii,
kierownik Katedry
Teorii Poznania
Katolickiego
Uniwersytetu
Lubelskiego Jana
Pawta Il. Autor
podrecznikéw do
filozofii:

Pochwata ciekawosci
oraz filozofia i Zycie.
W pracy naukowej
tropi dwa stowa: by¢
i dlaczego. Poza tym
lubi leniuchowac¢
natonie rodziny,
czytacBiblie, stuchac
muzyki barokowej

i kontemplowac¢
przyrode.
Uzalezniony od
stowa drukowanego
i od dyskutowania
ze wszystkimi

o wszystkim. Hobby:
zhieranie czapek
zroznych mozliwych
Swiatow.

Swiadomos¢

Ponizej przedstawie zestaw wykonywanych przeze mnie czynnosci
oraz rezultatow, do ktérych one doprowadzity. Powtarzaj za

mng te czynnosci w odniesieniu do samej lub samego siebie.
Wtedy zrozumiesz, czym jest swiadomosc. To, co bedziemy
wspaolnie robi¢, to fenomenologia swiadomosci, czyli stowny opis

swiadomosci — przeprowadzony wedle tego,

jak ona jawi sie nam bezposrednio.

Stowa kluczowe: strumien
Swiadomosdi, ja, przezycie, samo-
ujawnialnos¢, mézg

Kilka cech

atrze na drzewo przed moim
P oknem. Jest mi smutno, bo juz

opadty z niego liscie. Wspominam
ich barwy, ktérymi mienity sie jakie$
dwa tygodnie temu. Marze o wio$nie
i pragne, by juz przyszla. Oto moje
przezycia rozmaitego typu. Ich ogo6t
oraz ich swoisty charakter nazywamy
$wiadomoscia. Co sklada sie na ten
charakter?

Po pierwsze, te przezycia s3 moje,
czyli s zapodmiotowane w moim ja.
To wiaénie ja widze, ja przezywam
smutek, ja wspominam, ja pragne itd.
Ja jestem wlascicielem i twércg tych
przezy¢, cho¢ niekiedy nad nimi nie
panuje i same mi si¢ one narzucajg.
Gdy jednak si¢ skupie, moge nad nimi
zapanowa¢ i moge sie do nich zdy-
stansowac. Przezycia jako§ mnie wy-
razaja, ale mnie nie wyczerpuja. Po-
mimo ich wielo$ci i zmiennoéci, ja
jestem jeden i ten sam - jestem jako
kto$ wiecej niz one.

Po drugie, wspomniane przezy-
cia stanowig rozciagajacy sie w cza-

W Filozofuj!» 2021 > nr 1 (37)

sie (ale nie w przestrzeni!) pro-
ces. Patrzenie plynnie przeszio
we wspomnienie, a wspomnie-
nie w marzenie. Teraz marze,
a przed chwilg wspominalem.
Lada moment moje marzenie
przeksztalci si¢ w pragnienie.
Dlatego w moim aktualnym
marzeniu pobrzmiewa echo
minionego wspomnienia oraz
zapowiada sie nadchodzace
pragnienie. Kazde moje prze-
zycie przezywam jako ciag dalszy
czego$ mniej lub bardziej okres-
lonego oraz jako calos¢ otwarta
na mniej lub bardziej okreslong
przyszlosc.

Po trzecie, moje przezycia tak
naprawde sa dostepne tylko mi.
Inni na podstawie mojego za-
chowania i moich wypowiedzi moga
(lepiej lub gorzej) domyslac sie tego,
co teraz przezywam. Jednak tylko ja
mam wprost i bez zadnych watpliwo-
$ci dostep do mojego terazniejszego
przezycia. Skad wiesz, ze w tej chwili
marze? Powiedzialem ci to - ale mo-
gltem oszukac. Skad wiesz, ze patrze
na drzewo? Z obserwacji - ale moze
patrze na ptaka, moze sie tylko gapie
(nie skupiajac si¢ na drzewie), moze
jestem w stanie zamroczenia (mato co

@ filozofuj.eu == redakcja@filozofuj.eu

@ filozofuj.eu == redakcja@filozofuj.eu

Tlustracja: Hanna Urbankowska

widzgc). Natomiast ja sam nie mam
i nie moge mie¢ zadnych watpliwosci
co do tego, ze marze lub patrze. Nic
bowiem nie jest tak blisko mnie, we
mnie lub ze mng, jak moje przezycia.
Tu dochodzimy do czwartej — i chyba
najwazniejszej — cechy swiadomosci.
Jest nig samo-ujawnialno$¢. Moje
przezycia sa w pelny sposob
dostepne (tylko) mi dlatego,
ze (tylko ja) moge skie-
rowac na nie moja
bezposrednia
uwage. Moge
przypomi-
na¢ sobie
moje dawne
patrzenie
na drzewo (re-
trospekcja) oraz
uchwytywaé moje ak-
tualne marzenie o wiosnie
(introspekcja®). Dlaczego jed-
nak retrospekcja oraz introspek-
cja w ogole sa mozliwe? Dlatego ze
istnienie jakiegokolwiek przezycia
pociaga jego jawienie si¢ mi. I na od-
wrot: jawienie sie mi jakiegokolwiek
przezycia pociaga jego istnienie. Para-
frazujac stynna maksyme Berkeleya¥,
mozna powiedzie¢, ze w przypadku
przezy¢ $wiadomych ich esse rowna
sie ich percipi.

Gdy marze, to jednoczesnie wiem, ze
marze. Moge skupic sie na przedmio-
cie mego marzenia i niejako caly wyla-
dowywac si¢ w marzeniu, a samowie-
dze o nim pozostawiaé w tle. Nigdy nie
moge jednak tej samowiedzy anulowac.
Gdy za$ skupie si¢ na niej, moje marze-
nie staje si¢ stabsze lub oddalone, ale nie
zanika. Przezycie i samowiedza o nim
(mniej lub bardziej wyrazna) to jakby
dwie strony jednego medalu. Przy czym
gdy intensywno$¢ wystapienia pierw-
szej strony wzrasta, intensywnos¢ wy-
stapienia drugiej maleje. I na odwrot.

Bogactwo swiadomosci

Z pewnoscig opis $wiadomosci mozna
przeprowadzaé dalej. Sadze jednak, ze
kolejne jej cechy zawieraja sie w ce-
chach wyzej wymienionych lub sg
z nich wyprowadzalne. Skupie sie wigc
teraz na przykladach réznych odmian

INTROSPEKCJA (fac. intro — ,do we-
wnatrz”, specto — ,patrze¢”) — wita-
dza poznawcza (ale tez metoda

w psychologii) pozwalajaca na ob-
serwacje i analize aktow, proceséw
i zdarzen psychicznych pojawia-
jacych sie w Swiadomosci jed-
nostki; czasem przeciwstawiana
retrospekcji (przypominaniu), za-
zwyczaj jednak — postrzeganiu ze-
wnetrznemu (percepcji zmystowej,
ekstraspekgji).

GEORGE BERKELEY
(ur. 1685, zm. 1753)

- filozof, biskup
Kosciota ang-
likanskiego; jako
gtosiciel idealizmu
immanentnego twierdzit, ze je-
dynym przedmiotem poznania sg
umystowe idee i ze nic précz nich
nie istnieje. Autor stynnego sfor-
mutowania esse est percipi (istnie¢
to znaczy by¢ postrzeganym). Jego
zdaniem istnienia rzeczy nie mozna
oddzieli¢ od postrzegania ich przez
jakis umyst.

bogactwa §wiadomo$ci. Jakie typy
przezy¢ moge w sobie odnalez¢?

Ot6z w pewnych przezyciach, na
przyktad w patrzeniu, odnosze si¢
do czego$, a w innych - nie. Pierw-
sze nazywamy aktami §wiadomosci,
drugie - jej postaciami nieaktowymi.
Przykladem tych ostatnich jest nastrdj,
na przyklad smutek. Mdj smutek jest
spowodowany opadnieciem lisci, ale
nie skierowuje sie do tego faktu. Nie
tyle ja czynnie spelniam smutek, ile
smutek mnie ogarnia.

Akty $wiadomosci mozna dzieli¢ na
pewne klasy. Oto najwazniejsze z nich
(w nawiasach podaje przyktady): akty
poznawcze (patrze na jabtko) i akty
niepoznawcze (pragne zje$¢ jabtko);
akty zmystowe (stysze szczekanie psa)
iakty niezmystowe (rozumiem falowa
nature dzwiekéw wydawanych przez
psa); akty zewnetrzne (zachwycam sie
zachodem Slonca) i akty wewnetrzne
(wspominam mdj wakacyjny zachwyt
zachodem Stonca); akty wyrazne (ogla-
dam film w pelni uwagi) i akty niewy-
razne (ogladam film w zmeczeniu lub
mimochodem); akty nastawione na te-
razniejszo$¢ (rozpoznaje, ze obecnie

ciezko pracuje) i akty nastawione na »
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inne wymiary czasu (planuje jutrzejsza
prace); akty skierowane na przedmioty
realne (wyobrazam sobie pojazd poru-
szajacy sie z ogromnga predkoscia) i akty
skierowane na przedmioty nierealne
(wyobrazam sobie jednego z elféw).

Zwrd¢ uwage, ze w przypadku kaz-
dej z par wymienionych klas jej cztony
sie w zasadzie wykluczaja. Jednak moga
istnie¢ rozmaite kombinacje miedzy
parami. Na przyklad uwazne patrzenie
na jabtko jest zarazem aktem poznaw-
czym, zmyslowym, zewnetrznym, wy-
raznym oraz odnoszacym sie do tego,
co terazniejsze i realne. Z kolei mgli-
ste wspomnienie niegdysiejszej fascy-
nacji elfami jest aktem poznawczym,
niezmyslowym, wewnetrznym, nie-
wyraznym, odnoszacym sie do tego,
co przeszle i (w swym ostatecznym
zasiegu) nierealne.

Jak wida¢, $wiadomos¢ jest czyms
niesamowicie waznym. Dzieki niej
jestem ja, ktére wtada bogatym zaso-
bem strumienia przezy¢ i daje sie¢ ja-
kos$ przezen ksztattowa¢. Dzigki niej
dysponuje swoim wyjatkowym wne-
trzem i nieustannie (z réznym nateze-
niem) sam wiem o sobie: kim jestem,
co robieg, co si¢ ze mng dzieje. Dzieki
niej jestem sam dla siebie przezro-
czysty. To $wiadomo$¢ stanowi mnie
i ujawnia mi §wiat zewnetrzny oraz
mnie samego mnie samemu.

Jednak w tym miejscu pojawia sie po-
wazny problem. Ot6z penetrujac za
pomocy introspekcji lub retrospekeji
ma $wiadomos$¢, odkrywam w niej
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przezycie (Scislej, sekwencje przezy¢)
uczenia sie lub przeprowadzania ba-
dan naukowych. Nauczylem sie¢ kie-
dys$ lub badawczo odkrytem, ze po-
wstatem w wyniku dlugiego procesu
ewolucji biologicznej i czynnosci pro-
kreacyjnych mych przodkéw. Co wig-
cej, moje przezycia $wiadome sg rezul-
tatem aktywnosci mojego mozgu lub
sg przynajmniej skorelowane z réz-
nymi rodzajami tej aktywnosci. Jesz-
cze wiecej: nie moge wykluczy¢, ze
moje przezycia i moje ja s objawem
dziatania rozmaitych, nieznanych mi
wprost, czynnikéw réznej natury. Jak
mam zinterpretowa¢ powyzsze dane
$wiadomosci? Odpowiedzi na te py-
tania sprowadzajg sie do trzech opcji.

Wedlug pierwszej opcji dane te w ja-
kim§ stopniu uniewazniajg $wiado-
mos¢. Informujg przeciez o zaleznosci
przezy¢ swiadomych od tego, co przed-
$wiadome lub nie$wiadome. Swiado-
mos¢ jest czyms$ podobnym do lustra,
w ktérym pojawiaja si¢ obrazy przed-
miotéw. Dzieje sie tak jednak dzieki
fizycznym wlasnosciom lustra i zjawi-
sku odbicia $wiatla. Tak samo jest ze
$wiadomoscig. Pozwala nam ona osig-
ga¢ poznanie, ale jej istota tkwi poza
nig - tkwi w jej nosniku i w natural-
nych procesach, ktére w nim si¢ doko-
nujg i wigza go ze $wiatem fizycznym.
Moéwigc prosto, swiadomosé jest tylko
objawem pracy mézgu — objawem, na
ktérym nie nalezy si¢ skupiaé. Raczej
nalezy go wykorzysta¢ do tego, by od-
stoni¢ owa neuronalng (lub podobna)
prace, ktdra jest baza wszelkich na-
szych przezy¢.

T
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Wedlug drugiej opcji rozpatrywane
dane sa tylko danymi §wiadomosci i ni-
czym wiecej. Swiadomo$¢ nadal zacho-
Wuje swa Wyzszg pozycje wobec mozgu
(i podobnych czynnikéw), poniewaz bez
niej nic bysmy o nim (lub o nich) nie wie-
dzieli. Kiedy badam mdzg, przezywam
moje badanie mézgu, a moje badajace
ja stoi poniekad ponad tym badaniem
i jego przedmiotem. Nawet gdybym
odkryl petng zalezno$¢ §wiadomosci
od moézgu, odkrycie to musiatoby zo-
sta¢ przeze mnie przezyte, czyli uswia-
domione. Znaczy to, ze bytoby dzietem
$wiadomosci, a nie moézgu. Zreszta po-
réwnanie $wiadomosci do lustra jest chy-
bione. Odzwierciedlanie to tylko jedna
z funkcji $wiadomosci, a wlasciwie jedna
z funkgji tylko niektorych jej odmian.
Jesli chcemy pozosta¢ przy metaforze
lustra, to $wiadomos¢ bytaby lustrem
duchowym, czynnym, wielofunkcyj-
nym i samo-odzwierciedlajacym siebie.

Wedlug trzeciej opcji zarowno mézg,
jak i sSwiadomo$¢ s jednakowo wazne.
Mozg jest mi dany w zewnetrznych
aktach poznawczych, a swiadomos$¢ -
w aktach wewnetrznych. Scalajac po-
znanie z obu rodzajéw aktéw poznaw-
czych, uzyskuje pelng wiedze o sobie
jako o istocie dwuwymiarowej. Z jed-
nej strony jest to istota fizyczna, nale-
zgca do okreslonego gatunku biologicz-
nego o okreslonym ukladzie nerwowym.
Z drugiej strony jest to istota Swiadoma,
ktora jest zdolna do rozpoznawania sie-
bie i dystansowania sie wobec siebie uje-
tego w obu aspektach. Mozna prébo-
wac blizej okresla¢, jak te wymiary lub
aspekty maja sie do siebie i jak moga
wspolistnie¢ lub wspdtgra¢ w ramach
jednej calosci. Jednak trudno tu o jed-
noznaczne i ostateczne rozstrzygniecia.
Relacja miedzy nie§wiadomym moz-
giem a (samo)$wiadomym umysiem
stanowiw istocie tajemnice.

1. Jakie sa cztery gtéwne cechy
$wiadomosci?

2. Jakie odmiany swiadomosci mozemy
wyréznic?

3. Czy Twoim zdaniem pordéwnanie swia-
domosci do lustra jest trafng analogia?
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Stopnie i wymiary
swiadomosci

Kiedy obserwujemy
psa, ktory jest smutny,
gdy wiasciciel pakuje
torbe i wychodzi,

a nastepnie teskni,
gdy go nie ma, i wita
sie radosnie, kiedy
wraca, ciezko jest
zaprzeczyc, ze jest

on w jakis sposob
swiadomy. Podobne
wrazenie odnosimy
w kontaktach

Z niemowletami,

np. gdy widzimy ich
reakcje na obecnosc
matki, strach przed
obcymi albo usmiech
wobec znanych
0sOb, czy z osobami
ciezko uposledzonymi
neurologicznie,

ktére mimo swego
stanu wykazujg
nieprzypadkowe
reakcje emocjonalne,
np. gdy opowiadamy
o ich bliskich.
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Czym jest Swiadomos¢?
agadnienia te sg powszechnie
znane w nauce o $wiadomosci.
Swiadomo$é¢ zwierzat, dzieci, kwe-

stia réznorodnych zaburzen czy upo-

$ledzen swiadomosci to tematy bar-
dzo istotne, szeroko badane, mozna
by rzec: fundamentalne w tej dziedzi-
nie. Gdy bowiem spytamy np.: ,,czy
$wiadomos¢ wystepuje jedynie wsrod
zwierzat wyzszych, czy moze jest po-
wszechna wsrdd organizmow zywych?”
lub tez ,,jesli sSwiadomos¢ pojawia do-
piero podczas rozwoju, to czy poja-
wia sie nagle czy moze stopniowo?”,
to w zasadzie musimy zaczac od od-
powiedzi na najbardziej podstawowe
dla calej dziedziny pytanie: czym jest
$wiadomos¢? Nie da sie jej udzieli¢ bez
ustalenia, jakie sa podstawowe cechy
czy skladniki $wiadomosci. No i tu jest
niestety pies pogrzebany. Mimo bardzo
szeroko zakrojonych empirycznych ba-
dan $wiadomo$ci przeprowadzanych
w ostatnich dziesiecioleciach w wielu
dziedzinach zaliczanych do interdyscy-
plinarnego projektu, jakim jest kogni-
tywistyka, nauka nadal nie dysponuje
jednoznacznym pojeciem swiadomo-
$ci. Jest to o tyle dziwne, a moze i cie-
kawe, ze dociekania w podstawowej,
pojeciowej warstwie wystepujg zwy-
kle w fazie przedeksperymentalnej i sa
filozoficzne ,,z natury”, podczas gdy

w przypadku $wiadomosci spory o zna-

czenie s3 powszechne i prowadzone

wiasciwie rownolegle z empirycznymi
badaniami. Mozliwe, ze $wiadczy to

o fundamentalnym charakterze samej

$wiadomosci i wyjatkowosci tej dzie-

dziny badan, ale moze niestety swiad-
czyé tez o tym, ze Swiadomosc jest, jak
pisat Ned Block, ,,mieszaficem poje-

ciowym”, odnoszacym sie nie do jed-
nego, a do wielu zjawisk, i to niepowia-
zanych ze soba w konieczny sposob.

Stopniowalnos¢
$wiadomosci

Niezaleznie od tego, jak ostatecznie
zdefiniujemy $wiadomo$¢, mozna po-
wiedzie¢, ze gdy myslimy o niej przy-
najmniej na tyle szeroko, by uwzgled-
ni¢ swiadomos¢ niemowlat czy oséb
z zaburzeniami neurologicznymi oraz
rozne formy $wiadomo$ci zwierzat,
stopniowalnos$¢ wydaje sie jedna z ko-
niecznych charakterystyk tego zjawi-
ska. Zwierzeta sa w roznym stopniu
$wiadome. Zalezy to od ich neuro-
logicznego uposazenia, warunkowa-
nego genetycznie. W miare rozwoju
mozgu stajemy sie, rowniez stopniowo,
coraz bardziej $wiadomi, za$ w wyniku
jego uszkodzen badz patologii rozwo-
jowych tracimy niektére komponenty
$wiadomosci. Stwierdzenia te wydaja
sie ze wszech miar rozsadne. Stopnio-
walnos¢ jest zresztg od dtuzszego juz
czasu powszechnie wykorzystywana
wlasnoscig swiadomosci na gruncie
klinicznym. Oceniajac stan pacjenta,
korzysta si¢ z tzw. skali §wiadomosci
(najpopularniejsza to skala $pigczki
Glasgow), pozwalajacych oceni¢ sto-
pien $wiadomosci badanego, przypi-
sujac mu okreslong warto$¢ liczbowa
na podstawie jego ogolnej respon-
sywnosci (czyli m.in. reagowania na
bodzce bélowe, wydawane polecenia,
zadawane pytania). Nieco inny sens
stopniowalnosci badany jest ostatnio
takze na gruncie psychologii kogni-
tywnej, za pomoca tzw. subiektywnych
skali swiadomosci. Chodzi tu o to, czy
$wiadome przezycia pojawiajg sie nagle,
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na zasadzie ,,wszystko albo nic”, czy
tez stopniowo, np. w wyniku zwiek-
szania si¢ ich subiektywnie do$wiad-
czanej jakosci.

Wielowymiarowos¢
Umieszczanie §wiadomosci danego
podmiotu na skali okreslanej liczbowo
albo méwienie o pewnym poziomie
lub stopniu $§wiadomo$ci zostato jed-
nak catkiem niedawno poddane ostrej
krytyce. Bayne, Hohwy i Owen, w glo$-
nym artykule pt. Are there levels of
consciousness? opublikowanym w 2016
roku w ,,Trends in Cognitive Science”,
twierdza m.in., ze ,jednostki nie moga
by¢ porzadkowane ze wzgledu na to,
jak sa swiadome, w taki sam sposob,
w jaki sa porzadkowane ze wzgledu
na swoj wiek, wzrost czy ci$nienie
krwi”. Uwazaja, ze sposob opisu
uwzgledniajacy jakiekolwiek stop-
nie sklania do myslenia o $wia-
domosci w sposéb ,linearny
ijednowymiarowy” i jest nie

do pogodzenia z jej oczywi-

sta ztozonoscig czy tez wie-
lowymiarowoscia. Mozna po-
lemizowa¢ z tym argumentem,
tlumaczac, ze przypisywanie
warto$ci liczbowych stanom
$wiadomosci czy stopnio-
wanie jakosci §wiadomego
do$wiadczenia to tylko
praktyka kliniczna i ekspe-
rymentalna (zresztg wywiad
kliniczny dotyczy réznorod-
nych aspektow swiadomosci).
Nie to jest tu jednak najistotniejsze,
poniewaz zgodzic si¢ nalezy z jednym:
stopniowalnos¢ i wielowymiarowo$¢é
$wiadomosci faktycznie wymagaja
uzgodnienia. Przede wszystkim nalezy
ustali¢ (przynajmniej wstepnie), o ja-
kich wymiarach §wiadomosci w ogole
mowimy, a nastepnie, czy stopniowal-
nos¢ nalezy uogolnia¢ na wszystkie te
wymiary czy tez analizowac¢ (i mie-
rzy¢?) w kazdym z nich z osobna.

Czterowymiarowo
stopniowalna swiadomos¢
W literaturze przedmiotu $wiadomosé
utozsamiana jest czesto z ogélem su-
biektywnych do$wiadczen (tzw. qua-
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liéw). Méwi si¢ réwniez, ze $wiadome
stany s3 zawsze ,,0 czyms” (sg intencjo-
nalne) lub ze sg jakas forma poznania
wyzszego rzedu (tzw. metapoznania,
np. mysla o mysleniu czy percepcja per-
cepcji). Swiadomo$¢ opisuje sie takze
jako stan organizmu wystepujacy, gdy
zachodzg okreslone procesy mozgowe
(np. odpowiednia aktywno$¢ neuro-
néw w rejonach wzgoérzowo-korowych).
Charakteryzowana jest wreszcie jako
adaptacja zwiekszajaca plastyczno$¢

dziatania organizméw (pozwalajaca
dostosowywac¢ sie do nowych bodz-
c6w). Na tej podstawie wyr6zni¢ mozna
cztery podstawowe wymiary $wiado-
mosci: fenomenologiczny (subiektywne
dos$wiadczenie), semantyczny (refe-
rencja albo tre$¢ intencjonalna), fizjo-
logiczny (stany organizmu albo mecha-
nizmy) i funkcjonalny (funkcja albo
rola w dzialaniu). Uzasadniatem, ze
stopniowalno$¢ winno sie rozpatrywaé
w kazdym z wymiaréw z osobna, po-
niewaz w kazdym mozna wskazac co
najmniej jeden element stopniowalny.
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Sg to odpowiednio:

jako$¢ w wymiarze fenome-
nologicznym, abstrakcyjno$¢ w wymia-
rze semantycznym, zlozonos¢ w wy-
miarze fizjologicznym i uzyteczno$¢
w wymiarze funkcjonalnym. W kon-
sekwencji mozna powiedzie, ze infor-
macja przetwarzana $wiadomie moze
réznié si¢ co do: prezentowanego stop-
nia jako$ci, osiaganego rzedu abstrak-
cji, poziomu fizjologicznej ztozonosci
czy tez pod wzgledem stopnia uzytecz-
nosci, jaki petni w dziataniach danego
organizmu. Swiadomo$¢ w ujeciu czte-
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rowymiarowo-stopniowalnym nie two-
rzytaby wigc skali linearnej. Dla przy-
kiadu, mdj pies moze posiadaé bardzo
wysokiej jako$ci swiadome do-
$wiadczenie wechowe mo-
jej obecnosci (z pewnos-
cig wyzsze niz ja jego).
Jednak, o ile ja moge
jednoczesnie po-

siada¢ $wiadomo$¢é
Sensoryczng wyz-

szych rzedéw (moge

nie tylko wiedziec,
ze teraz czuje i wi-

dze swojego psa, ale

tez wiedzieé, ze wiem),

to on juz niekoniecznie

(z innych badan wiemy, ze
psy maja problemy z me-
tapoznaniem, raczej nie
s3 tez Swiadome siebie,
przynajmniej nie w tym
stopniu, co ludzie, ssaki
naczelne czy walenie).
W tym wtaénie sensie
mozna powiedzie¢, ze
pies posiada $wia-
domo$¢ wechowa
0 wWyzszym stop-

niu jakosci (jego

spory, wilgotny
narzad pomia-

rowy predestynuje

go w tej materii),

ale nizszym rzedzie
abstrakgji (jego mézg
akurat tu go chyba nieco
ogranicza). Tak wiec to, ze fe-
nomenologia psiego wechu wyka-
zuje zwykle wyzsza jako$¢, nie ozna-
cza, ze pies posiada generalnie wyzszy
poziom/stopien §wiadomosci wecho-
wej od ludzi, gdyz jako$¢ to tylko je-
den z elementéw w czterowymiarowo
stopniowalnym ujeciu. W analogiczny
sposob mozna dokona¢ analizy §wia-
domosci niemowlat czy tej wystepu-
jacej (lub nie) w nastepstwie roéznych

uszkodzen moézgu.

,Swiadomosciometr”
W badaniach §wiadomoéci juz teraz
mierzy sie i pordwnuje zaréwno ja-
kos¢ $wiadomych doswiadczen (za po-

Swiadomos¢

mocg wspomnianych juz subiektyw- \Varto

nych skali §wiadomosci), jak rowniez  doczytac

ztozono$¢ ich neuronalnego podioza 'f N Bltot, Gemagsiis
. i . of Consciousness,

(matemathzna a,n.alfza relagl POMIE- . phitosophy of

dzy stopniem zréznicowania a zinte-  yind: Classical

growaniem wzorcéw wytadowan neu-  and Contemporary

ron6w, co pozwala okresli¢ tzw. indeks €999 red:

) , ) ) ) D. Chalmers, Nowy
zlozonosci). Uwazam, ze dodanie do |y 500,
hipotetycznego ,$wiadomos$ciome- m T.Bayne,

Y y
tra” jeszcze wymiaru semantycznego - Hohwy, A.M.Owen,
i funkcjonalnego pozwoliloby lepiej "¢/ /€<"
. J e gop , . Y P, ) of consciousness?,
opisywac rézne formy $wiadomosci,  rendsin Cognitive
gdyz précz fenomenologicznej jakosci  Sciences” 2016, 20(6).
i neurologicznej ztozonosci $wiadomie ™ J-Jonkisz
h inf .. sna b M. Wierzchon,
przetwarzanych informacji moznaby ginder Four-
poréwnac takze ich l‘ZQdY abstrakcji dimensional graded
i stopnie uzyteczno$ci. Wprawdzie nie ~ consciousness,
. Frontiers in
53 jeszcze znane sposoby,. by’df)kor.ly- Psychology, https://
wa¢é pomiardw abstrakcyjnosci i uzy-  www.frontiersin.
tecznosci, ale wkrdtce mogg sie poja-  org/articles/103389/
wié, poniewaz ,miary $wiadomosci” 2?2292-22;7-00420/fu||,
i ,wielowymiarowo$¢” to zagadnienia g ) o kisz,
czgsto podejmowane w najnowszych  Jednoznaczna
badaniach. Wydaje sie, ze dopiero kon- d’Z’ ":te’yﬂykal
. . . 71 subiektywnosc¢ oraz
cepcja taczaca wielowymiarowosé ze S
) . 5 , ) stopniowalnos¢
stopniowalnoécia moze da¢ narzedzia  ¢yiadomosci. zarys
potrzebne do ujec na tyle szerokich, rozwigzari trzech
by poréwnywaé wystepowanie po- Z’Obli‘?mow;"g'(°)z°ﬁa
, ., . auki 2019”, 28(2),
szczegolnych komponentéw $wiado- . ., 4.
mosci w roznych mozliwych stadiach
rozwojowych i w réznych stanach or-
ganizmu, u réznych organizmow zy-
wych (nawet tych ewolucyjnie znacz-
nie starszych niz naczelne czy ssaki),
a nawet analizowac jej hipotetyczne

formy sztuczne.

W 2012 roku, podczas konferencji na Uniwer-
sytecie Cambridge, znani naukowcy bada-
jacy Swiadomos¢ podpisali dokument okres-
lany jako deklaracja swiadomosci, w ktorym

o$wiadczajg, co nastepuje: ,Wyglada na to,

ze brak kory neopalialnej nie uniemozliwia
organizmowi doswiadczac stanéw afek-
tywnych. Zbiezne badania dowodza, ze
zwierzeta inne niz ludzie posiadaja neuro-
anatomiczne, neurochemiczne i neurofi-
zjologiczne podtoze stanéw $wiadomosci
wraz ze zdolnoscig do prezentowania celo-
wych zachowan. W konsekwencji, zgodnie
z przewazajacymi swiadectwami, mozna
powiedzie¢, ze ludzie nie sa wyjatkowi
w tym, ze posiadajg neurologiczne pod-
toze pozwalajace wytwarzac¢ sSwiadomosc.
Inne zwierzeta, wigczajac w to wszystkie
ssaki i ptaki i wiele innych istot, w tym os-
miornice, réwniez posiadaja takie podtoze
neurologiczne”.

Pytania do
tekstu

1.Na czym polega
stopniowalnos¢
Swiadomosci?

2. Jakie sa wy-
miary s$wiado-
mosci, w kto-
rych mozna ja
stopniowac?
3.Czym sztuczne
formy swiadomo-
Sci roznityby sie
od naszej?
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Swiadomos¢

Marek
Binder

Profesor w Instytucie
Psychologii
Uniwersytetu
Jagielloriskiego.

W swojej pracy
naukowej zajmuje

sie wykorzystaniem
technik rejestragji
aktywnosci mozgu
takich jak EEG czy
fMRI do oceny
poziomu $wiadomosci
pacjentéw z ciezkimi
uszkodzeniami mézqu.
W czasie wolnym
eksploruje krajobrazy
zwysokosci siodetka
roweru.

q Zob. str. 21.

Stowa kluczowe:
Swiadomos¢,
mozg, Francis
Crick
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Trzydziesci lat
zdumiewajacej hipotezy

Czy istnieje postep w nauce o swiadomosci?

Noblista na odsiecz
$wiadomosci

publikowanie w 1994 roku ksigzki

pod tytulem Zdumiewajgca hipo-

teza przez Francisa Cricka byto
jednym ze zwiastunéw zmiany klimatu
naukowego dla badan nad $wiadomos-
cig. Zdumiewajaca hipoteza dotyczyta
wiasnie swiadomosci i brzmiata: ,, Ty -
twoje radosci i twoje smutki, twoje
wspomnienia i plany, twoje poczu-
cie tozsamosci i wolnej woli - to nic
wiecej niz dzialanie wielkiego zbioru
komoérek nerwowych i powigzanych
z nimi czasteczek”.

Od lat 20. ubieglego wieku, a wiec od
czasu triumfu behawioryzmu w psy-
chologii, $wiadomo$¢, ktéra byla cen-
tralnym przedmiotem zainteresowania
psychologii naukowej u jej poczatkow,
na dlugie dziesigciolecia zostala ze-
pchnieta na margines

»Odsiecz” przyszla ze strony uzna-
nego noblisty, odkrywcy struktury
kwasu dezoksyrybonukleinowego.
Francis Crick ostatni etap swojej ka-
riery naukowej postanowit przezna-
czy¢ na ,naukowe poszukiwanie duszy”
(jak brzmial podtytut wspomnianej
ksigzki). To m.in. dzieki jego niepod-
wazalnemu autorytetowi w §wiecie na-
uki nastgpit powolny powrét §wiado-
mosci do naukowego mainstreamu.

Jednym z kluczowych pojeé, ktore do
obiegu badan nad §wiadomoécig wpro-
wadzit Francis Crick, a ktére umoz-
liwito ponowny rozwdj tej dziedziny,
byto pojecie ,,neuronalnego korelatu

W Filozofuj!» 2021 > nr 1 (37)

$wiadomosci”. Co ono oznacza? Swia-
domo$¢ wydaje sie pojeciem, ktore jest
dobrze znane, przeciez kazdy z nas
doswiadcza $wiadomosci po prze-
budzeniu, wydaje si¢, ze mamy do
niej bezposredni dostep, doswiadcza-
jac zapachéw, kolorow czy dzwiekow.
I wlasnie ta ,,blisko$¢” swiadomosci
jest problemem, ktory poniekad przy-
czynil si¢ do zahamowania prob na-
ukowego jej zbadania. Wspomniana
cecha ,,bliskosci” w jezyku filozofii
nazywa si¢ subiektywno$cia. Filozo-
fowie umystu w latach 7o. i 80. wska-
zywali na trudnosci tkwiace w probie
naukowego wyjasnienia §wiadomosci,
a subiektywno$¢ stanowita najwiek-
szg przeszkode. Ten problem zostat
nawet nazwany pozniej przez filozofa
Davida Chalmersa ,,trudnym proble-
mem $wiadomosci”.

Czasami problem lepiej
obejs¢, niz rozwigzac
Nowatorski pomyst polegal na za-
proponowaniu tymczasowego ,,obej-
$cia” problemu subiektywnosci. Crick
wraz ze swoim wieloletnim wspolpra-
cownikiem Christofem KochemS za-
proponowal, aby nie bada¢ naukowo
$wiadomosci jako takiej, ale jej neu-
ronalny korelat — a wiec wszelkie mie-
rzalne zjawiska neuronalne czy po-
wigzane z nimi zachowania, ktére
koreluja, czyli wspotwystepuja, z prze-
zyciami §wiadomymi. A zatem celem
naukowego badania swiadomosci nie
jest wyjasnienie subiektywnosci, ale

precyzyjne zidentyfikowanie
tych proceséw i zdarzen neu-
ronalnych, ktére w sposdb sy-
stematyczny wspolwystepuja
z przezyciami §wiadomymi.
Wspomniany wczesniej David
Chalmers okreélil go jako ,ta-
twy” problem §wiadomosci - fatwy,
podkreslmy, wylacznie dla filozofa!
Taka propozycja sposobu myslenia
o naukowym badaniu §wiadomosci
spotkata sie z zywym oddzwie-
kiem wsréd naukowcéw
i poczawszy od lat go.
mozna mowic o praw-
dziwym rozkwicie
eksperymental-
nych badan nad
neuronalnymi
korelatami $wia-
domosci, prowa-
dzonych na zwie-
rzetach, osobach
zdrowych czy pa-
cjentach z uszko-
dzeniami mézgowia.
Jednocze$nie w latach
90. ubiegtego wieku to-
warzyszyl temu intensywny
rozwdj technik ,neuroobrazo-
wania” - czyli podgladania na zywo,
w sposob nieinwazyjny, aktywno-
$ci osrodkowego ukladu nerwowego.
Jedna z najszerzej stosowanych me-
tod eksperymentalnych do badania
neuronalnego korelatu §wiadomosci
jest tak zwana metoda kontrastowa.
Polega ona na tym, Ze rejestrujemy

@ filozofuj.eu == redakcja@filozofuj.eu

aktywnos$¢ mézgu, na przyktad za po-
moca EEG i/lub fMRI (funkcjonalnego
rezonansu magnetycznego), a jedno-
cze$nie pokazujemy osobie badanej
bodziec - dajmy na to, wzrokowy -
kontrolujac jego dostep do $wiadomo-

@ filozofuj.eu == redakca@filozofuj.eu

$ci. W jednym przypadku osoba wi-
dzi 6w bodziec wyraznie, a w innym
wskutek naszych zabiegoéw, na przy-
ktad maskowania wstecznego, ten sam
bodziec przestaje by¢ widzialny. Na-
stepnie poréwnujemy ze sobg aktyw-

Trzydziesci lat zdumiewajacej hipotezy

Ilustracja: Florianen vinsi’Siegereith

no$¢ moézgu w obu sytuacjach, a roz-
nica w tej aktywnosci reprezentuje te
aktywno$¢ moézgu, ktora byta specy-
ficznie skorelowana z hipotetycznym
mechanizmem wytworzenia si¢ tre-
$ci $wiadomej, czyli neuronalny ko- »
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Trzydziesci lat zdumiewajacej hipotezy

Warto

doczytac

B C.Koch,
Neurobiologia na
tropie Swiadomosci,
Warszawa 2008.

B D.C.Dennett,
Swiadomos¢, Krakéw
2016.

B J.LeDoux,
Historia naszej
swiadomosci. Jak po
czterech miliardach
lat powstat swiadomy
mozg, Krakéw 2020.
B S.Blackmore,

E.T. Troscianko,
Consciousness: An
Introduction”, Londyn
2018.

W The Blackwell
Companion to
Consciousness,
S.Schneider,

M. Velmans (eds.),
Chichester 2017.

Pytania do
tekstu

1. Co stanowi naj-
wiekszg prze-
szkode w pro-

bie naukowego
wyjasnienia
$wiadomosci?
2.Na czym po-
legato tymcza-
sowe ,obejscie”
problemu subiek-
tywnosci zapro-
ponowane przez
Francisa Cricka

i Christofa Kocha?
3.0 czym moéwi
teoria globalnej
neuronalnej prze-
strzeni roboczej?

14

relat §wiadomosci. Wzrokowe ma-
skowanie wsteczne — a wiec metoda
polegajaca na umieszczeniu za bodz-
cem gléwnym tak zwanej maski, ktora

»zatrzymuje” jego przetwarzanie przez
mozg - to tylko jedna z metod.

Od publikacji Cricka i Kocha mi-
nelo juz prawie trzydziesci lat. W ja-
kim punkcie rozwoju badan nad $wia-
domoscig aktualnie sie znajdujemy,
w 2020 roku? Czy wiemy juz wystar-
czajaco duzo, aby przejs¢ na poziom
wyzszy i zajac sie rozstrzygnieciem
problemu subiektywnos$ci §$wiadomo-
$ci, czyli ,trudnym problemem $wia-
domosci”? Raczej nie, ale w ostatnich
latach pojawily sie propozycje teore-
tyczne, ktore probuja wyjs¢ poza zwy-
kle gromadzenie obserwacji opartych
na metodzie kontrastowej i zdefinio-
wa¢ podloze swiadomosci w katego-
riach procesow fizycznych.

W strone naukowej teorii
$wiadomosci

Do najbardziej znanych propozycji na-
leza: teoria globalnej neuronalnej prze-
strzeni roboczej oraz teoria zintegrowa-
nej informacji. Autorem teorii globalnej
neuronalnej przestrzeni roboczej jest
Francuz Stanislas Dehaene z College
de France. Podstawowym twierdze-
niem tej teorii jest uznanie radykalnie
odmiennego sposobu przetwarzania
informacji przez mézg w sytuacji, gdy
bodzce sg uswiadamiane, oraz w sytua-
¢ji, gdy nie sg uswiadamiane. W tym
drugim przypadku ich obrobka zaj-
muja si¢ wyspecjalizowane ,,moduty”
w korze mézgowej. Kluczem za$ do
zrozumienia przetwarzania §wiado-
mego jest termin ,,rozglaszanie™ prze-
twarzanie tych bodzcéw, ktore zostaty
uswiadomione, polega na ich publicz-
nej dostepnosci w mozgu. Nie sg one
dostepne dla jednego wybranego mo-
dutu, ale dla catego zbioru modutéw
o zrdznicowanych funkcjach. Przy-
ktadowo bodziec wzrokowy - stowo -
w sytuacji, gdy nie jest uéwiadamiany,
jest analizowany przez obszary wzro-
kowe zajmujgce sie analizg graficznej
formy stowa w lewych okolicach poty-
liczno-skroniowych. Natomiast w sy-
tuacji, gdy ulega uéwiadomieniu, ta
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reprezentacja mozgowa stowa ulega
~rozgloszeniu” i jest dostepna modutom
zajmujgcym sie na przyklad pamiecig
krotkotrwala, dlugotrwalg, emocjami
itd. ,Przestrzeniy”, w ktdrej to rozgta-
szanie nastepuje, jest tak zwana glo-
balna neuronalna przestrzen robocza.
Wg Dehaene’a obejmuje ona boczne
obszary przedczolowe oraz tylne oko-
lice ciemieniowe (jest to tak zwana sie¢
czotowo-ciemieniowa). Teoria ta ma
jedno istotne zalozenie, ktére aktualnie
jest przedmiotem wielu kontrowersji —
u$wiadomienie bodZca przebiega na za-
sadzie ,wszystko-albo-nic™ albo bodziec
jest uswiadamiany w calosci, albo znaj-
duje sie zupelnie poza $wiadomoscia.

Teoria zintegrowanej informacji Giu-
lio Tononiego z Uniwersytetu Wiscon-
sin wychodzi za$ od do$¢ szczegolnego
sposobu ujmowania naukowego prob-
lemu $wiadomoéci: od préby uchwyce-
nia najwazniejszych, najbardziej ogol-
nych fenomenologicznych wlasciwosci
$wiadomego doswiadczenia, a nastep-
nie proby zdefiniowania wlasciwosci
czy mechanizmdw o charakterze fi-
zycznym, ktore bylyby w stanie rea-
lizowac te cechy.

W pierwszej wersji teorii wymie-
niono dwie takie wlasciwosci - infor-
macyjnoé¢ i integracje. W nowszych
wersjach tych wlasciwosci przybywa.
Jednakze te dwie pozwalajg zrozumiec¢
pomyst Tononiego na fizyczne podloze
$wiadomosci. Pierwsza z tych cech od-
nosi si¢ do praktycznie nieskonczone;j
liczby mozliwych przezy¢ swiadomych,
ktérych mozemy doswiadczaé, nato-
miast druga do faktu, Ze owe przezycia
$wiadome sg doswiadczane w sposob
calo$ciowy, zintegrowany (np. cecha
charakterystyczna przezy¢ §wiado-
mych jest integracja miedzymodalna).
Zdaniem Tononiego na poziomie fi-
zycznym te dwie fundamentalne ce-
chy $wiadomo$ci moglyby by¢ reali-
zowane przez systemy, ktore sg zdolne
do wygenerowania duzej liczby mozli-
wych konfiguracji (mdzg jest tutaj ide-
alnym kandydatem z liczba neuronéw
siegajaca 86 miliardow i liczba potla-
czen doréwnujaca liczbie gwiazd we
wszechs$wiecie). Jednocze$nie taki sy-
stem musi by¢ zdolny do efektywnego

integrowania tych informacji przez
efektywnie dzialajaca strukture po-
faczen. Zdaniem Tononiego w ludz-
kim mozgu takie wlasciwosci posiada
sie¢ nerwowa obejmujaca kore méz-
gowg oraz wzgorze, ale juz struktura
taka jak moézdzek, cho¢ posiada pra-
wie pie¢ razy wiecej neuronéw niz pot-
kule mdzgu, nie posiada takiej struk-
tury i dlatego nie mogg tam powstawac
przezycia $wiadome.

Waznym aspektem teorii Tononiego
jest to, ze przeciwstawia si¢ ona ,,Sz0-
winizmowi neuronowemu”. Jego zda-
niem kazdy system fizyczny zdolny do
efektywnego integrowania informacji
moze by¢ opisywany jako generujacy
przezycia $wiadome: od kamieni przez
muchy az po superkomputery. Konse-
kwencja jest panpsychizm, czyli zato-
zenie, ze Swiadomo$¢ jest stopniowalna
ijest czymé, co w naturze moze wyste-
powal powszechnie. Rzecz jasna jest
to teza bardzo kontrowersyjna. Wspo-
mniany weze$niej Christof Koch, ktory
jest wielkim zwolennikiem teorii To-
noniego, uwaza, ze powinni$my za-
akceptowac taki poglad, jako jeszcze
jedno twierdzenie naukowe, ktore jest
prawdziwe, a jednoczes$nie wydaje sie
sprzeczne ze zdrowym rozsagdkiem -
podobnie jak na przyklad twierdzenia
teorii wzglednosci o tym, ze masa jest
energia czy ze przestrzen i czas s3 po-
taczone ze soba.

Swiadomos¢ w przededniu
osobliwosci

Podsumowujac, mozna powiedzied, ze
trzydziesci lat intensywnego rozwoju
nauki o $wiadomosci przyniosto wy-
niki i teorie, ktére w taki czy inny spo-
s6b pozwolity nam zrozumie¢ lepiej
to, w jaki sposob ludzki mézg moze
wytwarza¢ $wiadomos$¢. Rozwigzanie
trudnego problemu $wiadomosdci jesz-
cze nie nastapito, ale przed nami rysuje
sie nowe wyzwanie, ktdre najprawdopo-
dobniej bedzie wymagato podania jed-
noznacznego kryterium odrézniania
systemow $wiadomych od nieswiado-
mych. To wyzwanie to rozwdj technik
sztucznej inteligencji i fenomen ,,0sob-
liwo$ci” — ale to juz jednak temat na zu-
pelnie inny artykut. |
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Kalendarium problemowe

V-IVw. p.n.e. Demokryt rozwija teorie, zgodnie z ktérg umyst ma nature material- dynie zachowania lub dyspozycje do zachowan w okreslony sposéb. Po-
ng; jego zdaniem umyst sktada sie z kulistych, szybko poruszajacych stulowanie istnienia jakichs odrebnych bytéw odpowiadajacych nazwom
sie atomow. Wiek pdzniej Epikur formutuje podobna mysl, zgodnie zachowan psychicznych takich jak myslenie jest pomytka kategorialna.
zktorg dusza sktada sie z matych atoméw rozproszonych po ciele 1950 T. Alan Turing w czasopi$mie ,Mind” publikuje artykut Computing Machinery
cztowieka, ktére wchodza w interakcje ze sobg i zinnymi czasteczka- and Intelligence, gdzie proponuje stynny, test Turinga” sprawdzajacy
mi ciafa, co skutkuje powstawaniem réznych funkgji umystowych. zdolnoé¢ maszyny do myélenia. Maszyna pozytywnie przesztaby test

V-IVw. p.n.e. Platon w dialogu Charmides zréwnuje umyst, osrodek swiado- Turinga, gdyby osoba wymieniajaca komunikaty z ta maszyna nie byta
mosci cztowieka, z niecielesng duszg, osrodkiem tozsamosci w stanie stwierdzi¢, czy rozmawia z cztowiekiem czy z urzadzeniem.
osobowej. Tworzy pojecie, cztowieka wewnetrznego” 19291, Clarence I. Lewis w publikacji Mind and the World-Order: Outline of

1637T. Kartezjusz wydaje Rozprawe o metodzie. W tym waznym dziele formu- a Theory of Knowledge wprowadza pojecie qualiéw w znaczeniu
tuje on stynne zdanie Cogito ergo sum (,Mysle, wiec jestem”), wynik materiatu danego w doswiadczeniu: jako$ciowego, przedkoncep-
metodycznego watpienia. Kartezjanski podmiot zyskuje pewnos¢ tualnego datum. W szerszej debacie na temat swiadomosci pojecie
swojego istnienia w akcie samoswiadomosci, w ktérym doswiadcza to, jako oznaczajace $wiadomie przezywane jakosci, rozpowszechni
siebie jako bytu myslacego. Mysl, ze $wiadomos¢ konstytuuje tozsamos¢ Thomas Nagel publikacja artykutu Jak to jest byc nietoperzem? z1974 r.
osobowg cztowieka, bedzie rozwijat pot wieku pozniej John Locke. 1980T. John Searle przedstawia w pracy pt. Minds, Brains, and Programs, ekspe-

1686 . Gottfried Wilhelm Leibniz w Rozprawie metafizycznej przedstawia teorie ryment myslowy zwany ,argumentem z chiriskiego pokoju” W artykule
umystu, ktéra zaktada continuum stopni $wiadomosci, a nawet istnienie stara sie podwazyc teze tzw. mocnej sztucznej inteligencji, zaktada-
pewnego rodzaju mysli,nieSwiadomych'’. Jako pierwszy odréznia tez jacej, ze maszyna moze byc¢ rzeczywiscie inteligentna (a nie jedynie
percepcje od apercepdji, ktérg mozemy utozsamiac z samoswiadomoscia. symulowac inteligencje). Searl wysuwa wniosek, ze samo odtwarzanie
Z jego pozniejszego dzieta, Monadologii (1720 r.), pochodzi zas stynna struktury znakéw nie jest rownoznaczne z rozumieniem komunikatéw.
metafora umystu jako mtyna, za pomocg ktérej obrazuje twierdzenie 1994 . Ukazuje sie ksiazka pod tytutem Zdumiewajqca hipoteza. Nauka
o niesprowadzalnosci stanéw mentalnych do stanow fizycznych. w poszukiwaniu duszy Francisa Cricka, w ktérej noblista, biochemik

1781r. Immanuel Kant publikuje stynne dzieto pt. Krytyka czystego rozumu. i genetyk pisze o Swiadomosci jako produkcie proceséw mozgowych.
Dowodzi w nim, ze warunkiem istnienia $wiadomosci jestjej jednoéc’. 1995 . Ned Block w artyku|e On Confusion About a Function of Conscio-

Z tej jednosci pochodzi konieczna jedno$¢ kazdego przedmiotu. usness (,Behavioral and Brain Sciences”) wprowadza podziat
Samos$wiadomos¢, towarzyszac wszystkim ludzkim przedstawie- $wiadomosci na dwa rodzaje: $wiadomos¢ fenomenalna, pozna-
niom, prowadzi do wytworzenia jednosci, ktére nazywane sa przed- wana z perspektywy podmiotu (subiektywnie przezywana), oraz
miotami doswiadczenia. W kontrze do uje¢ asocjacjonistycznych $wiadomos¢ poznawana z perspektywy obserwatora (obiektywnie
(D. Hume, J.S. Mill) twierdzi, ze jednos¢ swiadomosci warunkuje dostepna). Dystynkcje te rozpowszechni pézniej David Chalmers.
funkcjonowanie asocjadjii nie moze byc traktowana jako jej efekt. 19951, Paul M. Churchland, redukcjonista-eliminatywista w kwestii istoty
1900-01T. Edmund Husserl, przedstawiciel fenomenologii, nurtu przyjmujacego Swiadomosci, publikuje ksiazke The Engine of Reason, the Seat of the
za przedmiot swych badan, czysta Swiadomos¢’, publikuje pierw- Soul: A Philosophical Journey into the Brain, w ktérej wysuwa teze, ze
sze z najwazniejszych swoich dziet, Badania logiczne. Swiadomo$¢ Swiadomosc¢ fenomenalna to jedynie subiektywna iluzja. Obiektywnie
definiuje tam jako splot przezy¢ psychicznych w jednosci strumienia. istnieja tylko wytadowania elektryczne w neuronach w mézgu.
Wyznacznikiem swiadomosci jest tez w jego ujeciu intencjonal- 1996 T. Ukazuje sie ksiazka The Conscious Mind: In Search of Fundamental
nos¢. Oznacza to, ze jest ona celowo ukierunkowanym aktem. Theory Davida J. Chalmersa, bronigca nieredukcjonistycznej wizji

19497. Gilbert Ryle pisze stynna prace pt. Koncepcja umystu. Przedstawia w niej $wiadomosci. Zdaniem autora swiadomos¢ jest zjawiskiem bazowym
swoja behawiorystyczna teze, ze nie istniejg zadne stany umystowe, a je- (fundamentalnym), niesprowadzalnym do zjawisk innego typu.

n k i e t a

Czy zbudowana przez czlowieka maszyna moze
miec Swiadomosc fenomenalna?

Tak, moze. Takie zatozenie nie pocigga za soba we-
wnetrznej sprzecznosci. Wszystko jest mozliwe — moze
pochodzimy od obcych ras, ktére budowaty Atlan-
tyde? Bardzo jednak watpie, ze kiedykolwiek sie to sta-
nie [zbudowanie Swiadomej maszyny - przyp. red.],
poniewaz starozytna teoria metafizyczna, ktdra inspi-
ruje ludzi do myslenia, ze bylibysmy w stanie skonstru-
owac swiadome maszyny (materializm), jest prawie na
pewno fatszywa. Materializm osiagnat niespotykany
poziom popularnosci w XX wieku pomimo tego, ze

nie byt nigdy wtasciwie uzasadniony i odtad (od po-
nad 60 lat) nie wypracowat niczego, co by chociaz zbli-
Zzato sie do adekwatnego ujecia fenomenalnej swia-
domosci. Niektorzy materialisci ida nawet tak daleko,
ze odrzucajg istnienie fenomenalnej swiadomosci, co
jest najklarowniejszym przyznaniem sie do porazki.
Wyobraz sobie, ze twoj projekt ma dostarczy¢ nauko-
wego wyjasnienia zjawiska swiatta bez odwotywa-

nia sie do pojecia promieniowania elektromagnetycz-
nego. Jesli twoja konkluzja bytoby to, ze swiatto nie
istnieje, a istnieja jedynie fatszywe przekonania na te-
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mat swiatta (podobnie jak materializm eliminatywi-
styczny argumentuje, ze nie istnieje Swiadomos¢, a je-
dynie fatszywe przekonania na ten temat), to bytaby to
pokretna forma przyznania, ze takie wyjasnienie nie
jest mozliwe. Swiadomosci nie da sie wyjasni¢ w kate-
goriach materializmu i ten fakt nie $wiadczy o wadli-
wosci nauki, ale raczej o wadliwosci konkretnej teorii
metafizycznej. To, ze technologowie wyprodukujg ma-
szyny, ktére beda wygladaty i méwity podobnie do nas
i ktére beda powodowaty niekoriczace sie spoteczne
problemy, jest prawdopodobne w dajacej sie przewi-
dzie¢ przysztosci. Nie ma jednak powodu mysle¢, ze
beda one swiadome, pomimo faktu, ze wielu ludzi be-
dzie uwazac, iz sg; tak wiec niespdjnos¢ materializmu
bedzie wéwczas nawet jeszcze silniej zaszczepiona

w naszych spoteczenstwach.

Prof. James Tartaglia, Keele University

Samo pojecie ,maszyna” jest wieloznaczne. Przy ro-
zumieniu takim jak u Juliena de La Mettrie'a cztowiek
jest maszyng i wytwarza go zwykle tez cztowiek (po-
mijajac logicznie mozliwe przypadki wytworzenia
ludzkiego organizmu z prébki DNA przez ufoludki).

Wtedy odpowiedz na to pytanie jest oczywiscie twier-
dzaca. ,Maszynami” nazywamy tez cyborgi, czyli orga-
nizmy taczace elementy organiczne i artefakty (zwykle
elektroniczne). | tu trudno mie¢ watpliwosci, ze od-
powiedz moze by¢ przeczaca. Oczywiscie, ze cyborgi
moga miec¢ Swiadomosé fenomenalna. A poniewaz za-
réwno cyborgi, jak i organizmy wytworzone na drodze
doboru naturalnego (chociaz granica miedzy obiema
kategoriami jest dosy¢ zatarta, bo nawet pszczoty
»decyduja” o przeznaczeniu jaj w ulu) moga mie¢ $wia-
domosc¢ fenomenalng, to na pewno moze ona przy-
stugiwaé maszynom wytworzonym na ich wzér przez
cztowieka. Tu ograniczenia bedg jedynie techniczne.
Ciekawsze pytanie - lecz bez jednoznacznej odpo-
wiedzi bez gtebszej teorii dziatania Swiadomosci feno-
menalnej — brzmi, czy mozna uzyska¢ swiadomosc fe-
nomenalng w zupetnie inny sposéb, niz to sie dzieje
u znanych nam organizméw biologicznych. Przypusz-
czam, ze tak, ale samo pojecie ,Swiadomos¢ fenome-
nalna” to tylko wierzchotek géry lodowej, kryjacej trud-
nosci ze zrozumieniem, jak funkcjonujg mechanizmy
odpowiedzialne za subiektywne przezywanie Swiata.

Dr hab. Marcin Mitkowski, Polska Akademia Nauk
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(zterej filozofowie
0 Swiadomosci ciata

Posiadasz ciato. Rzecz sktadajaca sie z ramion,
nog, zebow, nerwodw i tak dalej. Twoje ciato jest
zawsze obecne, ale ma rowniez tendencje do
zanikania w tle twojego dos$wiadczenia. Jest
tak przynajmniej do czasu, dopoki nie stanie
sie co$, Co sprawi, ze ciafo jest problemem —
na przykfad kiedy skrecisz kostke, twoje
uciele$nienie stanie sie oczywiste. By¢ moze
wtasnie ze wzgledu na tendencje ciafa do
zanikania i ponownego pojawiania sie jako
element naszego Swiadomego doswiadczenia
jest ono filozoficznie interesujgce; czasami
jestesmy Swiadomi naszych ciat, a czasami nie.
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Descartes: zwigzek
umystu i ciata

ielu filozoféw prébowalo zrozu-
\/\/ mieé naszg $wiadomos$¢ wlas-

nego ciala i ustali¢, co to znaczy
by¢ ucielesnionym. Posiadanie ciala jest
niewatpliwie dla nas wazne i Descar-
tes zdawal sobie z tego sprawe. Czto-
wiek, w opinii Kartezjusza, jest bytem
zlozonym, uformowanym przez zwia-
zek niematerialnego umystu i rozcig-
glego, materialnego ciala. Cho¢ czlowiek
z punktu widzenia Kartezjusza jest umy-
stem zwigzanym z cialem, to umyst ma
wyzszy status od ciala. Skoro cialo jako
co$ materialnego nalezy do zewnetrz-
nego wobec podmiotu §wiata rzeczy
rozciaglych, to podobnie jak w przy-
padku wszystkich innych rzeczy rozcia-
glych mozemy watpi¢ w jego istnienie.
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Cho(¢ jeste$my uciele$nieni, gdy zy-
jemy, to istnienie jako pozbawiona
ciala $wiadomo$¢ jest dla Kartezju-
sza otwartg mozliwo$cia: mozemy
istnie¢ bez ciata, poniewaz to umyst -
nasza zdolnos¢ do myslenia - konsty-
tuuje nasza istote. Oczywiscie Descar-
tes nie odrzuca ciala zupelnie; to, ze
sam posiada cialo, jest pierwsza rze-
cz3, jaka jest w stanie przyzna¢ w od-
niesieniu do $wiata materialnego, gdy
dyskutuje te kwestie w Medytacjach.
Sugeruje réwniez, ze zwigzek miedzy
umyslem a cialem jest bardzo bliski:
jeste$my zespoleni z naszymi cialami.
Jest to zespolenie wazne dla naszego
$wiadomego do$wiadczenia, ponie-
waz pozwala nam postrzegac rzeczy,
ktdrych niecielesna §wiadomo$¢ nie
moglaby doswiadczy¢ - gdyby$my
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nie mieli ciala, nie czuliby$my bélu
skaleczenia ostrym papierem czy nie
moglibysmy doswiadcza¢ glodu. Su-
geruje to, ze jesli nasza $wiadomosé
bedzie odlgczona od ciata, to nasze
$wiadome doswiadczenie zostanie
zubozone - mniej doznan byloby dla
nas dostepne, gdyby$my byli pozba-
wieni ciata, niz gdyby byto odwrotnie.

Schopenhauer:

dwa aspekty ciata

Artur Schopenhauer nie zgadza si¢
z Kartezjuszem w tym, Ze pozbawiona
ciata §wiadomosc¢ jest logicznie moz-
liwa. W Swiecie jako woli i przedstawie-
niu twierdzil, ze uskrzydlona glowka
bezcielesnego aniotka - a wigc czysty
podmiot poznajacy albo pozbawiona
ciata $wiadomos¢ - jest nonsensem.

Czterej filozofowie o Swiadomosci ciata

Schopenhauer sadzi, Ze nasza wiedza
o $wiecie zawsze jest zaposredniczona
przez cialo; nasze percepcje zawsze
dane sg nam za jego pomoca. Pod-
kresla réwniez co$ nietypowego. Za-
uwaza nie tylko to, ze postrzega ciato
tak jak postrzega kazdy inny przed-
miot w §wiecie, ale takze, ze postrzega
je w zupelnie inny sposéb - subiek-
tywnie, ,,od $rodka”. Gdy patrzymy
na naszg dlon trzymajaca dtugopis,
nie widzimy tylko dtugopisu i dtoni
jako prezentujacych sie w obiektywny
sposob w swiecie — czujemy réwniez
ciezar dtugopisu w naszej dloni i jesli
piszemy, to odczuwamy siebie samych
w intencjonalny sposéb poruszajacych
naszymi mig$niami. W odréznieniu od
innych przedmiotéw w $wiecie, ktdre

postrzegamy tylko w sposob obiek- »
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Czterej filozofowie o Swiadomosci ciafa
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Pytania do
tekstu

1. Czy blizej wam
do Kartezju-

sza sadzacego,

ze $wiadomos¢
(umyst) pozba-
wiona ciafa jest
pojmowalna, czy
tez do Schopen-
hauera twierdza-
cego, ze bezcie-
lesna Swiadomosc¢
jest nonsensem?
Dlaczego?
2.Czym jest to, co
Merleau-Ponty
nazywat ,wiedza
rak”?

3. Czy odwotu-
jac sie do ,wiedzy
rak” mozna wyjas-
ni¢ Swiadomos¢

i uznac, ze jest
ona ,cielesna”?
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tywny, dysponujemy bezposrednim,
$wiadomym do$wiadczeniem naszego
ciata - w $wiadomy sposéb je zamiesz-
kujemy, czujac jego przyjemno$¢ oraz
bdl. To sprawia, ze nasze ciala sg wy-
jatkowe - sg jedynymi przedmiotami,
ktérych mozemy doswiadczaé zaréwno
obiektywnie, jak i subiektywnie; z ze-
wnatrz oraz z wewnatrz.

Heidegger: ciato

i nadawanie znaczenia

Na pozér wydaje sie, ze Schopen-
hauer ma racje, ale jednocze$nie wy-
glada na to, Ze jego analiza nie jest
zbyt zaawansowana. Jesli sie zastano-
wimy, to stwierdzimy, ze jedna z tych
perspektyw ma priorytet nad druga,
przynajmniej w naszym codziennym
doswiadczeniu. Nie musimy widzie¢
naszych dloni, zeby wiedzie¢, ze s3
zimne; wiemy, ze mamy siniaka bez
patrzenia na niego — wiemy, ponie-
waz czujemy. Zawsze dysponujemy
wewnetrzng perspektywa dotyczaca
naszego ciala, przerzucamy sie na per-
spektywe zewnetrzng tylko wtedy, gdy
musimy (przy goleniu albo lakiero-
waniu paznokci). Wiekszo$¢ naszego
doswiadczenia ciala jest subiektywna,
dokonuje si¢ od $rodka. Podobny po-
glad wyznawat Martin Heidegger. Jego
rozumienie uciele$nienia, ktore za-
warte jest w Byciu i czasie, podkresla
ten wewnetrzny, przezywany aspekt
ciata. W ten sposéb Heidegger jest
w stanie odkry¢ rolg, jaka ciato petni
w tym, co nazywa byciem-w-$wiecie.
To z powodu ciata posiadamy poto-
zenie w §wiecie — mozemy istnie¢ po-
$réd przedmiotow $wiata wlasnie dla-
tego, ze posiadamy cialo (nie mozesz
przebywac w swojej kuchni, jesli nie
masz ciala). Bycie uciele§nionym zna-
czy réwniez, ze jeste§my w pewien spo-
s6b zwigzani z przedmiotami w $wiecie.
Mozemy wchodzi¢ z nimi w interak-
cje, co jest wazne dla Heideggera, gdyz
w ten sposdb nadajemy przedmiotom
w $wiecie znaczenie. Wyobraz sobie,
ze nie wiesz, czym jest kubek — Hei-
degger sadzi, ze mozemy si¢ tego do-
wiedzieé, zajmujac si¢ nim, rozpatru-
jac go jako zagadke, ktéra domaga sie
rozwigzania. Istnieja dwa sposoby jej
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rozwigzania, ale oba zakladajg po-
siadanie ciala. Patrzgc na kubek, wi-
dzac to, ze jest pusty, posiada uchwyt
i znajduje sie w zlewie, mozna, czy-
nigc uzytek z tych informacji, stwier-
dzi¢, ze jest to co$, co stuzy do prze-
chowywania cieczy. Innym, najcze$ciej
spotykanym sposobem jest ztapanie
uchwytu i proba napetnienia kubka
ciecza, dzieki czemu zaczynamy ro-
zumie¢, ze kubek stuzy do przecho-
wywania cieczy. Oznacza to, ze cialo
nie jest tylko czyms, do czego mamy
wyjatkowy dostep; jest rdwniez na-
szym gltéwnym narzedziem, dzigki
ktéremu nadajemy $wiatu sens.

Merleau-Ponty: ciato

jako forma swiadomosci

W Fenomenologii percepcji Maurice

Merleau-Ponty rozwinat idee Heideg-
gera. Ponty sadzil, ze cialo nie jest

przedmiotem, ale raczej podmiotem -
formg $wiadomo$ci, ktora manifestuje

si¢ w percepcji i w dzialaniu. Nasze

ucielesnienie pozwala na taki sposob

dzialania w $wiecie, ktory nie zaklada

zadnego aktywnego procesu myélenia.
Moze to brzmie¢ dziwnie, ale chodzi

0 co$, co wszyscy robimy, bez udziatu

naszej uwagi. Pomysl o wysylaniu wia-
domosci do przyjaciela. Bierzesz tele-
fon, naciskasz ikone i otwierasz aplika-
cje. Na ekranie pojawia si¢ klawiatura

izaczynasz pisaé. To czynnos¢, ktorg

znamy, ale jest ona zaskakujaco zlo-
zona, jesli sie nad tym blizej zastano-
wi¢ - musisz wiedzie¢, ze twdj tele-
fon moze wysyta¢ wiadomosci, ktorg
ikone nalezy wybra¢, w jaki sposob

poprawnie przesuwac kciukiem, zeby
wpisa¢ wiadomos¢ i tak dalej. Wiesz to

wszystko, ale nie musisz o tym myslec.
Jako byty uciele$nione jestesmy w sta-
nie, dzieki zdolno$ciom percepcyjnym

naszych cial, dostrzega¢ w $wiecie oka-
zje do dzialania. Za pomocg wzroku

postrzegasz swoj telefon jako co$ do

wysytania wiadomosci - ikona zacheca,
zeby ja nacisna¢ - klawiatura na ekra-
nie prezentuje si¢ jako narzedzie do

pisania. Nie musisz mysle¢ o wlasci-
wych ruchach kciuka przy wpisywa-
niu wiadomosci. Twoje ciato juz wie,
co robi¢, ma wprawe. Twoje cialo ma

to, co Merleau-Ponty nazywal ,wie-
dzg rak”, rodzaj habitualnej wiedzy
ciata nabywanej w praktyce, ktéra

pozwala ci na uswiadomienie sobie

mozliwoéci dzialania, ktére dostrze-
gasz w §wiecie (jesli chcesz przekonac

sie tym, jak wazny jest nawyk, zamien

ikony w swoim telefonie i przekonaj

sie, jak czesto bedziesz wybiera¢ nie-
wlasciwg). Postrzegamy nie tylko oka-
zje do dzialania w $wiecie, ale réwniez

nasze emocje; to, jak sie czujemy wo-
bec rzeczy, ujawnia si¢ nam poprzez

naszg percepcje i to, w jaki sposob

$wiat zacheca nasze ciata do dziata-
nia. Na przyklad nasza mitos¢ do innej

osoby ujawnia si¢ poprzez dyspozycje
naszego ciala; postrzegamy te osobe
jako piekna i jej obecno$¢ sktania nas

do objecia jej. A gdy widzimy warcza-
cego psa, nasz strach ujawnia si¢ nam

poprzez napigcie migéni i zimno trze-
sacych sie rgk. Podobnie jak dzialania,
nasze emocje nie wymagaja aktyw-
nego mys$lenia, poniewaz ujawniaja
si¢ nam poprzez subiektywnos¢ na-
szego wlasnego ciala.

Doniostos¢ ciata

Na podstawie tych wszystkich uwag

mozemy sadzié, Ze nasze ciala s3 czyms

wyjatkowym, nie tylko dlatego, ze jak
sugeruje Kartezjusz, jesteémy z nimi

w bliskim zwigzku, albo dlatego, ze

jak twierdzi Schopenhauer, s3 one wy-
jatkowe, gdyz mozemy je uyjmowac na

dwa rozne sposoby, ale po prostu dla-
tego, Ze odgrywaja wazna role w na-
szym $wiadomym doswiadczeniu. Bez

ciala byliby$my niezdolni do nadawa-
nia znaczen przedmiotom zapetniaja-
cym $wiat, nie mogliby$my pochlona¢

sie w naszych dziataniach, odpowia-
dajac w intuicyjny sposéb na bodzce

do dzialania, ktore oferuje nam $wiat,
ani nie postrzegaliby$my wlasnych sta-
néw emocjonalnych. Nie mogliby$my
czuc ciepta ogniska w wietrzny dzien

ani ucisku w zotadku przed waznym

egzaminem. Bez §wiadomosci wlas-
nego ciata nasze do$wiadczenie jest

zubozone i nierozpoznawalne - to na-
szemu ciatu zawdzieczamy doswiad-
czenia, ktére mamy. |

Ttumaczyt Btazej Gebura
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Swiadome maszyny?

0 mozliwosci powstania swiadomej Sl

Co mogtoby
decydowac o tym,
ze robot czy inna
maszyna przestaje
naleze¢ do Swiata
biernych, porecznych
narzedzi i mozna ja
wigczyc do $wiata
myslacych i czujgcych
istot? Jak mozna sie
przekonac, ze np.
robot humanoidalny
uzyskat Swiadomosc?
Wprawdzie daleko
jeszcze do tego, aby
pytania te zyskaty
status praktycznych

| zyciowych
dylematow — w tym
réznimy sie ciggle

od bohateréw
kultowego filmu
Blade Runner — ale
problem przynajmnie]
teoretycznie

i w zalgzkowej

formie istnigje.
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Stowa kluczowe: Swiadomosg,
sztuczna inteligencja, zasada
analogii, zasada homologii

Przezwyciezanie barier:
metoda analogii i homologii
odstawowa trudnos$¢ w rozpozna-
niu, czy maszyna uzyskata swia-
domos¢, wynika z natury doznan
$wiadomych. Kazdy z nas jest dyspo-
nentem i ,,uzytkownikiem” wlasnej
$wiadomosci, a wewnetrzne doznania
i mysli sa niedostepne bezposrednio
i wprost dla zewnetrznego obserwa-
tora. Skad zatem moglibysmy wie-
dzie¢, czy inny czfowiek lub maszyna sa
$wiadome? Oto podstawowy problem.
Trudno$¢ te mozna nazwac ,,prob-
lemem bariery”. Nie jesteSmy w stanie
zajrze¢ wprost do umystow i §wiado-
mosci innych ludzi (bariera indywi-
dualna). I takie same, a nawet jeszcze
wieksze, ktopoty sprawia bezposred-
nia identyfikacja stanéw umystowych
u zwierzat (bariera gatunkowa). Po-
dobna trudnos¢ dotyczylaby réwniez
np. robotéw humanoidalnych — w ich
przypadku takze nie bylibySmy w sta-
nie za pomocg tzw. wgladu rozstrzyg-
na¢é, czy mamy do czynienia z my-
$lacymi, odczuwajacymi maszynami
(bariera ,,rodzajowa”/, materialowa”).
Problem barier w bezposrednim
dostepie do $wiadomosci innych istot
jest wprawdzie powaznym utrudnie-
niem, ale nie problemem beznadziej-
nym. Nie wydaje si¢, aby zamykat on
catkowicie mozliwo$¢ przekonania sie,
czy inni ludzie i zwierzeta dysponuja

W Filozofuj! » 2021 > nr 1 (37)

umystami. Rozwigzaniem jest dostep
»posredni”, ,nie wprost” do umystéw
innych osobnikéw.

Moze on by¢ realizowany na dwa
sposoby. W pierwszym przypadku
dokonujemy dyskretnych rozumowan
na temat posiadania przez inne osob-
niki stanéw wewnetrznych, np. bélu
lub $wiadomosci, w oparciu o zasade
analogii. Przykladowo, podczas ob-
serwacji zachowania innego czto-
wieka moge przypisywaé mu okres-
lone stany umystowe (np. odczucie
i $Swiadomo$¢ bdlu podczas wyrywa-
nia zeba), bowiem na podstawie wtas-
nego do$wiadczenia i samoobserwacji
wiem, ze temu wlasnie zachowaniu to-
warzyszy swiadomie odczuwany bol.
Rozumowanie to mozna niekiedy za-
stosowa¢ wtedy, gdy chcemy przypi-
sa¢ jakies proste stany wewnetrzne
zwierzeciu, ktorego zachowanie ob-
serwujemy, cho¢ warunkiem w tym
przypadku jest to, aby dane zwierze
bylo morfologicznie jako$ podobne
do czlowieka i aby zachowywalo sie
w miare analogicznie.

Innym sposobem obejscia wyjscio-
wej trudnosci jest postuzenie si¢ rozu-
mowaniem w oparciu o zasade homo-
logii. W tym przypadku o posiadaniu
stanow wewnetrznych u szympansa czy
goryla mozna wnioskowac na podsta-
wie budowy i funkgji ich uktadu neu-
rofizjologicznego. Przykladowo, jesli
u ludzi jakims stanom wewnetrznym
(strach, $wiadomos$¢ etc.) towarzy-
szy okreslona aktywnos¢ neurofizjo-
logiczna moézgu (biochemiczna, neu-
ronalna etc.), to jesli istnieja zwierzeta
o podobnej strukturze lub aktywnosci
mozgu (biochemicznej, neuronalnej),

Swiadomos¢

Piotr
Przybysz

Filozof i kognitywista;
doktor habilitowany,
prof. UAM na Wydziale
Filozoficznym
Uniwersytetu

Adama Mickiewicza

w Poznaniu. Zajmuje
sie neuroestetykq

i kognitywistyka
spoteczna.
Zainteresowany
problemami rozwoju
S, filozofig analityczna,
metafizyka i filozofia
polityki.
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Swiadome maszyny? O mozliwosci powstania $wiadomej Sl
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to jest to jakas podstawa do przypisa-
nia tym zwierzetom mozliwosci prze-
zywania analogicznych stanéw we-
wnetrznych (strach, swiadomos¢ etc.).

Czy mozna wykorzystaé, chociaz
w jakims$ stopniu, powyzsze metody
do rozstrzygniecia, czy przyszle in-
teligentne maszyny beda $wiadome?
Rozpocznijmy od pytania, czy da si¢
rozpozna¢ §wiadomo$¢é maszyn na
podstawie podobienstwa (analogii)
w zachowaniu.

W Filozofuj!» 2021 > nr 1 (37)

Byc¢ jak gdyby swiadomym:
od testu Turinga do
superinteligencji

Trudno powiedzieé, czy w przewi-
dywalnym czasie ludzkos¢ osiagnie
taki poziom zaawansowania techno-
logicznego i inZynieryjnego, Ze moz-
liwe bedzie produkowanie $wiadomych
maszyn, czyli urzadzen, ktore bytyby

Tlustracja: Malgorzata Uglik

zdolne do doznan i przezy¢ subiek-
tywnych. Z dzisiejszej perspektywy
wydaje sie to raczej watpliwe. Bar-
dziej prawdopodobne jest jednak to,
ze pojawig si¢ urzadzenia i maszyny
zdolne do zachowywania sie tak, jak
gdyby byty obdarzone §wiadomoscia.

Mozliwos¢ taka przewidywat juz
swoim artykule Maszyna liczgca a in-
teligencja stynny angielski matematyk
i kryptolog Alan Turing. Z jednym
zastrzezeniem: chodzilo mu nie tyle
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o maszyny $wiadome, co raczej o in-
teligentne maszyny obliczeniowe (nie
odmawial im tez zdolnosci do mysle-
nia rozumianego jako umiejetnos¢
prowadzenia obliczen i sterowania
zachowaniem). W obmyslonym przez
siebie eksperymencie myslowym roz-
patrywat on sytuacje, w ktorej ma-
szyna zostanie zaprogramowana tak,
aby w rozmowie z czlowiekiem uda-
wad, ze sama nim jest (dlatego Turing
nazwal swoj pomyst ,,gra w udawa-
nie”). Mialoby to polega¢ na umiejet-
nym - i adekwatnym do kontekstu
sytuacyjnego - imitowaniu ludzkich
zachowan, np. zachowan komunika-
cyjnych czlowieka. Sprawne przejscie
przez maszyne takiego testu oznacza-
foby w pewnym sensie, ze doréwnuje
ona inteligencja temu, z kim prowa-
dzi taka rozmowe. Poleganie za$ na
subiektywnym i pierwszoosobowym
rozumieniu §wiadomosci — na poczu-
ciu, ze sie mysli - prowadzi zas, we-
dtug Turinga, do solipsyzmu. Wtedy
bowiem o tym, ze kto$ co$ mysli, moze
wiedzie¢ jedynie on sam i nikt inny.
Trudno do korica jednoznacznie
stwierdzi¢, czy oszacowywanie inte-
ligencji maszyn na podstawie ich za-
chowania w grze w udawanie jest row-
noznaczne z uznaniem, Ze maszyna
mysli lub ze zachowuje sie, jak gdyby
byta $wiadoma. By¢ moze do tego, aby-
$my uwierzyli (dali si¢ oszukac) ma-
szynie, ze jest $wiadoma, potrzeba
czego$ wiecej: zaobserwowania spo-
rej elastyczno$ci jej zachowan, plyn-
nosci przechodzenia miedzy zadaniami
i grami, autonomii decyzyjnej czy zdol-
nosci do autokorekty zachowania. Te
wszystkie cechy mogloby zapewnié
osiggniecie przez maszyny etapu roz-
woju inteligencji ogdlnej (ang. general
artificial intelligence). Badania nad
tym typem inteligencji sa dzi$ jed-
nym z gléwnych nurtéw rozwijanych
w obrebie SI. Naukowcy spodziewaja
sie, ze inteligentne maszyny przyszto-
$ci beda si¢ cechowaty (1) inteligencja
0g0lng, czyli wielozadaniowoscia i ela-
stycznym przenoszeniem rozwigzan
jednej dziedziny na druga, (2) autono-
mig, czyli mozliwoscig podejmowania
decyzji pozostajacych poza biezaca
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kontrola programisty lub operatora,
a takze (3) zdolno$cia do samoulepsza-
nia, czyli projektowania nowych urza-
dzen i nowych wersji wlasnego opro-
gramowania. Osiaggniecie poziomu
rozwoju inteligencji ogélnej, autono-
micznej i samoulepszajacej si¢ pozwo-
liloby maszynom upodobnic sie do nas,
a wiec polepszytoby zapewne mozliwo-
$ci maszyny, rowniez jesli idzie o sy-
mulowanie posiadania $wiadomosci.
Jeszcze ciekawiej rysuja sie per-
spektywy rozwoju symulowania ta-
kich quasi-§wiadomych stanéw, gdyby
SIzdobyta przewage nad cztowiekiem
pod wzgledem inteligencji ogolnej. Fu-
turystyczne, cho¢ respektujace metody
naukowe, rozwazania na ten temat do-
prowadzily filozofa z Oxfordu i szefa
placéwki naukowej Future of Humanity
Institute Nicka Bostroma do zapropo-
nowania oryginalnej hipotezy superin-
teligencji. Twierdzi on, ze SI nie prze-
stanie si¢ wtedy rozwija¢, lecz bedzie
zdobywata kolejne przewagi nad czlo-
wiekiem w obszarach szybko$ci dziata-
nia, zdolnosci do agregacji duzej liczby
jednostek obliczeniowych oraz posiada-
nia dodatkowych mozliwosci poznaw-
czych obcych obecnemu czlowiekowi.
Bostrom nie pisze o tym wprost, ale
mozna si¢ zastanawia¢, czy np. reali-
zowanie przez superinteligencje auto-
nomicznych celéw oraz konkurowanie
z cztowiekiem o zasoby nie doprowa-
dzitoby do przekroczenia magicznej
granicy pomiedzy symulacja $wia-
domosci a uzyskaniem $wiadomosci.

,Swietlane perspektywy” dla
sztucznej Swiadomosci?

Nie mozna dzi$ z calg pewnoscig orzec,
czy inteligentne maszyny przysztosci
osiggna kiedykolwiek taki poziom za-
awansowania, ze pojawia sie u nich do-
znania §wiadome. Mozna natomiast
sprobowac okresli¢, jak moglaby taka
przyszta $wiadomo$¢ maszyn wygla-
da¢, wychodzac od zbioru ograniczen
i mozliwosci, jakie stwarzaja uklady
fizyczne. Zdaniem Maxa Tegmarka,
uznanego fizyka teoretycznego: ,,sto-
sujac [...] argumenty oparte na fizyce,
mozemy domyslac si¢ pewnych aspek-
tow tego, jak czulaby sie sztuczna §wia-

Swiadomos¢

domos¢”. Propozycja ta — lezaca gdzie$
w pot drogi miedzy rzetelng nauka
a science fiction — jest ciekawa, gdyz
zZwraca uwage na interesujace réznice
(gtoéwnie ilosciowe) pomiedzy $wiado-
mos$cig ludzi a hipotetyczna sztuczng
$wiadomoscia maszyn.

I tak, mozna przypuszczaé, ze zakres
odczu¢ i doznan $wiadomych u maszyny
wyposazonej w zaawansowane uklady
SI bytby szerszy niz u cztowieka, a to
ze wzgledu na mozliwo$¢ obstuzenia
przez maszyny wiekszej ilosci zewnetrz-
nych i wewnetrznych czujnikow i re-
ceptoréw. Co wiecej, wedtug Tegmarka
maszyna mogtaby do$wiadcza¢ wiek-
szej ilosci doznan $wiadomych w jed-
nostce czasu niz ludzie, ,gdyz sygnaty
elektromagnetyczne przemieszczaja sie
z predkoscig $wiatta, miliony razy szyb-
ciej niz sygnaly neuronowe”. Mozna
wiec przypuszczad, ze baza dla sztucz-
nej $wiadomosci bytyby gesto upako-
wane i szybko przebiegajace doznania.

Zapytajmy jednak prowokacyjnie,
czy tak rozumiana sztuczna inteli-
gencja moglaby doswiadcza¢ réznych
aspektow subiektywnego doswiad-
czenia, ktore biorg sie z naszego bio-
logicznego i ewolucyjnego pochodze-
nia (gl6d, pragnienie, bédl, pozadanie
seksualne czy instynkt samozacho-
wawczy). Prima facie wydaje sie, ze
zalozenie funkcjonalnosci i efektyw-
nosci dzialania inteligentnych maszyn
wykluczy zapewne w duzym stopniu
sens projektowania urzadzen posia-
dajacych takie doznania. Wyjatkiem
moéglby by¢ jakis odpowiednik - za-
programowanego lub wytworzonego
w maszynie - instynktu samozacho-
wawczego, ktéry umozliwialby jej re-
alizacje ztozonych i wieloetapowych
zadan przed jej wylaczeniem.

tyzka dziegciu - teoria
zintegrowanej informacji

Na koniec dawka sceptycyzmu. Nie-
stety powyzsza $miala wizja potencjatu,
jakim bedzie dysponowata w przy-
sztoéci sztuczna $wiadomos$¢, pomija,
jak sie wydaje, podstawowy problem
dotyczacy budowy i struktury mate-
riatowej maszyn wyposazonych w SI.
Wiaze si¢ to z wezesniej sygnalizowa- »
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CHRISTOF KOCH -
neuronaukowiec

i filozof zajmujacy
sie Swiadomoscia
wzrokowa, znany
ze swoich prac

na temat neuro-
nalnych korela-
téw $wiadomosci -
w ostatnich latach
zblizyt sie bardzo
w swoich pogla-
dach do stanowi-
ska wyrazanego
przez teorie zinte-
growanej informa-
¢ji. Wedtug niego
nawet jesli w przy-
sztosci udatoby
sie nam zeskano-
wac caty mézg ja-
kiejs osoby, to nie
oznaczatoby to
mechanicznie, ze
takie kompute-
rowe symulakrum
bytoby swiadome.
Jest to sytuacja
podobna do tej,
gdy podczas sy-
mulacji przebiegu
burzy na kompu-
terze w pomiesz-
czeniu nie za-
czyna nagle padac
deszcz albo gdy
podczas symulacji
sit grawitacyjnych
czarnej dziury nie
zostajemy po-
chtonieci przez
przestrzen wokot
biurka, na ktérym
stoi sprzet kom-
puterowy. Uktady
komputerowe —
przynajmniej

o rozpowszech-
nionej dzis ar-
chitekturze - nie
maja odpowied-
niej mocy spraw-
czej, aby te zjawi-
ska wywotac.
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Pytania do
tekstu

1.Na czym po-
lega trudnos¢

W rozpoznaniu,
czy dany byt jest
Swiadomy?

2. Na czym polega
zastosowanie za-
sad analogiii ho-
mologii w kon-
tekscie problemu
dostepu do
$wiadomosci?

3. Czy maszyny
musza by¢ $wia-
dome, zeby za-
chowywac sie
jak Swiadome?

A zwierzeta?

Co rézni te dwa

przypadki?
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nym problemem w orzekaniu homolo-
gii, czyli podobienstwa wewnetrznego
pomiedzy mézgami ludzi i zwierzat
a materialem, z jakiego zbudowane sa
maszyny, i jego organizacja. Na fun-
damentalng réznice miedzy organi-
zmami powstaltymi w wyniku ewolu-
¢ji a wytwarzanymi przez cztowieka
urzadzeniami z SI zwracal juz przed
laty uwage J. Searle. Generalnie pyta-
nie dotyczy tzw. fizycznych korelatow
Swiadomosci, czyli warunkow, jakie
musiatyby spelnia¢ struktura fizyczna
ijej organizacja, aby byly w stanie wy-
toni¢ z siebie $wiadomo$¢. Pod tym
wzgledem optymizm stojacy za $mia-
tymi wizjami sztucznej §wiadomosci
wydaje si¢ przedwczesny.
Najciekawsze opracowanie tego su-
pertrudnego problemu przedstawit
w ostatnich latach psychiatra i neu-
ronaukowiec Giulio Tononi. Zgod-
nie z opracowang przez niego ,teoria
zintegrowanej informacji” materia,
ktora jest nosnikiem §wiadomosci,
musi by¢ odpowiednio zorganizowana,
m.in. musi mie¢ odpowiedni poziom
integracji reprezentowany za pomocg
matematycznej miary i przedstawiany
symbolicznie za pomocg greckiej litery
® (Phi). Organizacja mézgow ludz-
kich (i zwierzecych) cechuje si¢ duza
liczbg @, natomiast organizacja ukta-
dow krzemowych i elektronicznych ce-
chuje sie matym poziomem integracj.
Jest to zwigzane z tym, ze w biolo-
gicznym mozgu wystepuje wiele roz-
nych typoéw neurondéw, wiele hetero-
nomicznych sieci polaczen nerwowych
wyposazonych w petle zwrotne, a za-
sady przenoszenia sygnatow elektrycz-
nych wzdtuz aksonu komérki nerwo-
wej za pomocg fali depolaryzacyjnej
réznig sie od przeptywu pradu w zwy-
klym przewodzie elektrycznym. Z tego
wzgledu odwzorowanie struktury po-
taczen ludzkiego mdzgu w postaci sy-
mulacji tej struktury w komputerze
przyszlosci o znanej nam dzisiaj ar-
chitekturze nie wytworzy w niej §wia-
domosci. Pewna nadzieje stwarzaja
natomiast prace nad komputerami
neuromorficznymi, nasladujacymi
dziatanie ludzkiego mézgu, ktore sa
jednak ciagle w powijakach. |
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Swiadomos¢

Stowa kluczowe: swiadomos¢, systemy zombie, mozliwos¢ logiczna
i nomologiczna, prawa i mechanizmy $wiadomosci

Dwie perspektywy
- metafizyczna
i empiryczna
ilozofowie prowadzg spory na
F temat mozliwosci istnienia sy-
stemow fizycznie i funkcjonal-
nie nieodréznialnych od ludzi, lecz
pozbawionych przezy¢ swiadomych.
Moglyby one prowadzi¢ konwersa-
cje, wykonywa¢ czynnosci dnia co-
dziennego, uprawia¢ nauke, seks,
tworzy¢ dziela sztuki, chociaz nie
dysponowalyby zadng forma $wia-
domego doswiadczenia. Ich aktyw-
nos¢ ograniczalaby sie do rzadzo-
nych algorytmami automatyzmow.
Zewnetrzny obserwator nie potra-
filby ich odrézni¢ od istot §wiado-

Robert Poczobut
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sie pograniczem filozofii umystu i kognitywistyki, w szczegélnosci na-

tura jazni, relacja miedzy swiadomymi i nieswiadomymi procesami po- /*
znawczymi, neurofilozofig oraz hybrydowymi systemami poznawczymi
Hobby: podréze, muzyka, malarstwo, gry logiczne.
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Systemy zombi

’ ° Y& 4
d SWIddomosc
Eksperymenty myslowe na temat
mozliwosci istnienia zombie oraz badania
empiryczne dotyczace nieswiadomych form
inteligendji prowadzg do filozoficznego

sporu 0 miejsce Swiadomosci w swiecie
fizycznym i jej role w dziataniu cztowieka.

Systemy zombie a Swiadomosc

mych. Powstaja pytania: czy systemy
zombie s3 mozliwe? A jesli tak, jakie
ma to konsekwencje dla metafizycz-
nego sporu o miejsce $wiadomosci
w $wiecie fizycznym.

Kognitywisci i badacze sztucznej in-
teligencji zwracajg uwage, ze ztozone
zachowania inteligentne mogg by¢ re-
alizowane bez udzialu §wiadomosci.
Dotyczy to organizmoéw biologicz-
nych rozwigzujacych skomplikowane
problemy dzieki mechanizmom bio-

-chemo-elektrycznym, a takze syste-
mow sztucznych przejawiajacych zto-
zone zachowania sterowane za pomocg
algorytméw. Powstajg pytania: czy
kazda czynnos¢ swiadoma moze zo-
sta¢ zrealizowana przez system zombie?

Tlustracja: Natalia Biesiada-Myszak -

Jaka role $wia-
domo$¢ odgrywa
w dziataniu ludzi

iinnych zwierzat? Czy
systemy sztucznej inteli-
gencji beda posiada¢ subiek-
tywne przezycia, czy tez na za-
wsze pozostang systemami zombie?

Czy zombie jest mozliwy

i co z tego wynika?

Zdaniem dualistow §wiadomo$¢ sta-
nowi warto$¢ dodang w stosunkudo »
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Systemy zombie a Swiadomosc
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faktéw fizycznych. Powyzsza mys$l
mozna wyrazi¢ w postaci koniunk-
cji trzech twierdzen: i) istnieja $wia-
dome doswiadczenia, ii) logicznie
mozliwe jest istnienie systemu fi-
zycznie i funkcjonalnie nieodréznial-
nego od istoty §wiadomej, lecz po-
zbawionego §wiadomosci, iii) fakty
dotyczace swiadomosci sg faktami
metafizycznie nowymi wzgledem
faktéw fizycznych. Teza ii glosi, ze
systemy zombie sg pojmowalne — ich
opis jest logicznie niesprzeczny. Nie
implikuje ona jednak istnienia ta-
kich systeméw w $wiecie, w ktérym
oprocz standardowych praw fizyki
istnieja fundamentalne prawa $wia-
domosci, na mocy ktérych ztozone
uktady fizyczne stajg sie $wiadome.
Fakty i opisy dotyczgce swiadomosci
nie wynikajg logicznie z opisu faktow
fizycznych. Wynikaja one dopiero
z opisu wzbogaconego o fundamen-
talne prawa §wiadomosci. Systemy
zombie s3 pojmowalne w tym zna-
czeniu, ze istnieje logicznie mozliwy
$wiat nieodrdznialny od naszego pod
wzgledem faktéw fizycznych, lecz po-
zbawiony §wiadomos$ci. Natomiast
w $wiecie, w ktéorym obowigzuja
fundamentalne prawa §wiadomo-
$ci, kazdy system fizycznie nieod-
roznialny od systemu §wiadomego
musi by¢ systemem $§wiadomym. Je-
§li takie prawa obowigzujg w naszym
$wiecie, systemy typu zombie sa no-
mologicznie niemozliwe.
Swiadomos¢ jest cechg zlozonych
ukfadéw fizycznych, nieredukowalng
logicznie i konceptualnie do faktow
fizycznych, ale redukowalng nomo-
logicznie na mocy fundamentalnych
praw pomostowych wigzacych uklady
fizyczne ze $wiadomoscig. Gdy uklady
fizyczne osiagaja wymagany poziom
ztozonosci i organizacji funkcjonalnej,
z konieczno$ci pojawiaja si¢ przezycia
$wiadome. Nie sg one efektem dzia-
tania samych praw fizyki, lecz zbioru
praw wzbogaconego o fundamentalne
prawa $wiadomosci. Gdyby w na-
szym $wiecie zbudowano sztuczny
uklad o poziomie ztozonosci ludz-
kiego moézgu, z koniecznosci stalby
sie on ukladem $§wiadomym. Nie na
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zasadzie ,krolika z kapelusza”, lecz
na mocy fundamentalnych praw
$wiadomo$ci.

Krytycy powyzszego ujecia zwra-
caja uwage, ze dzielenie §wiata na nie-
fizyczng $wiadomos¢ i jednolicie fi-
zyczna reszte jest uproszczeniem. Czy
prawidlowosci pojawiajace sie na wyz-
szych poziomach organizacji §wiata
(chemiczne, biologiczne, psycholo-
giczne, spoleczne) wynikaja logicz-
nie z praw fizyki? Jest to bardzo wat-
pliwe. Co gorsza, nikt do tej pory nie
odkryl fundamentalnych praw $wia-
domosci i niewiele wskazuje, ze zo-
stang one odkryte w przysztosci. Inny
problem wiaze si¢ z brakiem dowodu
niesprzecznosci pojecia zombie. Po-
niewaz nikt go nie podal, twierdze-
nie, zZe zombie jest logicznie mozliwy,
jest tylko intuicyjng hipoteza. W poje-
ciu zombie moze by¢ ukryta sprzecz-
no$¢ podobna do tej, ktdra zawiera
pojecie golibrody, ktéry goli wszyst-
kich i tylko tych, ktérzy sami siebie
nie golg. Dyskusje trwaja, problemy
pozostaja otwarte.

Agenci zombie

w naszych ciatach

Kognitywisci zamiast fundamental-
nych praw poszukuja mechanizméow
lezacych u podstaw $wiadomosci i pro-
ceséw poznawczych. Poniewaz me-
chanizmy dziataja w sposob automa-
tyczny i nie§wiadomy, okresla sie je
mianem ,agentéw zombie”. Kontro-
lujg one dziatanie narzadéw naszego
ciala oraz nawykowe zachowania. Ob-
stuguja nieswiadome skladniki proce-
sow poznawczych, emocji, pragnien,
popedéw, upodoban i sktonnosci. Na
poziomie subosobowym jestesmy au-
tomatami. Agenci zombie w naszych
mozgach i ciatach rozwiazujg skom-
plikowane problemy obliczeniowe, zas
ich faczne dziatanie tworzy nasza nie-
$wiadomg inteligencje.

A jednak dobér naturalny fawory-
zuje organizmy, ktore stosujg hybry-
dowe strategie poznawcze. System
poznawczy jest bardziej sprawny (pla-
styczny), jesli wykorzystuje $wiadome
i niewiadome tryby przetwarzania
informacji. Nie§wiadome etapy pro-

cesu poznawczego poprzedzaja, przy-
gotowuja i umozliwiaja zajscie etapu
$wiadomego. Dzigki agentom zom-
bie dochodzi do przemiany wody nie-
Swiadomego przetwarzania w wino

swiadomego doswiadczenia. Mecha-
nizmy odpowiedzialne za wytwa-
rzanie $wiadomosci majg charakter
modutowy, o czym $wiadczy fakt,
ze mozna selektywnie utraci¢ §wia-
domos¢ wzrokowg lub §wiadomo$é
ciata, zachowujac inne jej rodzaje.
Po uruchomieniu §wiadomosci moz-
liwe jest korygowanie poprzedza-
jacych i umozliwiajacych jg auto-
matyzmow. Procesy automatyczne

podlegaja w pewnym zakresie $wia-
domemu ksztattowaniu. Swiadomy
trening i kontrola obejmuja nasze

zachowania, nawyki, umiejetnosci
i sprawnosci moralne.

Odkrycie mechanizméw lezacych

u podstaw réznych form §wiadomo-
$ci stanowi wyzwanie dla wspolczes-
nej nauki. Poszukujacy ich badacze

nie postawiliby funta klakéw na hi-
poteze, ze wyjasnienie swiadomego

doswiadczenia wymaga odkrycia no-
wych fundamentalnych praw. Klu-
czem do wyjasnienia zagadki swia-
domosci jest odkrycie mechanizméow
neurobiologicznych i obliczeniowych,
dzieki ktérym nie$wiadome przetwa-
zranie informacji w mézgu uzyskuje

nowy wymiar — wymiar §wiadomego

doswiadczenia. Oczekuje sig, Ze zna-
jomo$¢ mechanizméw $wiadomosci

pozwoli wyjasnic jej wielorakie za-
burzenia oraz zbudowacd sztuczne sy-
stemy $wiadome. |

Pytania do tekstu

1.Na czym polega zombie? Co to znaczy,
ze zombie jest pojmowalne?

2. Skoro do pomyslenia sa zombie, to
czy odwotanie do $wiadomosci jest po-
trzebne, aby wyjasni¢ nasze zachowanie?
3. Czy mozna watpi¢ w istnienie wiasnej
$wiadomosci?

4. W jaki sposob subiektywna swiado-
mos¢ mogtaby by¢ generowana przez
materie? Czy z faktu, ze nie umiemy so-
bie wyobrazi¢ mechanizmu tworzacego
Swiadomos¢, wynika, ze taki mechanizm
nie istnieje?
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0 powstawaniu swiadomosci
i jej empirycznych przyblizeniach

Rozmowa z dr. hab. Michatem Wierzchoniem,
specjalistg z dziedziny badar nad swiadomoscia

Na czym polega znaczenie prob-
lemu $wiadomosci dla filozofii
i psychologii?

ytania o nature i mechanizm

$wiadomoéci sg istotne, bo doty-

czg szczegolnego przedmiotu ba-
dan - nas samych. Chcemy wiedzie¢, co
sprawia, ze czujemy si¢ tak wyjatkowi.
Problem $wiadomosci dotyczy naszej
unikalnosci gatunkowej (antropocen-
tryzm kaze nam wierzy¢, ze $wiado-
mos¢ jest powodem sukcesu ewolucyj-
nego naszego gatunku) oraz osobniczej
(kazdy z nas odbiera swiat i siebie w tym
$wiecie inaczej, subiektywnie, z per-
spektywy pierwszoosobowej).

Z perspektywy teoretycznej analizy
dotyczace $wiadomosci sg ciekawe, bo
pozwalajg zmierzy¢ sie z wieloma funda-
mentalnymi dla filozofii umystu zagad-
nieniami - problemem psychofizycznym,
naturg qualiéw czy samoswiadomosci.
Z perspektywy empirycznej badania
$wiadomosci sg wazne, bo pozwalaja
pokazac i wyjasni¢ warunki konieczne
i wystarczajace naszej Swiadomej egzy-
stencji. Sg fascynujace, bo pokazuja, jak
bardzo sie réznimy w odbiorze i inter-
pretacji nawet najbardziej podstawo-
wych i pozornie obiektywnych zjawisk.
Sa wreszcie wymagajace, bo wyma-
gaja zmierzenia si¢ z wieloma prob-
lemami metodologicznymi - trudno
bada¢ wlasng §wiadomos¢, bo samo-
obserwacja zmienia nasze do$wiadcze-
nie, a trzecioosobowy pomiar doswiad-
czenia jest trudny, jezeli nie niemozliwy.

Czy swiadomo$¢ mozna badac
naukowo?

@ filozofuj.eu == redakca@filozofuj.eu

Trudno oczekiwa¢ innej niz twier-
dzaca odpowiedzi od osoby, ktéra po-
$wiecita wiekszo$¢ swej kariery na-
ukowej badaniu tego zjawiska. Cho¢
oczywiscie zawsze si¢ zastanawiam,
na ile nasze badania opisuja ogdlne
reguly formowania si¢ $wiadomego
doswiadczenia, a na ile odnoszg si¢
do waskiej klasy bodzcéw i metod,
ktore stosujemy w danym badaniu.
Wilasnie dlatego w Laboratorium Ba-
dan Swiadomosci (c-lab.pl), ktére pro-
wadze, staramy sie zajmowac proble-
matyka $wiadomo$ci z wielu réznych
perspektyw jednoczesénie.

Na czym polegaja badania, ktdre
prowadzicie w C LAB na U]J?

Prowadzimy wiele projektéw badaw-
czych dotyczacych réznych aspektow
$wiadomosci. Nadrzednym celem na-
szych badan jest okreslenie mecha-
nizmoéw powstawania $wiadomego
doswiadczenia, jego warunkéw ko-
niecznych i wystarczajacych. Takie
ujecie wymaga stosowania wielu me-
tod badawczych pozwalajacych uchwy-
ci¢ rézne poziomy interesujacego nas
zjawiska. Stosujemy wiec kombinacje
metod eksperymentalnych i neurobio-
logicznych, uzupelniajac je o analizy
teoretyczne i badania jako$ciowe. Pro-
bujac dotrze¢ do uniwersalnych cha-
rakterystyk swiadomosci, staramy si¢
nie ogranicza¢ do okreslonego typu
tresci §wiadomego do$wiadczenia.
Badamy $§wiadomga percepcje (wzro-
kowa, stuchowg, dotyk, bdl), pamiec,
rozwigzywanie problemow, ale tez sa-
moswiadomos¢. To podejscie dobrze

obrazuja zalozenia projektu, ktory rea-
lizujemy obecnie we wspdtpracy z Kris-
tianem Sandbergiem z Aarhus Univer-
sity w Danii. Projekt poswiecony jest
neuronalnej architekturze §wiadomo-
$ci. Bedziemy w nim prébowac opisaé
funkcjonalna i strukturalng organiza-
cje mdzgu stojaca u podstawy réznic
indywidualnych w szerokiej baterii za-
dan mierzacych subiektywne zroznico-
wanie tre$ci §wiadomosci — np. zadania
iluzji percepcyjnych, percepcji bista-
bilnej czy tez percepcji okotoprogowe;.

Badania §wiadomosci prowadzimy
przede wszystkim w obszarze badan
podstawowych, a wigc wiekszos¢ na-
szych analiz nie ma bezposredniego
znaczenia dla praktyki. Staramy sie
jednak realizowa¢ rowniez projekty,
ktére pokazuja zastosowania naszych
ustalen. Przykfadem mogg by¢ badania
nad substytucja sensoryczng. Zjawi-
sko to obserwujemy przy zastosowaniu
urzadzen, ktére pozwalaja zastepo-
wa¢ informacje dostepna typowo za
pomoca jednego zmystu (np. wzroku)
za pomocg innego (np. stuchu). Urzg-
dzenia tego typu rozwijane sa dla ce-
16w rehabilitacji oséb z niepetno-
sprawno$ciami. Jednak w naszych
badaniach pokazujemy, jak uzytkowa-
nie takiego systemu moze prowadzi¢
do wyksztalcenia si¢ nowej formy do-
$wiadczenia zmystowego. Przy okazji
rozwijamy same urzadzenia, wspdtpra-
cujac w tym zakresie z Dominikiem
Osinskim z Norwegian University of
Science and Technology, ktéry roz-
wija nowy system substytucji senso-
rycznej: Colorophone.

Czym s3 subiektywno$¢ i jakos-
ciowy wymiar §wiadomosci?

Badania §wiadomos$ci moga ograni-
cza¢ sie do analizy stanu $wiadomosci,
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Tlustracja: Zuzanna Boltryk
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a wiec badan stanu organizmu, ktéry
pozwala na pojawienie sie $wiadomego
dos$wiadczenia. Mozemy dla uprosz-
czenia powigzac go z przytomnoscia,
cho¢ to jedynie przyblizenie, bo stan
$wiadomosci jest z przytomno$cia sko-
relowany, ale nie tozsamy (np. pacjenci
$piaczkowi maja zachowany rytm snu
i czuwania, ale nie s3 $wiadomi). Co
do zasady stanowi §wiadomosci nie-
odlacznie towarzyszy $wiadome do-
$wiadczenie. Swiadomo$¢ ma zawsze
(moze z jednym wyjatkiem, o ktd-
rym za chwilg) jakas tres¢. Tre$¢ swia-
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domosci ma charakter subiektywny
i jakosciowy.

Oba terminy, o ktére Pan pyta, mozna
rozumie¢ bardzo réznie, ale dla celéw
naszych badan zazwyczaj przyjmu-
jemy w pewnym uproszczeniu, ze in-
teresujg nas sytuacje, w ktérych nasze
doswiadczenie jest zréznicowane in-
ter- i intraindywidualnie w wigcej niz
jednym wymiarze. Szukamy czesto sy-
tuacji, w ktérych doswiadczenia sg od-
mienne od obiektywnego stanu §wiata,
ktoéry mozemy okresli¢ za pomoca apa-
ratury pomiarowej. Wtedy mozemy po-

.l;t’l

wiedzie¢, ze zmiany, ktore obserwujemy,
s3 wynikiem zmian §wiadomosci, a nie

$rodowiska zewnetrznego. Na przy-
ktad w przypadku percepcji bistabil-
nej (np. iluzja twarz-waza) prezentu-
jemy osobom badanym bodziec, ktéry
obiektywnie pozostaje niezmienny, na-
tomiast nam wydaje si¢ przyjmowac
raz jedna, a raz drugg forme. To zrdz-
nicowanie jest subiektywne, bo kazdy
postrzega je inaczej, i jakosciowe, bo

nie dotyczy jedynie zmiany ilosciowej

w percepcji bodzca (np. wyrazistosci),
ale réwniez innych wymiaréw.
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Czy mozna zmierzy< stopien czy-
jej$ $wiadomosci i w jaki sposob?

Wiele badan naszego zespotu poswie-
conych bylo tej tematyce, cho¢ trzeba
przyznaé, ze zadna metoda nie spelnia
w pelni naszych oczekiwan. Zresztg za-
nim zaczniemy w ogéle mierzy¢ sto-
pien czyjejs swiadomosci, musimy sie
zgodzi¢, ze $wiadomos¢ jest stopnio-
walna, tj. ze sg jakie$ etapy posred-
nie miedzy pelnym u$§wiadomieniem
a brakiem $wiadomosci. Wiele wply-
wowych teorii §wiadomosci nie zgadza
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sie z taka tezg. Jezeli juz przyjmiemy,
ze $wiadomo$¢ jest stopniowalna, to

musimy okresli¢, w jakim sensie. Tu

tez mozna zaproponowac kilka pro-
pozyciji, ktore szczegbtowo omowili-
$my w publikacji z Jakubem Jonkiszem,
opierajac si¢ na jego wielowymiarowej

klasyfikacji $wiadomosci. Ogranicza-
jac sie do stopniowalnosci fenomeno-
logicznej, a wigc tej odnoszacej si¢ do

naszego subiektywnego doswiadczenia

poziomu uswiadomienia danej tresci,
mierzymy ja zZazwyczaj za pomocg roz-
nych skal pozwalajacych intersubiek-
tywnie zapytac o ten aspekt zréznico-
wania subiektywnego i jako$ciowego

tresci $wiadomosci, ktory nas intere-
suje (np. odwolujac si¢ do wyrazisto-
$ci percepcji, pewnosci dotyczacej do-
stepu do danej informacji).

Czy zwierzeta posiadajg jakies
formy swiadomosci?

Z pewnoscia zwierzeta sg $wiadome
w sensie stanu, a w wielu przypadkach
ich system przetwarzania informacji
pozwala na odbidr informacji percep-
cyjnych spetniajacych kryteria subiek-
tywnosci i posiadajacych jakosciowy
charakter. Mniej oczywiste s3 dowody
posiadania przez zwierzeta wewnetrz-
nych tresci subiektywnych niepowia-
zanych z percepcja, cho¢ oczywiscie
i w tym przypadku badania na czesci
gatunkow nie pozostawiaja zadnych
watpliwosci, ze takowych do$wiadczajg
(np. badania naczelnych). W pozosta-
tych przypadkach brak dowodéw moze
by¢ zwigzany réwniez z tym, ze trudno
nam te wewnetrzne tresci subiektywne
bada¢ - zapytac niestety nie mozemy.
Nie mam jednak watpliwosci, ze wiele
zwierzat jest Swiadomych nie tylko swego
otoczenia, ale tez stanéw wewnetrz-
nych, a nawet posiada jaka$ forme sa-
mos$wiadomoéci (por. np. badania z wy-
korzystaniem testu lustra). Najbardziej
fascynujace s oczywiscie przypadki ga-
tunkdow odlegtych ewolucyjnie od nas
samych, ktore spetniaja wszystkie wy-
mienione kryteria — polecam w tym
kontekscie uwadze czytelnikéw przy-
kiad o$miornic przedstawiony w ksiazce
Inne umysly Petera Godfreya-Smitha.

Czy powstana kiedys §wiadome
maszyny?

Jak na wiekszos¢ pytan ogdlnych po-
wigzanych z tg tematyka odpowiedz
zalezy od definicji $wiadomo$ci, ktora
przyjmiemy. Odpowiem zatem: to za-
lezy. W bardzo waskim sensie maszyny
sg juz $wiadome. W szerszym beda
z pewnoscig niebawem. Na zagrozenia
ztym powigzane zwraca zreszta uwage
Thomas Metzinger, ktory pisat o tym
m.in. w analizie Should we fear artifi-
cial intelligence przygotowanej przez
zespdt naukowcéw na zamowienie Par-
lamentu Unii Europejskiej. W raporcie
tym postuluje on wprowadzenie mo-
ratorium na rozwoj systemow ,,synte-
tycznej fenomenologii”. Zauwaza, ze
systemy sztuczne s z pewnoscig wy-
starczajaco zlozone, aby do pomyslenia
bylo, ze posiadaja wewnetrzne stany.
Niestety nie wiemy, jak zmierzy¢, czy
tak sie rzeczywiscie dzieje.

Jakie s3a najbardziej osobliwe i nie-
zwykle zaburzenia $wiadomosci?

Trudno wskazac¢ jakie$ jedno zjawisko.
Badania nad swiadomoscig przynosza
wiele nieoczywistych wynikow i za-
skakujacych obserwacji. Wiele przy-
ktadéw percepcji bistabilnej wcigz
mnie zaskakuje. Jezeli mialbym wy-
bra¢ osobliwosci, ktére szczegdlnie
mnie intryguja, to wskazatbym ba-
dania dotyczace drastycznych zmian
$wiadomosci wymykajace si¢ naszym
dotychczasowym prébom teoretycz-
nego ujecia $wiadomosci. Przykta-
dem niech beda badania nad medyta-
¢ja, gdzie postuluje sig, ze sSwiadomos¢
moze nie mie¢ tresci (chodzi o tak
zwany stan czystej $wiadomosci). In-
nym moga by¢ badania nad substan-
cjami psychodelicznymi. W obydwu
przypadkach modele neurobiologiczne
i poznawcze $wiadomosci w pewnym
stopniu zawodzg, a powazne badania
dopiero si¢ rozpoczynajg. To jedno-
cze$nie najwieksza zaleta badan nad
$wiadomo$cig - trudno sie nimi znu-
dzi¢, bo wcigz stajemy przed nowymi
pytaniami, na ktdre nie mamy nawet
wstepnej odpowiedzi. ]
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Narzedzia filozofa — Eksperyment myslowy

Artur Szutta

Filozof, pracownik
Uniwersytetu
Gdanskiego,
specjalizuje sie

w filozofii spotecznej,
etyce i metaetyce.
Jego pasje to
przyrzadzanie
smacznych potraw,
nauka jezykow obcych
(obecnie wegierskiego
i chifiskiego),
chodzenie po gérach

i gra w pitke nozna.
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Tlustracja: Zuzanna Boltryk

Swiadomosc z naszego
Swiata fizycznego
(zy spoza hiego:

W Filozofuj!» 2021 > nr 1 (37)

Stowa kluczowe: Swiadomosé,
naturalizm, twardy problem,
symulacja

Naturalista ma ciezki
orzech do zgryzienia.
Nie jest w stanie
satysfakcjonujaco
wyjasnic, przez
odwoftanie sie do praw
przyrody, jak mozliwa
jest subiektywna
tres¢ Swiadomosdi,
np. doswiadczenie
jakosci niebieskiego
koloru. Nie chce tez
uznac, ze swiadomosc
moze byc ,nie z tego
Swiata”. Czy mozna
pogodzic¢ teze

0 ,pozaswiatowym”
pochodzeniu
Swiadomosci ze
wspotczesnym
obrazem fizycznej
rzeczywistosci?
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Twardy problem

stnieje kilka powoddw, dla ktérych

$wiadomos¢ nie pasuje do domi-

nujacego dzi$ naturalistycznego
obrazu $wiata. Po pierwsze ma ona
subiektywny charakter, przez co nie
jest obserwowalna tak jak obiekty fi-
zyczne. Owszem, jestem §wiadom swo-
jej $wiadomosci (jestem samoswia-
domy), czyli moge ja obserwowac, ale
tylko ja, nikt inny nie moze potwier-
dzi¢ jej istnienia metodg empiryczng.
Tymczasem jesli postulujemy istnie-
nie czego$ w nauce, musi istnie¢ jakis
publicznie dostepny sposéb obserwa-
cji tego czegos.

Po drugie moja $wiadomo$¢ np. ros-
nacych w ogrodzie kwiatow obejmuje
calg game jako$ci: bialo$é, czerwien,
z61tos¢ itd. ptatkow, stodycz zapa-
chu czy ton $piewu stowika, ktérych
w $wiecie ,na zewnatrz” nie ma, kto-
rych istnienie trudno jest satysfak-
cjonujgco wyjasnié, redukujac je do
okreslonych zdarzen lub struktur méz-
gowych. Powyzsze dwa fakty sprawiaja,
ze, jak pisze David Chalmers, §wia-
domos¢ jest ,twardym problemem”.

Od eliminacji po dualizm
substancji

Skoro $wiadomo$¢ nie daje sie zre-
dukowa¢ do biochemii moézgu, ist-
nieje pokusa, aby uzna¢, ze $wiado-
mos$¢ nie istnieje (pokusa eliminacji).
Trudno jednak przyjac takie rozwia-
zanie, w koncu niewiele jest rzeczy tak
oczywistych dla nas, jak to, ze jeste-
$my $wiadomi, widzimy jako$ci barw,
styszymy jako$ci tonéw, czujemy ja-
kosci zapachow itd.

Istnieja tez proby redukowania $wia-
domoséci do wlasnosci obserwowalnych
typu x jest $wiadomy y = x reaguje spe-
cyficznie na obecno$¢ y, polegajace na
eliminacji jedynie jako$ciowych aspek-
tow $wiadomosci. Sg one réwnie dzi-
waczne (nieintuicyjne, niezgodne z na-
szym do$wiadczeniem) jak eliminacja
calej $wiadomoéci.

Wrydaje sie zatem, Ze nie pozostaje
nam nic innego, jak zaakceptowa¢
fakt istnienia §wiadomosci subiek-
tywnej i fenomenalnej (czyli takiej,
ktéra ma charakter jakosciowy) i za-
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Swiadomos¢ z naszego $wiata fizycznego czy spoza niego?

proponowac¢ jakie§ wyrafinowane jej
wyjasnienie. Mozna zrobi¢ to na kilka
sposobow. Mozna przyjaé, ze nasza
fizyczna rzeczywisto$¢, dzigki swo-
jej olbrzymiej ztozonosci, jest w sta-
nie generowac wyzsze warstwy on-
tyczne, nowe wlasnosci, ktérych nie
da si¢ wyjasni¢ w jezyku fizyki. Takie
rozwigzanie mozna okresli¢ mianem
emergentyzmu. Mozna tez przyjac, ze
subiektywnos¢ (§wiadomos¢ lub jakies
subiektywne elementy, z ktorych $wia-
domos¢ sie sktada) jest jedna z pod-
stawowych cech czgsteczek fizycz-
nych, czyli ze kazdy elektron, proton
itd. posiada swojg psychiczng (lub pro-
topsychiczng) subiektywnos¢. Takie
stanowisko okresla si¢ mianem pan-
psychizmu (lub protopanpsychizmu).
Historia filozofii zna jeszcze inne
rozwigzania, ktdre juz nie dadzg si¢
okresli¢ mianem naturalistycznych,
np. dualizm substancji (dualizm Karte-
zjanski). Zgodnie z tym stanowiskiem
$wiadomos¢ (lub szerzej umyst) jest
niematerialna (niefizyczna).

Stabosci alternatywnych
propozycji
Zat6zmy dla uproszczenia, ze spor
toczy si¢ migdzy zwolennikami tych
trzech stanowisk. Jakie sg ich stabo-
$ci? Emergentyzm proponuje istnienie
wyzszych warstw ontycznych, jednak
jego zwolennicy nie sg w stanie wska-
za¢ i wyjasni¢ mechanizmu, dzieki kto-
remu na bazie wlasnosci fizycznych
powstaje $wiadomo$¢. Prawa faczace
warstwy fizyczng, chemiczna, bio-
logiczng z warstwa $wiadomosci, na-
wet jesli istnieja, wydaja sie catkowi-
cie poza naszg zdolno$cig poznania.
Podobnie wydaje sie wyglada¢ moz-
liwos¢ (a raczej niemozliwos¢) na-
ukowego badania korelacji miedzy
obiektywnymi (obserwowalnymi) a su-
biektywnymi (nieobserwowalnymi)
aspektami czgsteczek zakladanymi
przez zwolennikéw panpsychizmu.
Na tle tych stabosci fakt, ze niema-
terialny umyst (w tym i §wiadomos¢)
jest nieobserwowalny, nie wydaje si¢
juz tak dyskwalifikujacy dla duali-
zmu substancji. Przeciwko temu sta-
nowisku sg jednak wysuwane takze

inne zarzuty: np. ze zaktada znacz-
nie bogatsza ontologie niz stanowi-
ska powyzej (mnozy wiecej bytow niz
poprzednie, podobno wigcej niz po-
trzeba), no i zaklada interakcje mie-
dzy dwoma diametralnie odmiennymi
rodzajami bytéw (materii i niemate-
rii), nie proponujac zadnego mecha-
nizmu takiego wspétoddziatywania.

W tak krétkim tekscie nie sposob
napisac wiele, ogranicze si¢ zatem do
rozwazenia tej ostatniej stabosci dua-
lizmu substancji, proponujac ekspery-
ment, ktory moze nieco zmieni¢ sto-
sunek sit pomiedzy wymienionymi
powyzej stanowiskami.

Dodatkowe zatozenie

Zanim zaczniemy eksperyment, przyj-
mijmy pewng modyfikacje dualizmu
substancji. Przyjmijmy szersze rozu-
mienie dualizmu, zgodnie z ktérym
istniejg dwa $wiaty: A (nasz fizyczny)
iB ($wiat, w ktérym natura §wiadomo-
$ci nie bylaby tajemnicza, nazwijmy go
$wiatem duchowym). Stosunek A do
B nie ma charakteru rozlacznosci, jak
przyjmowal Kartezjusz, ale B jest bo-
gatszy ontologicznie od A, w ten spo-
sob, ze A mozna traktowac jako pod-
zbiér B lub jako pochodny od B.

W podobnej relacji jak B do A znaj-
duje sie nasz $wiat fizyczny do $wia-
tow wirtualnych, jakie tworzymy w na-
szych komputerach. Swiaty wirtualne
dadzg sie zrozumie¢ na bazie odwola-
nia procesow fizycznych naszego $wiata,
ale nie sg z nim tozsame zakresowo
(nasz $wiat jest znacznie bogatszy).

Dyskusja o sSwiadomosci

w matriksie

Wyobrazmy sobie teraz, ze w wyniku
okrutnego eksperymentu podlaczono
ciala pewnych ludzi tuz po ich naro-
dzeniu (moze za pomoca czego$ na
ksztalt neurolinku Elona Muska) do
wirtualnego §wiata, w ktérym muszg
spedzi¢ reszte swojego zycia. Z braku
czasu pomijam bardziej szczegoélowy
opis zycia w takim $wiecie. Bylby on na
tyle podobny do naszego, ze np. jesz-
cze jako niemowleta autentyczni ludzie
mieliby swoich wirtualnych rodzicow
(moze ich role musiatyby odgrywac
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sztuczne inteligencje), kulture, edu-
kacje, nauke.

Mozemy zalozy¢, ze po pewnym
czasie zanurzeni w wirtualnym $wie-
cie ludzie doszliby do takiego poziomu
wiedzy, ze byliby w stanie zada¢ filozo-
ficzne pytanie o nature $wiadomosci
ijej relacje do znanego im ,,fizycznego
$wiata”. Zapewne i w tym $wiecie wobec
hipotezy, ze ,nasza $wiadomo$¢ pocho-
dzi z innego $wiata, bo ten tutaj nie jest
w stanie wyjasni¢ jej natury” sformu-
fowano by zarzut, ze taka hipoteza za-
klada tajemnicze wspotoddziatywanie
miedzy $wiatem fizycznym a $wiatem
umystowym (do ktérego nalezy swiado-
mos¢), jak i to, ze jest zbyt bogata onto-
logicznie. Z naszej jednak perspektywy
takie zarzuty sa chybione, bo przeciez
doskonale wiemy, ze nasza szersza rze-
czywisto$¢ i jej powiazanie przyczy-
nowe z wirtualnym $wiatem istnieja.

A moze...

Mysle, ze nie musze juz ttumaczy¢, do

czego daze. Pytanie tylko, czy hipo-
teza poszerzonej rzeczywisto$ci, w ra-
mach ktdrej nasz $wiat odgrywa role
rzeczywistoéci wirtualnej, rzeczywi-
$cie daje jakas przewage zwolennikom

zmodyfikowanej wersji dualizmu sub-
stancji (i czy taka nazwa nadal pasuje

do takiego stanowiska). Z tym pyta-
niem (pytaniami), drodzy czytelnicy,
musze was zostawic¢ samych. |
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Narzedzia filozofa — Kurs logiki

Krzysztof A. Wieczorek

Profesor uczelni w Instytucie Filozofii Uniwersytetu
Slaskiego. Interesuje go przede wszystkim

tzw. logika nieformalna, teoria argumentagji

i perswazji, zwiazki miedzy logika a psychologia.
Prywatnie jest mitosnikiem zwierzat (ale tylko
zywych, nie na talerzu). Amatorsko uprawia biegi
dtugodystansowe.

#1. Czym jest‘
logika? - -

Logike okresla sie czasem jako nauke

o poprawnym mysleniu. O jakie jednak
myslenie i 0 jakg poprawnos¢ chodzi w tej
definicji? Na to pytanie odpowiem w tym
artykule. W kolejnych odcinkach cyklu
bede powoli wprowadzat Czytelnikow

w tajniki logiki. Opisze w nich tworzone
przez logikdw narzedzia majace stuzyc
nam pomocg w mysleniu i komunikowaniu
swych mysli innym ludziom.

é

to przeciez logiczne lub nie ma w tym
zadnej logiki. W takich codziennych
kontekstach logika kojarzona jest
na ogol z jasnoscia, zrozumiatoscia,
S towo logika wywodzi si¢ od  spdjnoscig, rozsadkiem.

Stowa kluczowe: logika,
myslenie, jezyk, wnioskowanie

greckiego wyrazu Aoyog (logos), Czym jednak jest logika rozumiana

ktory ttumaczony jest jako sfowo,  jako dziedzina wiedzy? Czesto mozna
jezyk, myslenie, rozumowanie. W je-  spotkac sie ze stwierdzeniem, ze lo-
zyku potocznym stowo to pojawia  gika to nauka o poprawnym mysle-
sie dos¢ czesto. Przyktadowo pod-  niu. Gdyby$my mieli przyjac taka de-
czas dyskusji zarzucamy oponen- finicje, musielibysmy ja jednak nieco
towi brak logiki; apelujemy, aby kto§ ~ doprecyzowaé. Aby dobrze zrozu-
pomyslal logicznie; staramy si¢ ko- mie¢, czym logika sie zajmuje, mu-
mus cos$ logicznie wytlumaczyé; mé-  simy koniecznie dokladniej okresli¢,
wimy o logicznych konsekwencjach o jakie myslenie i o jaka poprawnosé¢
czego$, o logice dziejow czy tez o lo-  chodzi w tym stwierdzeniu. Wyob-
gice uczué; uzywamy zwrotéw typu  razmy sobie na przyklad studenta
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Tlustracja: Natalia Biesiada-Myszak

jadacego w deszczowy listopadowy
poranek na rozpoczynajacy si¢ o go-
dzinie 6smej wyklad z logiki. Nie ma-
jac nic lepszego do roboty, student 6w
zaczyna wspominad, jak to jeszcze nie-
dawno w czasie wakacji nad cieplym
morzem spedzat beztrosko czas, le-
zac na plazy pod palmowym paraso-
lem i popijajac orzezwiajacego drinka.
Spogladajac przez okno autobusu, od-
nosi on nieodparte wrazenie, ze tamta
sytuacja byla zdecydowanie przyjem-
niejsza od tej, w jakiej aktualnie si¢
znajduje. To, co dzieje sie w glowie ta-
kiego studenta, jest na pewno jakims
rodzajem mys$lenia. Wielu powiedzia-
toby tez, ze jest to myslenie jak najbar-
dziej poprawne. Nie jest to jednak nie-
stety taki rodzaj poprawnego myslenia,
jakim zajmuje si¢ logika.

Ot6z logikow interesuje wytacznie
mysélenie zwerbalizowane, wyrazone
w jezyku. Tak wiec chodzi im nie o na
przyklad wyobrazanie sobie czegos
przy pomocy plastycznych obrazéw
czy »bujanie w oblokach”, ale o mysle-
nie odbywajace si¢ przy pomocy zdan -
mozna powiedzie¢, takie bezglosne,
bez poruszania ustami, méwienie.

Jak natomiast rozumiana jest w lo-
gice poprawno$¢ takiego mysélenia?
Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, mu-
simy poczyni¢ pewne rozréznienie,
oddzielajac od siebie logike szeroko
pojmowang i logike rozumiang wasko —
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bardziej specjalistycznie. W kazdym
z tych obszaréw poprawnos¢ oznacza
bowiem co$ innego.

Logika szeroko rozumiana
Szeroko pojmowana logika zajmuje si¢
wszelkim mysleniem wyrazonym w je-
zyku. Co wiecej, w polu zainteresowan
takiej logiki pozostaje nie tylko samo
myslenie, ale réwniez przekazywanie
mys$li innym, czyli méwienie. Ujmu-
jac to samo niejako od drugiej strony,
mozemy powiedzie¢, ze szeroko ro-
zumiana logika zajmuje sie¢ jezykiem
jako narzedziem stuzacym do mysle-
nia i komunikowania mysli.

Na gruncie tak pojmowanej logiki
poprawnos¢ rozumiana jest przede
wszystkim jako jasno$¢ i $cistos¢ my-
$lenia oraz méwienia. W ramach tej
dziedziny badacze staraja si¢ podac
recepty na to, jak formutowaé mysli
w sposob mozliwie najbardziej przej-
rzysty i zrozumialy, a nastepnie jak
skutecznie przekazywac je innym. Lo-
gicy badajg jezyk pod katem tego, jakie
putapki zastawia on na jego uzytkow-
nikow, jakie problemy moze czasem
powodowa¢ nieostrozne postugiwa-
nie si¢ nim. Starajg si¢ poznac i opi-
sa¢ réznorodne zwigzane z jezykiem
zjawiska (na przyklad nieostro$¢ lub
wieloznacznos$¢ wyrazen czy tez suge-
rowanie przez wypowiedzi réznych tre-
$ci ,migdzy wierszami”), ktore moga
zakloca¢ myslenie lub komunikacje.
Jednoczesénie logicy probuja oczywi-
$cie wskazywad, jak w owe zastawiane
na nas przez jezyk putapki nie wpadac.

Logika wasko rozumiana

Logika rozumiana w sposob wezszy
zajmuje sie tylko jednym szczegdlnym
rodzajem my$lenia — wnioskowaniem.
Whioskowanie mozna zdefiniowa¢ jako
taki proces myslowy, podczas ktérego
na podstawie uznania za prawdziwe
pewnych zdan - przestanek, uznajemy
za prawdziwe kolejne zdanie — wnio-
sek, ktorego dotychczas nie uznawa-
lismy lub uznawalismy go z mniejsza
pewnoscia. Gdy na przyktad kto$ wi-
dzac nisko latajace jaskotki, stwierdza,
ze bedzie padat deszcz, to przeprowa-
dza on w tym momencie proste wnio-

Czym jest logika?

skowanie — na podstawie uznania za
prawdziwe przestanki jaskoétki nisko
latajg uznaje za prawdziwy wniosek
zawarty w zdaniu bedzie padat deszcz.
Podobnie wnioskowaniem jest naste-
pujacy ciag mysli, ktéry moze pojawic¢
si¢ w glowie roztargnionego profe-
sora, bezskutecznie szukajacego teczki
z waznymi dokumentami:

Przestanka 1: Teczka mogta
zostac w gabinecie na uczel-
ni lub w samochodzie.

Przestanka 2: W samo-
chodzie teczki nie ma.

Whiosek: A zatem teczka
zostata w gabinecie.

Na gruncie logiki wasko rozumianej
poprawno$¢ myslenia oznacza oczy-
wiscie poprawnos$¢ wnioskowania.
W ramach tej dziedziny badacze opra-
cowujg roznorodne metody pozwala-
jace na stwierdzenie, czy na podsta-
wie danych przestanek uprawnione
jest wyciagniecie takiego, a nie in-
nego wniosku, czyli, méwiac kroétko,
czy wnioskowanie zostalo przeprowa-
dzone w sposob prawidlowy.

W kolejnych odcinkach tego cyklu
bede chcial przyblizy¢ Czytelnikom lo-
gike zaréwno rozumiang szeroko, jak
i wasko. Przede wszystkim przedsta-
wie czes$¢ stworzonych przez logikow
narzedzi stuzacych do kontrolowania
poprawnos$ci wnioskowarn. Pokaze, jak
przy ich pomocy prawidlowos¢ niekto-
rych wnioskowan mozna bada¢ w spo-
sob absolutnie obiektywny i niepod-
wazalny - jak mozna ,obliczac”, czy
w danym przypadku wniosek zostat
wywiedziony z przestanek we wtas-
ciwy sposdéb. Dodatkowo postaram
sie krotko opisac kilka zjawisk jezy-
kowych, ktore sprawiajg, Ze nasze my-
$lenie badz komunikacja nie zawsze
wypadaja tak, jak bysmy sobie tego zy-
czyli. Zwrdce uwage na problemy, ja-
kie wynikaja czasem z nieostroznego
postugiwania sie jezykiem i sprobuje
pokazad, jak, przynajmniej w niekto-
rych przypadkach, mozna prébowac
sobie z nimi radzi¢. |
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Narzedzia filozofa - Gawedy o jezyku

#18. Obtawa na wilki
Z tabelka odmian

Wojciech
Zelaniec

Filozof generalista
i filozof spofeczny,
stypendysta
Humboldta (Wiirzburg
1995-1997), kierownik
Zakfadu Etykii Filozofii
Spotecznej w Instytucie
Filozofii Wydziatu
Nauk Spotecznych
Uniwersytetu
Gdanskiego (ifsid.
ug.edu.pl). Redaktor
numeru specjalnego
wioskiego czasopisma
,Argumenta”
poswieconego ttu
regut konstytutywnych
(https://www.
argumenta.org).
Hobby: czytanie
i recytowanie poezj.

Stowa kluczowe:
rodzaj
gramatyczny,
meskoosobowy/
niemesko-
osobowy,

wilk, Wilki,
odniesienie
semantyczne

Tlustracja: Paulina Belcarz

— Musimy zbadac,
jakie nastepstwa dla
rownowagi gatunkow
Moga W naszym
regionie miec¢ wilki.

— Tak. Ale rowniez

dla naszej kultury
muzycznej; bo
gatunek muzyczny to
wiemy, jaki przynosza.

Czytelniczki i Czytelnicy
P -|_ mogli juz dawno odnie$¢
o | o wrazenie, zZe rodzaje gra-
matyczne prowadza w koncu do nie-
potrzebnych komplikacji, a pozytek
z ich posiadania nie usprawiedliwia
trudu postugiwania si¢ nimi. Jak to
bedzie w konicu np. z tymi Wilkami?
Wrystapili czy wystapily (na tej czy in-
nej estradzie muzycznej)? To pierwsze
brzmi niegramatycznie, to drugie zas$
moze budzi¢ komiczne skojarzenia. Ja-
kie wiec wyjscie?
Zastandwmy sie, jak w ogdle ten
problem mogt powstac. A byto to tak:

traktowali$my stowo ,Wilki” (na-
zwe grupy muzycznej) tak, jak trak-
tujemy stowo ,,wilki”, nazwe pospolitg
przedstawiciela gatunku Canis lupus,
w formie mianownika liczby mnogiej.
W zdaniu, ktorego ta nazwa w tej wlas-
nie formie jest podmiotem, orzeczenie-
-czasownik musi - tak wymaga gra-
matyka polska — wystapi¢ w rodzaju
niemeskoosobowym. Ale jesli w takim
zdaniu stowo ,wilki” zastgpi¢ stowem
»Wilki”, zdanie zaczyna wydawac sie
cho¢ z pozoru gramatycznie poprawne,
to jednak jakie$ dziwne, i jesli sie od-
nosi do grupy muzycznej, moze bu-
dzi¢ $mieszne skojarzenia. Moze sta¢
sie nawet dwuznaczne. Od niedawna
wystepuja pod Warszawa wilki, do-
nosi prasa. Jezeli jednak i Wilki roz-
poczely swoje tournée pod stolicg, to
jak odrézni¢ jedno od drugiego? Py-
tajac méwiacego, oczywiscie, albo
polegajac na kontekscie. Jesli jednak
z jakiego$ powodu ni jedno, ni drugie
nie wystarcza...? Czytajgc takie zda-
nie, nie mamy watpliwosci, czy cho-
dzi o drapiezniki z rodziny psowatych
(Canidae), czy o grupe muzykow — ale

tylko wtedy, gdy podmiot tego zdania
nie wystepuje na poczatku. Jesli jed-
nak jest inaczej, to stowo na ,w” be-
dzie pisane wielka litera bez wzgledu
na to, czy w danym kontekscie ozna-
cza wilki czy Wilki. A zatem problem
nie jest zupetnie rozwiazany. Styszgc
natomiast to zdanie — watpliwosci ta-
kie, jesli nie zostang rozwiane przez

kontekst, bedziemy mie¢ w kaz-

dym przypadku.

Po zastanowieniu widzimy
jednak, ze nazwa ,wilki” ina-
czej oznacza zwierzeta niz na-

zwa ,Wilki” oznacza grupe mu-
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zyczng. Jesli widzimy wilki, to widzimy
co najmniej dwa wilki. Tego zada lo-
gika. Jezeli natomiast widzimy Wilki,
to nie musimy widzie¢ zadnego Wilka.
By¢ moze jeden z muzykéw nosi imie
»Wilk?”, ale to raczej watpliwe, bo ta-
kiego imienia w jezyku polskim nie ma,
inaczej niz np. w serbskochorwackim,
gdzie istnieje imi¢ ,Vuk”, lub niemie-
ckim, gdzie znane jest imie ,,Wolf”. Je-
§li zaden z muzykdéw nie nazywa sie
»Wilk”, wtedy... Panie i Panowie, przy-
kro nam bardzo, ale styszac Wilki, nie
uslyszg Panstwo ani jednego Wilka.
Nazwa ,,Wilki” zatem oznacza pewien
kolektyw (muzykoéw) jako kolektyw
wlaénie, ale nie rozktada si¢ na po-
szczegblnych jego czlonkéw. Podob-
nie jest z nazwa ,wataha”. Wilki wy-
stepuja w watahach, ale konkretnego
wilka z takiej watahy nie nazywamy
watahg. Nawet jednak wtedy, gdy taka
wataha sklada sie wylacznie z samcow,
mowimy o niej ,bezczelnie” w rodzaju
zenskim, np. ,ta wataha wzbudzila za-
interesowanie mieszkancéw podwar-
szawskich miejscowosci” - co jeszcze
raz ukazuje konwencjonalnos¢ ro-
dzaju gramatycznego. Réznica mie-
dzy ,Wilki” i ,wataha” polega na tym,
Ze ta pierwsza nazwa brzmi tak, jakby
byla w liczbie mnogiej, i dlatego, je-
$li wystapi w danym w zdaniu w roli
podmiotu, to czasownik-orzeczenie
bedzie albo w rodzaju mesko-, albo
nieme¢skoosobym (mamy watpliwo-
$ci, w ktorym), a w przypadku ,wa-
taha” nie mamy watpliwosci, ze w zen-
skim, cho¢by wataha, o ktérej méwimy;,
sktadata si¢ z samych samcéw alfa.
»Wilki”, przez swe brzmienie nasuwa-
jace myél o liczbie mnogiej, podobne sg
do ,Helsinki”, ale w tym drugim wy-
padku nie mamy zadnych watpliwosci
i méwimy np. ,Helsinki mnie zachwy-
city”, nie ,,zachwycili”, tj. z czasowni-
kiem w rodzaju niemeskoosobowym,
bez zadnych osobliwych skojarzen.
Dlaczego? Moze dlatego, ze zaden po-
szczegdlny element kompleksu urba-
nistycznego zwanego ,,Helsinki” nie
nazywa sie ,Helsinek” i dlatego nie
nasuwa nam si¢ obraz jednego Hel-
sinka zachwycajacego nas za drugim
czy nawet przy drugim, jeli robig to na
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#18. Obtawa na wilki z tabelkg odmian / Fragment z klasyka

sposob choru czy orkiestry. Wiadomo
zreszta, ze miasto moze nas zachwy-
ci¢, nawet gdy nie zachwyca nas zaden
konkretny jego dom czy plac, zadna
tez ulica. Stowo ,,Wilki” brzmi jednak
tak, jakby odnosito si¢ do kolektywu,
ktérego elementy sa nazywane, kazdy
z osobna, ,wilk” — ale si¢ tak nie odnosi,
bo zaden z muzykéw wilkiem nie jest.
Co wynika z tego wszystkiego? Na-
sza nieco zaklopotana, §wiadoma swej
dyskusyjnosci propozycja jest dwojaka:
Albo $cierpie¢ dwuznaczno$é zdan
typu ,Wilki zaczety wystepowad w na-
szym wojewddztwie” w mowie, jesli
w razie watpliwosci mozna wyjasnié,
ze podmiot tego zdania trzeba zawsze
pisa¢ wielka literg lub ze (ku zachwy-
towi mito$nika przyrody) mozna tez
malg, mianowicie wtedy, gdy zdanie to

jest samo czescig jakiegos$ wiekszego
zdania, np. ,wiemy, ze wilki zaczely
wystepowad w naszym wojewodztwie”.
Albo rozumie¢ wyrazenie ,Wilki”
jako skrét od ,,zespot Wilki”, co z kolei
zmuszaloby do uznania za poprawne
zdan takich jak ,,Wilki wystapit w na-
szym wojewodztwie”, ktore zrazu
brzmig jednak bardzo niepoprawnie
(ale takie rozwigzanie ma swoje pre-
cedensy, o czym w przyszlosci). Wiek-
sz0$¢ polskich piszacych uzywa jednak
formy pelnej, a wigc pisze np. ,,ze-
spot Wilki wystapit...”. Jest to skad-
inad ciekawe rozwigzanie problemu
gramatycznego za pomocg srodkow
leksykalnych (stownikowych); a o fi-
lozoficznie istotnej réznicy miedzy
gramatyka a leksyka (stownictwem)
jeszcze pogawedzimy. ]

n t k | a k a

Frank Jackson
(ur.1943) — australijski
filozof i matematyk

Thomas Nagel

(ur.1937) —ame-
rykanski filozof

ARGUMENT ZWIEDZY PRZECIWKO MATERIALIZMOWI

Maria zostata zamknieta w czarno-biatym pokoju, wyksztatcono ja na czarno-biatych ksigzkach oraz
wyktadach pokazywanych na czarno-biatym telewizorze. W ten sposéb nauczyta sie wszystkiego, co
mozna wiedzie¢ o fizycznej naturze $wiata. Zna zatem wszystkie fakty dotyczace nas i naszego srodowiska,
w szerokim rozumieniu stowa,fizyczne” - obejmujacym wszystko, co sktada sie na zamknietq juz fizyke,
chemig, neurofizjologig, a takze na przyczynowe i relacyjne fakty bedace konsekwencja odpowiednich
faktow fizycznych, chemicznych i neurofizjologicznych. Jezeli fizykalizm jest prawdziwy, Maria wie
wszystko, co mozna wiedzie¢. Gdybysmy bowiem zatozyli co innego, oznaczatoby to, ze uznalismy, iz
mozna posiadac wiedze o faktach wykraczajacych poza fakty fizyczne — a temu wiasnie przeczy fizykalizm.

Frank Jackson, Czego Maria nie wiedziata, przet. T. Ciecierski,,Przeglad Filozoficzno-Literacki”
nr 4(6) (2003), 5.9

JAKTO JEST BYC NIETOPERZEM?

Gdyby nie istniata sSwiadomos¢, problem stosunku umystu do ciata bytby mniej interesujacy. Ze $wiado-
moscia — wydaje sie beznadziejny. [....] Swiadome doznania to zjawiska o szerokim zasiegu. Wystepuja na
wielu szczeblach Zycia zwierzecego, cho¢ nie mozemy by¢ pewni ich obecnosci w prostszych organi-
zmach, a w ogdle bardzo trudno powiedzie¢, co stanowi swiadectwo ich wystepowania. (Niektdorzy
ekstremisci gotowi sa przeczyc¢ temu, ze wystepuja u ssakdw innych niz cztowiek). Niewatpliwie wystepujg
w niezliczonych postaciach catkiem dla nas niewyobrazalnych, na innych planetach w innych systemach
stonecznych wszechs$wiata. Ale niezaleznie od tego, jak rézne mogg by te postaci, fakt, ze jaki$ organizm
ma w ogdle swiadome doznania, znaczy zasadniczo, ze istnieje co$ takiego, jak bycie tym organizmem.
Moze to pociggac za sobg dalsze konsekwencje co do formy tych doznar, a moze nawet (cho¢ w to
watpie) co do zachowania tego organizmu. Ow organizm ma jednak z istoty $wiadome stany mentalne

wtedy i tylko wtedy, gdy jest co$ takiego, jak bycie tym organizmem - cos co jest jakby dla tego organizmu.

Mozemy to nazwac subiektywnym charakterem doznan. Nie uchwytuje go zadna ze znanych ostatnio obmyslonych redukcyjnych
analiz tego, co mentalne, wszystkie one sa bowiem logicznie do pogodzenia z brakiem tego charakteru. Nie da sig go analizowac

w kategoriach zadnych systemoéw wyjasniania odwotujacych sie do stanéw funkcjonalnych czy intencjonalnych, te bowiem mozna
by przypisac robotom czy automatom, ktére zachowywatyby sie jak ludzie, a niczego by nie doznawaty. Nie da sie go analizo-

wac w kategoriach przyczynowej roli doznar w odniesieniu do typowo ludzkich zachowan - z podobnych powodéw. [....]

Przypuszczam, ze wszyscy wierzymy, iz nietoperze majg doznania. Ostatecznie sg to ssaki i nie ma wigkszych powodéw do watpienia
w to, Ze maja doznania, niz w to, ze doznania majg myszy, gotebie czy wieloryby. [...] Wiemy, ze wiekszo$¢ nietoperzy (doktadnie mo-
wiac, nietoperze mate) postrzega $wiat zewnetrzny przede wszystkim przez echolokacje, odbierajac odbicia swych szybkich, subtelnie
modulowanych piskéw o wysokiej czestotliwosci od potozonych w pewnym obszarze przedmiotéw. Ich mézgi sa tak zbudowane, ze
potrafig korelowac wysytane przez nie impulsy z powracajacym echem i uzyskana w ten sposéb informacja umozliwia im doktadne
rozroznienie odlegtosci, rozmiaru, ksztattu, ruchu i faktury przedmiotéw, poréwnywalne z tymi, ktérych my dokonujemy za pomoca
wzroku. Ale echolokacja nietoperza, cho¢ jest wyraznie pewna forma percepcji, nie dziata podobnie do zadnego ze zmystow, jakie
posiadamy, i nie ma powodu przypuszcza¢, ze z punktu widzenia nietoperza jest podobna do czegokolwiek, czego my mozemy
doznawac lub co mozemy sobie wyobraza¢. To wydaje sie rodzi¢ trudnosci, gdy chodzi o zrozumienie tego, jak to jest by¢ nietoperzem.

Thomas Nagel, Jak to jest by¢ nietoperzem?, w: tenze, Pytania ostateczne, przet. A. Romaniuk, Warszawa: Fundacja Aletheia 1997,
S.204-207
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Narzedzia filozofa — Meandry metafory

Marek
Hetmanski

Jest filozofem

i kognitywista. Kieruje
Katedra Ontologii

i Epistemologii

w Instytucie Filozofii
UMCS. Prowadzi
badania dotyczace
epistemologii,

teorii komunikacji

i informagji, a takze
metafilozofii.
Odwiedza galerie
malarstwa

i filharmonie, zas
obce miasta zwiedza
rowerem.

Stowa kluczowe:
Immanuel

Kant, poznanie
przez analogie,
wydawanie
sgdow,
uzasadnienie,
rozum
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#6. Kant

Niepodobna
przecenic analiz
Immanuela Kanta®
w ktorejkolwiek
kwestii filozoficzne).
Jednoczesnie jego
wkfad w badania
nad podstawami
metaforycznego
myslenia, w tym
jego ograniczeniami,
wymaga nalezytego
zrozumienia. Nie
piszaC O zadne;

z retorycznych figur,
Majac je za cechy
stylu, stworzyt szereg
sugestywnych
metafor poznania

| rozumowania.

Poznanie przez analogie
- whnioskowag, lecz sadzi¢
ostroznie
Krytyce wladzy sqdzenia Kant
\/\/ przeprowadza analize sposo-
béw poznawania rzeczywisto-
$ci, ktdre rozpatruje i ocenia pod katem
kryterium prawomocnosci wnioskowa-
nia o wiedzy ogdlnej ze szczegotowej
oraz sposobéw wydawania sgdéw do-
tyczacych tejze wiedzy ogélnej. Nie za-
wsze wydawanie sadow, zauwaza, jest
prawomocnie uwarunkowane wnio-

Tlustracja: Hanna Bytniewska
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skowaniem, a dzieje sie tak, gdy po-
réwnuje si¢ rzeczy z roznych dziedzin
bytu. Jednym z rodzajow takiego po-
znania jest poznawanie przez analogie,
ktére odgrywa duza role tak w nauce,
jak i filozofii, metafizyce. Dokonuje
si¢ ono na drodze wyobrazania sobie
podobnych cech w réznych rzeczach.
Nie jest ono bezposrednim i naocz-
nym rozpoznawaniem podobienstwa,
lecz jego posrednim domniemywa-
niem i wyobrazaniem; poznanie takie
musi by¢ traktowane z ostroznoscia,
zwlaszcza gdy wypowiada si¢ o nim
kategoryczny sad.

99 Mozna wprawdzie z dwu
niejednorodnych rzeczy
pomyslec sobie — wiasnie w tym,
co dotyczy ich niejednorodno-
$ci — jedng podtug analogii

z drugg, ale nie mozna z tego,

w czym sg one niejednorodne,
wyciggac z jednej z nich przez
analogie wnioskéw o drugiej,

tj. przenosic¢ owej cechy specy-
ficznej réznicy z jednej na druga

(I. Kant, Krytyka wtadzy sqdzenia,
thum. J. Gatecki, PWN, Warszawa
1986, S. 475-476).

Poznanie przez analogie chwyta
»moment niejednorodnoséci” odmien-
nych dziedzin rzeczywisto$ci, pozwala
na wyobrazenie sobie ich jako podob-
nych pod jakim$ wzgledem, ale nie
daje podstawy do prawomocnego wy-
dawania kategorycznych sadéw na te-

mat owej ,,niejednorodnosci”.
Powyzsze ograniczenia dotycza kaz-
dego rodzaju wiedzy o $wiecie - za-
réwno prawidlowosci fizycznych, jak
ispraw ludzkich. Mozna zatem, stwier-
dza Kant - podajac przyktady z dzie-
dziny praw fizyki Newtonowskiej oraz
prawa stanowionego poérod ludzi - po-
zna¢ przez analogie do prawa réwno-
wazenia sie sil akcji i reakcji miedzy
cialami fizycznymi takze zjawisko od-
dziatywania na siebie ludzi we wspdl-
nocie i zachowujacych sie wedtug regut
prawa cywilnego. W obu przypadkach
mozliwe jest do pomyslenia, ze tak ciata
fizyczne, jak i ludzie oddziatujg na siebie
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jak gdyby kierowaly nimi jakie$ prawa
ogodlne. Poréwnanie takie nie moze jed-
nak prowadzi¢ do wydania prawomoc-
nego sadu co do przedmiotu obu ro-
dzajow poznania, a przyczyna tego jest
istota samej analogii. Jest ona bowiem
wylacznie formalng ,,tozsamoscig rela-
cji” pozwalajaca zestawial rzeczy z jed-
nego gatunku z rzeczami z odmiennego
rodzaju poprzez wyobrazenie sobie po-
dobienstw relacji i cech migdzy nimi,
podobienstw formalnych stosunkéw,
ale nie samych rzeczy. W Prolegome-
nach - dziele, ktore autor okresla jako
wprowadzenie do ,wszelkiej przyszlej
metafizyki, ktdra bedzie mogta wysta-
pi¢ jako nauka” - o analogii pisze, ze
jest ona ,zupelnym podobienstwem
dwoch stosunkow zachodzacych miedzy
dwiema catkowicie do siebie niepodob-
nymi rzeczami” (I. Kant, Prolegomena
do wszelkiej przysztej metafizyki, ktéra
ma wystgpic jako nauka, ttum. B. Bern-
stein, PWN, Warszawa 1960, s. 164). Je-
§li filozofia, a nawet sama metafizyka
pozostang w granicach tej ,,przyszlej
nauki”, to prawomocnos¢ ich sadow
bedzie niepodwazalna, zas$ jezyk, ja-
kim beda sie postugiwac¢, bedzie dru-
gorzedng sprawa, byle wyrazat to, co
nakazuja aprioryczne kategorieS.
Kant zauwaza wazng epistemologicz-
nie konsekwencje, jaka wynika z po-
znawania przez analogie. Jest ono po-
znawaniem nowych aspektéw rzeczy
zestawianych w samej tylko wyobrazani;
z analogii mozna wyprowadzi¢ wiedze¢
o tym, co wykracza poza granice aktual-
nego doswiadczenia. W tej sprawie wypo-
wiada w Prolegomenach znaczaca uwage:

99 Za pomoca takiej analogii
moge przeto dac pojecie
stosunkowe o rzeczach bez-
wzglednie mi nie znanych.[...]
To za$ pojecie stosunkowe jest
tutaj tylko kategorig, mianowi-
Cie pojeciem przyczyny, ktére
nie ma nic wspdlnego ze
zmystowoscig (Prolegomena,
S.165).

Dzieki temu mozna wyobrazi¢ sobie

co$ nowego, czego zadna z empirycz-
nie doswiadczonych rzeczy nie zawiera
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w sobie, a co wynika dopiero z ich ze-
stawienia wedtug apriorycznej kate-
gorii ,,pojecia stosunkowego”. Latwo
tutaj zauwazy¢, ze Kant podaza droga
wyznaczong juz przez Arystotelesa,
gdy ten tropom opartym na analogii
przypisywal w Poetyce moc ,,upraw-
dopodobnienia tego, co niemozliwe”;
w ramach teorii poznania mysliciela
z Krélewca rozpoznawanie i orzekanie
o analogii nie jest pozostawione wy-
facznie wolnej grze skojarzen, jest regu-
lowane aprioryczna kategoria stosunku.

Metafory na przekér
rygoryzmowi systemu
Pomimo rygoréw wlasnego systemu,
wbrew pedantycznemu usposobieniu,
Kant stosuje czasem metaforyczne sfor-
mulowania. Szczegolnie czesto zdarzaja
sie te, opisujace krytyczng postawe wo-
bec tradycji, jak réwniez jego wlasne sta-
nowisko. Okreslajac swoj stosunek do
filozofii Dawida Hume’a, Kant uzywa
obrazowych okreslen o przestrzennych
konotacjach. Jest wérod nich stynne
wyznanie z Prolegomenéw, iz Hume
byl tym, ktory przerwat jego ,,drzemke
dogmatyczng i nadal catkowicie inny
kierunek” jego badaniom, a takze ma-
rynistyczne okreslenia systemu filozo-
ficznego jako okretu albo dryfujacego,
albo podazajgcego wedlug staran-
nie obmyslonego kursu. Pisze wigc:

99 Hume [...] chcac swojemu
okretowi zapewnic bezpieczen-
stwo, osadzit go na mieliznie
(sceptycyzmu), gdzie moze
sobie leze¢ i gni¢; mnie zas,
przeciwnie, chodzi o danie mu
sternika, ktéry by wedtug
niezawodnych zasad sztuki
sterowania, opartych na
znajomosci globu — zaopatrzony
w doktadng mape morza

i kompas — mégt go pewnie
poprowadzi¢ tam, dokad mu sie
wydaje wiasciwe (Prolegomena,
S.13—14).

Pojawiajg si¢ rowniez architekto-
niczne odniesienia, kiedy Kant kry-
tycznie wskazuje na niedostatki do-
tychczasowej racjonalistycznej filozofii:

#6. Kant

99 Rozum ludzki bowiem jest tak
pochopny do budowania, ze juz
niejednokrotnie wznosit
wiezyce, ktora jednakze pdzniej
zndw rozbierat, zeby zobaczy¢

w jakim tez stanie s3 jej funda-
menty (Prolegomena, s. 7).

W réwnie przeno$nym stylu formu-
tuje Kant krytycznag opinie o tradycyj-
nym filozofowaniu:

99 Dawno sie juz przyzwyczajo-
no, zeby stare, zuzyte poznania
widzie¢ na nowo ustrojone
dzieki temu, ze wydobywa sie je
zdawnych potaczen i dostoso-
wuje sie do nich szate systema-
tyczng wedle wiasnego dowol-
nego kroju, lecz pod nowym
tytutem (Prolegomena, s. 13).

Nowa krytyczna filozofia winna by¢
zkolei, jego zdaniem, budowana przez
»CZysty i zwarty rozum” per analogiam
do doskonatej konstrukgji (sic!) bio-
logicznego organizmu, podtug ktd-
rej rozum moze wykazaé, iz ,waz-
no$¢ i uzywanie kazdej jego czesci
zalezy od stosunku, w jakim si¢ ona
znajduje do pozostalych czeéci ro-
zumu [...] jak w uczlonowanej budo-
wie ciala pewnego organizmu” (Pro-
legomena, s. 13-15).

Roéznorodnos¢ metafor, ktére w Pro-
legomenach Kant tworzy dla okre$lenia
rozumu ludzkiego, jest zastanawiajaca,
pozostajac w niemalym dysonansie
do rygoru metody i jezyka zaplano-
wanych dla nowej Krytyki. |

IMMANUEL KANT (ur. 22 kwietnia 1724 r., zm. 12 lu-
tego 1804 r.) - niemiecki filozof doby oswiecenia

i jeden z najwybitniejszych myslicieli wszech cza-
sow. Tworca etyki deontycznej, odwotujacej sie
do pojecia imperatywu kategorycznego. Rozsze-
rzyt arystotelesowska teorie logiki o nowe rodzaje
sadéw — analityczne i syntetyczne: a priori i a posteriori. Autor Krytyki
czystego rozumu, w ktérej dokonat zespolenia tradycji nowozytnego
racjonalizmu i empiryzmu.

KATEGORIE (w filozofii |. Kanta) — aprioryczne (czyste, niedajace sie wy-
prowadzi¢ z doswiadczenia) pojecia wytwarzane przez intelekt; sg ko-
nieczne do zaistnienia jakiegokolwiek doswiadczenia. Kant wyrdznit
12 kategorii intelektu (m.in. przyczyny, substancji, jednosci, wielosci).
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Filozofia w literaturze

Natasza
Szutta

Dr hab. filozofii,

prof UG. Pracuje
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swoje dzieci.

Krol Edyp i etyczne
konsekwencje fatalizmu

Kréla Edypa Sofoklesa nie da sie zrozumiec
poza kontekstem starozytnego fatalizmu.
Wspotczesny czytelnik nie do konca pojmuje
ciezar odpowiedzialnosci Edypa. Skoro nie
mOgt uciec przed swoim przeznaczeniem,
to za co mamy go wini¢? Czym jednak rozni
sie starozytny fatalizm od wspotczesnie
powszechnie przyjmowanego determinizmu
praw natury? Czy te stanowiska nie

generujg takich samych pytan?

Stowa kluczowe: Krdl Edyp, Sofokles, fatalizm, determinizm, demon Laplace’a

Historia Edypa
dyp byl synem krola Teb Lajosa
E i jego malzonki Jokasty. Pocho-
dzit z rodu Labdakidéw. Jeszcze
przed narodzinami Edypa krol usty-
szal przepowiednie wyroczni delfi-
ckiej, ze w przyszlosci zginie z reki
swego syna. Aby przechytrzy¢ prze-
znaczenie, postanowil go zabi¢. Po-
lecil swemu wiernemu studze, by po-
zbyt sie dziecka. Ten jednak ulitowat
si¢ nad matym chlopcem i oddat go
pasterzowi z Koryntu. Malego Edypa
przygarnela bezdzietna para krélewska
Koryntu i wychowala jako swego syna.
Gdy Edyp dordst, w czasie jednej
z zakrapianych winem biesiad usty-
szal, Ze nie jest biologicznym dzieckiem
krola Koryntu. Cho¢ krél i krélowa za-
przeczyli tym pogtoskom, Edyp nie do
konca im uwierzyt. Udat si¢ nawet do
wyroczni delfickiej w nadziei, ze do-
wie si¢ czego$ wiecej o swoim pocho-
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dzeniu. Zamiast tego ustyszal wrozbe,
wedlug ktérej w przysztosci miat nie

tylko zabi¢ wlasnego ojca, ale tez po-
$lubi¢ swojg matke i doczekad sie z nig

potomstwa. Bardzo go ta przepowied-
nia przejeta, dlatego postanowit udaé

si¢ jak najdalej od Koryntu.

Podczas gdy wedrowal, ktos zajechat
mu drogg i probowat z niej zepchnac.
Edyp wdat sie w bojke, w ktdrej zabit
kilku napastnikéw. Nastepnie przybyt
do Teb, ktore w owym czasie byly ty-
ranizowane przez strasznego potwora.
Edypowi udalo sie go pokonac, za co
w nagrode otrzymatl tron i reke nie-
dawno owdowiatej krolowej. Przez
lata byt bardzo dobrym krélem. Rza-
dzil sprawiedliwie i cieszyl sie wiel-
kim szacunkiem swoich poddanych.
Kochal i szanowal krélows, doczekali
sie wspodlnie czworki dzieci.

Po jakims§ czasie Teby zaczely nawie-
dza¢ rézne nieszczedcia — nieurodzaje,

pozogi, zaraza. Szczerze przejety krol
wystal swojego postanca do wyroczni
delfickiej z pytaniem o przyczyne ta-
kiego obrotu spraw. Wyrocznia orze-
kta, ze powodem gniewu bogow jest
niepomszczona $mier¢ kréla Lajosa.
Edyp zobowiazal sie odnalez¢ zabdjce
krola i pomscic jego $mierc. Szybko
skojarzono fakty - krél Edyp nie zdo-
tat uciec przed swym przeznaczeniem.

Winy i niewiny Edypa

Krél Edyp Sofoklesa prowokuje liczne
pytania u wspoltczesnych czytelnikow.
Wiele ocen moralnych wypowiada-
nych przez bohaterow tej tragedii nie
zgadza sie naszymi intuicjami moral-
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nymi. Z trudem udaje si¢ zrozumiec
wine Edypa, ktory jawi si¢ jako nie-
zwykle szlachetny czlowiek. Moze jedy-
nie nieco zbyt gwaltowny. Nie musiat
przeciez zabija¢ swoich napastnikow,
moglim po prostu zejs¢ z drogi. Mozna
by rzec, ze niepotrzebnie dat si¢ po-
nieé¢ negatywnym emocjom. Tym, co
najbardziej nas uwiera przy lekturze
Kréla Edypa, jest niedostrzezenie in-
tuicyjnie przyjmowanego dzi$ zato-
zenia, ze wina moralna (moralnie zte
dzialanie) jest uwarunkowana $wia-
domos$cia czynionego zta. Jesli co$
uczyniliémy nie§wiadomie, w spo-
sob niezamierzony, czyli bez intencji
uczynienia tego, co si¢ dokonato, to
trudno mowic o ztu i winie moralne;j.

Edyp z pewno$cig nie chciat uczynié
tego, co stalo sie jego udziatem. Pro-
bowat za wszelka cene uciec przezna-
czeniu. Porzucil swoich rodzicéw, po-
niewaz bardzo chcial unikna¢ cho¢by
najmniejszej okazji do uczynienia im
krzywdy. Moze nieco obawiat sie swego
porywczego charakteru i dlatego pod-
jat decyzje o opuszczeniu Koryntu. Po-
nadto nie miat pojecia, kim sg jego bio-
logiczni rodzice.

Tlustracja: Paulina Belcarz
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Krél Edyp i etyczne konsekwencje fatalizmu

Warto w tym kontekscie odréznic za-
winiong niewiedze od niewiedzy nie-
zawinionej. Mozna nie mie¢ §wiado-
mosci czego$, bo zamyka si¢ oczy na
prawde, po prostu nie chce si¢ jej po-
zna¢. Odwraca si¢ wzrok od tego, co
moze by¢ niewygodne i ograniczac
pole dziatania, wzbudzajac krepujace
wyrzuty sumienia. W takim wypadku
nie§wiadomos$¢ nie usprawiedliwia
(nie uniewinnia) sprawcy. W przy-
padku Edypa nie mozna jednak mo-
wi¢ o niewiedzy zawinionej. Gdy tylko
nabrat podejrzen, ze moze nie by¢ bio-
logicznym dzieckiem swoich rodzi-
cow, probowat odkry¢ prawde na te-
mat swojego pochodzenia. Rozmawiat
o tym z rodzicami i dopytywat wy-
roczni o swoje pochodzenie. Niestety
nie dane mu bylo poznanie prawdy.
Jak zatem mozna go obarczaé wing
i skazywac na potepienie? Jak w ogole
mozna méwi¢ o winie i odpowiedzial-
noéci moralnej na gruncie fatalizmu?

Fatalizm vel determinizm
Starozytny fatalizm glosil nieuchron-
no$¢ ludzkiego losu - czegokolwiek by
Edyp nie prébowal uczynic, by oszu-
kac¢ swdj los, nic by to nie dalo. Stato
si¢ doktadnie to, co byto mu pisane.
Skoro bogowie postanowili, ze Edyp
zostanie ojcobojca i kazirodcg, mu-
siato si¢ tak staé. W kontekscie fata-
lizmu trudno uznaé Edypa za autono-
miczny podmiot swoich dziatan, ktory
w sposob wolny i §wiadomy decyduje
o sobie oraz odpowiada za swoje czyny.
Ten starozytny fatalizm nieco nas
dziwi, cho¢ moze tez i przeraza, bo — jak
si¢ zdaje — to zupelnie odmienna wizja
ludzkiej egzystencji od tej wspolczes-
nie podzielanej. Od dziecka jeste$my
przeciez nauczani, ze ,nasze zycie jest
w naszych rekach” i ,jeste$my kowa-
lami wiasnego losu”, ,,jak sobie poscie-
limy, tak sie wy$pimy” itp. Wychowuje
sie nas w poczuciu sprawstwa i niemal
nieograniczonych mozliwosci wyboru
$ciezek zyciowych. Uczy sie nas odpo-
wiedzialno$ci za siebie i innych ludzi.
Propaguje idee spoleczeristwa obywa-
telskiego, w ktérym obywatele czuja si¢
wzajemnie za siebie odpowiedzialni.
To jednak tylko jedna strona medalu.

Druga strona w powaznym stopniu
przybliza wspolczesna kondycje ludzka
do tej przyjmowanej przez starozyt-
nych Grekéw. Wspolczesny paradyg-
mat naukowy (przynajmniej w szero-
kim spolecznym odbiorze) przyjmuje
determinizm praw natury. To ozna-
cza, ze wszystkie zdarzenia i stany
przyrody s3 wyznaczone przez swoje
(juz uprzednio istniejace) przyczyny.
Ten zwigzek przyczynowo-skutkowy
dotyczy takze naszych stanéw psy-
chicznych - tego, co rozumiemy przez
stany naszej $wiadomoséci, jak poczu-
cie sprawczosci i realnosci wyboru
sposrod alternatywnych mozliwosci,
a takze poczucie winy i moralnej odpo-
wiedzialno$ci. Jakie miatyby by¢ tego
konsekwencje dla kondycji ludzkiej?
Wydaje sie, ze takie same jak konse-
kwencje starozytnego fatalizmu.

Determinisci wierza, ze gdyby$my
mieli pelng wiedze na temat calo$ci
przyczyn i sit dzialajacych we Wszech-
$wiecie, bylibysmy w stanie przewidzie¢
dzialanie wszystkich obiektow, w tym
takze ludzi. Proponujg m.in. ekspe-
ryment my$lowy, na potrzeby kto-
rego powotuja do Zzycia tzw. demona
Laplace’a — zupelnie abstrakcyjna istote,
ktora posiada kompletng wiedze¢ na
temat polozenia wszelkich elemen-
tarnych czastek Wszech$wiata oraz
wszelkich sit, ktére na nie oddziatuja.
Demon posiada nadto zdolno$¢ do-
glebnej analizy tych wszystkich da-
nych, co w konsekwencji pozwala mu
przewidzie¢ wszystkie przyszle zdarze-
nia i stany obiektow istniejacych we
Wszechs$wiecie. Ta wspolczesna wer-
sja fatalizmu rézni si¢ od fatalizmu
starozytnego jedynie tym, Ze miejsce
bogdéw zajmuja nieuchronne prawa
natury. W konsekwencji na gruncie
takiego stanowiska trudno méwi¢
o podmiotowo$ci moralnej, autono-
mii oraz moralnej odpowiedzialno$ci.

Bardzo trudno pogodzi¢ glebokie
wewnetrzne poczucie sprawczosci i au-
tentycznego wyboru, wspierane przez
wszystkie programy edukacyjne i co-
achingowe, z przekonaniem o istnie-
niu zdeterminowanych praw przyrody,
ktorej jestesmy czescia. |

Sofokles, Krél Edyp, ttum. K. Morawski, Warszawa 2011.
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wiadom praw i obowigzkéw, pragne
powiedzie¢, ze cale zycie unikalem
irracjonalnych poczynan, intui-
cyjnych przeczu¢ i mistycznych do-
znan. W swiadomych wyborach zawsze
dbalem, aby optymalizowa¢ rezul-
taty mojego postepowania. Intereso-
wal mnie wylacznie zakup solidnych
ubran, sprzetéw i mebli. Czytatem
tylko dzieta o klarownej konstrukeji
i budujacym przestaniu. Stronifem od
tematow dekadencji, demonizmu, na-
mietnos$ci, milosci, zbrodni, zemsty,
chciwosci, perwersji, nienawisci, po-
$wiecenia. Ksigzki o hazardzistach,
alkoholikach, narkomanach, samo-
bojcach, wtdczegach, nomadach, ca-
sanovach, egzystencjalistach i $wie-
tych byty mi catkiem obce.
Gardzilem marzycielstwem, wto-
czegostwem, popedowoscia i brawurs.
Emfatyczna poezja mnie nie pociagata,
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zywiot dionizyjski - takoz! Na twa-
rzach dionizyjskich tancerzy trudno
dostrzec u$émiech autentycznej rado-
$ci. Widzialem tylko nieruchome oczy
bez wyrazu oraz gwaltowne i konwul-
syjne ruchy ciata 0s6b uwolnionych
spod $wiadomej kontroli. Zapomnie¢
sie w chwili, utraci¢ poczucie czasu
i wlasnej $miertelnosci — oto kleska
czlowieka swiadomego, apollinskiego.

W zyciu codziennym przyjatem mo-
del postepowania, ktory zaktadal, ze
cztowiek powinien §wiadomie dg-
zy¢ do osiggniecia najwiekszych ko-
rzy$ci. Za naczelng zasade dziatania
ludzkiego uznalem zasade uzyteczno-
$ci i oszczednos¢. Nadwyzka zyskow
nad stratami - rezultat ostroznej bu-
chalterii - to dla mnie ideal sensow-
nego (niekoniecznie §wietego) zycia.
Cale zycie staralem si¢ by¢ sprawnym
rachmistrzem korzystnych i nieko-
rzystnych efektéw zycia publicznego.
Powstrzymywatem si¢ od ztych czy-

néw wylacznie z pobudki rozu-
mowej, ktéra byla obawa przed
rozpowszechnianiem si¢ zacho-
wania przynoszacego w konse-
kwencji szkody i mnie. Nie czyni-
fem zta z uwagi na Swiadomo$¢ ryzyka
poniesienia straty, a czyny niemoralne
traktowatem jako niekorzystne inwe-
stycje w spoleczny $wiat.

Tustracja: Malgorzata Uglik

Wszelkie dzialania ludzkie,
nawet te popelniane z moty-
wow nienawisci i mitosci, sa

przeciez uwarunkowane wizja
przysztych zyskow i strat zwigza-

nych z ich popelnieniem. Przekonat
mnie w mtodosci Jeremy Bentham:
Nie twierdzitbym, ze nawet oblgkani
nie obliczajg. Namietnos¢ bardziej lub

mniej kalkuluje w kazdym cztowieku;
w roznych ludziach - zaleznie od og-
nia lub chtodu ich dyspozycji, zaleznie
od statosci lub wrazliwosci ich umystu,
zaleznie od natury poruszajgcych ich
motywow. Nawet przestepcy sa ludzmi
$wiadomymi, odpowiadaja na sygnaty
z zewnatrz i niezaleznie od stanow
emocjonalnych biorg pod uwage praw-
dopodobienstwo wykrycia i wymiaru
kary, jako dane pozwalajace im na pod-
jecie/zaniechanie akcji przestepcze;j.

Wszyscy dokonujemy wyboru po-
miedzy konkurencyjnymi ,,cenami”
swoich ryzykownych dziatan. Zto-
dziej jest ztodziejem z tych samych
powoddw, dla ktérych naukowiec zo-
staje profesorem. W obu przypadkach
mamy do czynienia z wyborem po-
stepowania umozIliwiajacym obydwu
osiggniecie pozadanego celu. Ja wola-
fem oczywiscie zosta¢ profesorem, bo
dalo to wiecej zyskow poznawczych,
prestizowych i finansowych. Dzialanie
w oparciu o §wiadomy interes wlasny
calkowicie wystarcza do uprawiania
nauki i dobrego zycia. Ideaty bezinte-
resownosci, metafizyczne motywacje,
zachwyt nad przelatujagcym skowron-
kiem, idealy swietosci zycia nie sg do
niczego przydatne, a bywaja szkod-
liwe i bardziej ryzykowne.

Wechodzitem w stosunki z innymi
ludZzmi nie dlatego, Ze moje cele byly
altruistyczne, lecz z tej racji, ze ci,
z ktérymi mialem do czynienia, byli
wzglednie obojetni wobec moich ce-
16w. Tak jak ja byli zainteresowani
wlasnymi. W fakcie wzajemnego po-
pierania cudzych dazen ze wzgledu na
$wiadomy interes wiasny nie znajdo-
walem niczego, co mogloby obraza¢
uczucia wyzsze. Ozenitem sie z roz-
sadku i - zgodnie z zaleceniem pastora
Malthusa - dobrze zaplanowalem pro-
kreacje. Swiadomos¢, ze kazde dzie-
cko jest inwestycja o dtugim okresie
zwrotu, sktonita mnie do posiadania
nie wiecej niz jednego oseska. Jak wia-
domo, o$wiecona edukacja jest w na-
szych czasach dosy¢ droga.

Wiem, ze wszystko, co powiedzia-
fem, moze by¢ uzyte przeciwko mnie,
wiec glosze tylko to, o czym wiem na
pewno. Tak mi dopoméz Swiadomos¢!

Przedstawione tu rozumowanie Czlo-
wieka Swiadomego jest skrajnie racjo-
nalistyczne, ekonomiczne i ptaskoziem-
skie. Przeciwnik takiego pojmowania

$wiadomego zycia zawsze moze wska-
za¢ na zachowania ludzkie, ktore wy-
mykaja sie powolanej teorii i praktyce.
Ludzie dokonuja anonimowych wplat

na pokrycie kosztéw funkcjonowa-
nia stacji niekomercyjnych, zapisuja

narzady ciala nieznajomym ofiarom

chordb, zapisuja w testamentach po-
zycje, ktore po ich $mierci majg by¢

przeznaczone na cele kulturalne, na-
ukowe itp. Ponosza trud i koszty, aby
sprawiedliwosci stato sie zados¢, po-
mimo ze nie ma juz widokéw na na-
prawienie krzywd i odzyskanie strat.
Z narazeniem zycia wyciagaja ludzi

z plongcych doméw, ratuja tonacych,
skaczac do lodowatych rzek. W imie

honoru wypowiadaja przewazajacej

sile wroga wojny heroiczne, acz z gory
skazane na porazke. Samice zwierzat

potrafia poswieci¢ zycie, aby urato-
wacé cze$¢ potomstwa i w ten sposob

zwiekszy¢ szanse przetrwania swego

genotypu, za$ ludzie dokonuja czynéw
niepoddajacych sie¢ interpretacji w du-
chu $wiadomej buchalterii.

Pozwany stwierdza, iz dziatat za-
wsze umyslnie. Proponujemy - dla
jego metafizycznego dobrostanu - ska-
za¢ go na mistyczne roboty. Nie wy-
znaczajmy jednak okreslonego ter-
minu gnomicznego objawienia. Rownie
dobrze moze mu starczy¢ 10 minut,
ale Sad nie ma przeciez §wiadomosci,
czy nawet dozgonny bezkres cokol-
wiek zmieni. Mimo ze ,,Sw. Cz” nie
ma zadnych szans na mistyczne na-
wrdcenie, i te powinien wykorzystac.
Zalecamy codzienny trening bezin-
teresownych czynéw na spacerniaku.
Bedzie to typowy ekwiwalent planet
obiegajacych storice po kwadratowych
orbitach. W ramach remetafizyka-
¢ji proponujemy codzienne treningi
z coachem mistycznego odchylenia.
W areszcie tymczasowym niechaj pod
kontrolg eschatostraznika Swiadomy
Czlowiek wyczekuje na cud rychlego
dostapienia §$wiadomosci nadprzyro-
dzonej.
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Stowa kluczowe:
rzecz sama

w sobie, dizajn,
konstruktywizm
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Swiadomos¢ rzeczy

Rzeczy jako takie nie majg wtasnego
sensu i nie mamy wobec nich
zadnych moralnych obowigzkow.

99 W szufladach, szafach i kredensach, na dnie skrzyn, kufrow i blasza-
nych pudetek, w schowkach i na strychach, na pétkach i na etazerkach,
w piwniczkach, w spizarniach, na stotach i na parapetach rzeczy trzyma-
ne na wszelki wypadek i rzeczy uzywane z codzienng zaciektoscia [....]

szykowaty sie juz do drogi.

Juz teraz, w ciszy napetniajacej miasto, odbywat sie ostateczny sad —
zajmowanie dogodnych miejsc, miekkie podsuwanie sie pod dfon,
by by¢ zawsze na widoku i zdgzy¢ na czas. Rzeczy, bez ktérych nie
mozna zy¢, oddzielaty sie od tych, ktére pdjda na zatracenie. [...]

Tylko przedmioty drobne i tatwe do chwycenia w chwili ucieczki
nabieraty wzgardliwej pewnosci siebie [...]. Kuchenne noze, obo-
jetne na wszystko, z pustg rezygnacja postukiwaty na debowych
stolnicach. [...] Gluchym snem na dnie szuflad spaty blaszane tyz-
ki i widelce, gotowe bez sprzeciwu maszerowac wiele mroznych
dni i nocy w byle cholewie. Blaszane talerze, przez lata spychane
w kat kuchni, skrzeczacym brzekiem drwity sobie w zlewie z[...]
misnienskiej porcelany, ktéra zza krysztatowych szybek kredensu
odpowiadata na zniewage pogardliwym ISnieniem kobaltu i ztota.

[...]

Stefan Chwin, Hanemann, 1995.

W ogole — pamietaj: bede zawsze pod bokiem. To znaczy,
bede nie pod postacia twojego ojca, ale inaczej:

jako rzecz — martwa, a jednak poddajaca cie baczniej ocenie.
Wiec w towarzystwie rzeczy réb zawsze dobre wrazenie.

I kochaj je wszystkie — na zapas albo na wszelki wypadek.

[...]

Josif Brodski, Do corki, 1994, przet. S. Baranczak.

bie? Obok mojego biurka, wcis-
nieta pomiedzy $ciane a paczke ze
skserowanymi artykutami, ktérych juz
z chyba nigdy nie przeczytam (przynaj-
mniej nie w wersji papierowej), stoi ma-

{ : 6z nam po rzeczach samych w so-
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szyna do pisania mojego ojca. Z pew-
noscig jest starsza ode mnie, jej stukot
pamietam z dziecinstwa tak samo do-
brze, jak terkot mojego pierwszego ma-
tchboxa czy zapach perfumowanej gumy
do mazania, ktéra z duma pokazywata

kolezanka w przedszkolu. Ostatni raz
maszyna byta uzyta jakies 30 lat temu,
gdy pisatem prace magisterska, potem
tylko zmieniata miejsce stacjonowania
wraz z kolejnymi przemeblowaniami
i przeprowadzkami. Nawet teraz, gdy
o niej pisze, nie chce jej wyciagaé zza
biurka - chyba nie ma sensu robi¢ ba-
taganu po to tylko, by zobaczy¢ cos, co
zapewne nie jest zupelnie takie, jak to
zapamietalem.

Maszyna do pisania mojego ojca nie
jest juz maszyng do pisania, do niczego
juz nie stuzy, nic nie musi udowadniac,
nikt nie wkreca w nig papieru ani nawet
nie wystawia na muzealnej pdlce. Jest
jak wyzwolony niewolnik, stary stuga
na dozywociu, daleki znajomy na eme-
ryturze, ktorego spotyka sie od czasu
do czasu na ulicy. Nawet jesli komus
przyjdzie na mysl, by z jej pomoca cos
napisa¢, nic z tego nie bedzie - tasma
nasgczona tuszem dawno juz wyschfa,
anowych pewnie juz nie da si¢ kupic.

Wtlasciwie nie potrafie powie-
dzie¢, dlaczego ja trzymam. Moze
jest wazna, bo jest no$nikiem wspo-
mnien albo dowodem minionych zda-
rzen? Wtedy jej wartos¢ polegataby
jednak tylko na tym, ze bylaby ze-
wnetrznym elementem mojej $wia-
domosci, niczym horcrux w magicz-
nym $wiecie Harry’ego Pottera. Nie
mam takiego poczucia, cho¢ z psy-
chologicznego punktu widzenia ni-
czego to oczywiscie nie dowodzi. Ale
jestem pewien, ze gdyby przytrafilo mi
sie ucieka¢ przed jakims nadchodza-
cym kataklizmem - na przyklad takim,
przed ktérym uciekali 1945 roku opi-
sani w Hanemannie niemieccy miesz-
kancy Gdanska - z pewnosciag bym
jej nie zabral. Nie dlatego, ze bym nie
chcial, po prostu bym o niej zapomniat.
Moja relacja z nig to zatem chyba nic
istotnie osobistego.
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Maszyna mojego ojca byla bardzo
dizajnerska, przynajmniej tak mi si¢
wydaje. Jest zaskakujaco zgrabna,
niewielka, ma wielko$¢ dzisiejszego
laptopa, z jednego boku tylko troche
wyzszego, o wyraznym profilu réwni
pochylej. Lakierowang, bezowa po-
krywe o mocno wyoblanym ksztalcie
zdobig, jak pamietam, wypukle, srebrne
litery zdradzajace marke. Kremowa
rama obejmuje brazowe klawisze ozna-
czone bialymi znakami. Do tego be-
zowa, do$¢ twarda, ale elastyczna wali-
zeczka z materiatu, ktérego nie potrafie
zidentyfikowa¢. Nie mam pojecia, jakim
cudem ojcu udato si¢ ja zdoby¢ w go-
mutkowskich czasach, musiata kosz-
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towa¢ majatek. Pewnie bral jg z duma
w delegacje, by dyskretnie mowita, kim
jest jej wlasciciel. Kiedy przezywala
swdj zloty okres - a trwal on przynaj-
mniej 25 lat - wydawala sie ponadcza-
sowa. Jestem pewien, Ze ojcu nigdy nie
przyszto do gtowy, by ja zastapi¢ nowa,
fadniejsza, zgrabniejsza lub szybsza.
By¢ moze sg specjalisci od historii ma-
szyn do pisania. Jesli tak, to potrafig ja
sklasyfikowa¢, opisac i wyceni¢. Moze
nie zastuguje na osobny esej wspdlczes-
nego E. Panofsky’ego, jak palladianska
chlodnica Rolls-Royce’a, ale na pewno da
sie precyzyjnie zidentyfikowa¢ estetyczne
idee, z ktérych wyrosta, oraz spoteczne
emodje, ktore wzbudzata — odczytaé jezyk

Swiad@mosc rze

dizajnu, w ktérym zakodowano kawat
wspOlczesnej historii ludzkich doznan.

Ale to wszystko oznacza tylko, ze
maszyna do pisania mojego ojca nie
istnieje dla nikogo jako rzecz sama
w sobie. Rzeczy jako takie nie maja
wlasnego sensu i nie mamy wobec nich
zadnych moralnych obowigzkéw. Je-
$li maszyna mojego ojca kogokolwiek
jeszcze obchodzi, to tylko dlatego, ze
jest no$nikiem skomplikowanej, wie-
lopigtrowej konstrukcji znaczen, kto-
rymi ja przez lata obudowano. Bez mo-
jej, naszej $wiadomosci bylaby niczym.

By¢ moze stoi za moim biurkiem
tylko dlatego, zebym o tym nie zapo-
mnial. ]
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Ideowe poprzedniki
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Czyja Swiadomos¢?

Moze i mam jakas Swiadomos¢, procz
tego, ze mi jg przypisujesz, skoro wyglada
na to, ze chce, bys przeczytat/a, co
napisatem. Ale z drugiej strony jestem
skomplikowanym uktadem ekologicznym.

mojej 6smej juz chyba mlo-
dosci, jesli w rachunkach sie
nie myle, wcigz pamietam je-
den z utworéw science fiction, ulubio-
nego gatunku mojej pierwszej mtodo-
$ci. Nie pamig¢tam autora ani tytutu,
tylko fabule. Otéz uczeni, bohatero-
wie tego opowiadania, zajmowali sie
gtéwnie dwoma problemami. Pierw-
szy, $wiatowy: jak unikna¢ zderzenia
ze Stonicem, ku ktéremu pcha Ziemie
jakas tajemnicza, nie wiadomo skad
pochodzaca sita. Wiekszos¢ ziemskiej
technologii zaprzegnieto do zawraca-
nia Ziemi na jej grawitacyjna orbite.
Co sie udalo zawroécié, to zlowroga
sita wzmagala swoje dziatanie. Co$
jak z walka z infekcjami: co znajdzie
sie nowy lek, to zmutuje nowy szczep
bakterii. Drugi problem, to problem la-
boratoryjny: pewna czgstka, ktéra pro-
bowano rozszczepi¢ w akceleratorze,
uparcie i nie wiadomo jakim sposo-
bem zbaczala ze swojego kursu i nie da-
wala sie rozbi¢. Kto$ skojarzyl ze soba
te dwa problemy i nakazal darowac zy-
cie niesfornej czastce eksperymentalne;.
Opowies¢ kojarzy sie z podanym
przez Daniela Dennetta wyjasnieniem
$wiadomosci (The Intentional Stance,
MIT, 1989). Przypisywac czemus swia-
domo$¢ znaczy stosowaé wobec zacho-
wania tego czegos$ intencjonalistyczng
strategie wyjasniania, tzn. wyjasniac
zachowanie tego czego$ za pomoca in-

tencji — pragnien i mnieman. Dlaczego
pies szczeka? Chce broni¢ swojego te-
rytorium i mniema, Ze szczekaniem
odstraszy ewentualnego napastnika.
Dlaczego pralka pierze? Bo tak jest
zaprogramowana. Dlaczego kamien
spada? Bo dziata nan grawitacja. To-
tez pies ma $wiadomos¢, a pralka i ka-
mien nie. Dzialanie pralki wyjasniamy
nie intencjonalnie (pralka nic nie chce),
lecz technologicznie, a kamienia przy-
czynowo (kamien tez nic nie chce).

Na tej zasadzie bohater wspomnia-
nego opowiadania powinien byt przy-
pisaé $wiadomos¢ czastce, ktdra chce
unikng¢ wlasnej zagtady. Zamiast tego,
na zasadzie analogii, przyjal hipoteze,
ze czastka jest zamieszkata przez ja-
kas cywilizacje, na ktéra skladaja sie
$wiadome indywidua. Ten przykiad
pokazuje, ze strategia intencjonali-
styczna Dennetta nie daje jednoznacz-
nej odpowiedzi na pytanie, kto ma
$wiadomo$¢. Co zresztg Dennetta nie-
koniecznie martwi, bo przeciez jego te-
oria dostarcza kryterium przypisywa-
nia $wiadomosci, a nie jej posiadania.
A to sg dwie rozne rzeczy. Pierwsza za-
lezy wylacznie od plodnosci stosowa-
nych przez nas wyjasnien, za$ druga
nie tylko od ptodnosci, lecz réwniez
ich prawdziwosci, w twardym, meta-
fizycznym sensie tego stowa.

W sprawach metafizycznych wszakze
warto zachowac ostroznos$¢. Moze

i mam jaka$ $wiadomos$¢, procz tego,
ze mi j przypisujesz, skoro wyglada na

to, ze chce, by$ przeczytal/a, co napisa-
tem. Ale z drugiej strony jestem skom-
plikowanym ukladem ekologicznym,
sugestywnie przedstawionym we fran-
cuskim serialu animowanym Byfo so-
bie zycie (1987). W nim Mistrz, zarzadca

mozgu, wydaje rozkazy m.in. §wiado-
mym zolnierzom-przeciwcialom, wysy-
tajac je do walki z réwnie §wiadomymi
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napastnikami, bakteriami i wirusami.
Mozna powiedzie¢, ze to tylko meta-
fora, Srodek dydaktyczny uatrakeyjnia-
jacy edukacyjny przekaz serialu. Tym-
czasem niedawno gdzies przeczytatem
o dowodach naukowych na to, ze sktad
naszej flory bakteryjnej — a nasz orga-
nizm zamieszkuje kilkaset tysiecy ga-
tunkow bakterii i tylko o kilkunastu
z nich wiemy, co nam robig - decy-
duje o tym, w kim si¢ zakochujemy:
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Tlustracja: Malgorzata Uglik

w kims$, kto ma podobny do naszego
sklad flory bakteryjnej. Moze zatem
$wiadomo$¢ zamieszkujacych nas bak-
terii wptywa na nasza pod$wiadomos¢
ikieruje naszym zyciem uczuciowym?
Osobiscie sadze, ze ta rewelacja na-
ukowa opiera sie na btedzie metodo-
logicznym, ktory polega na pomiesza-
niu skutku z przyczyna. Moim zdaniem
jest raczej tak, jak sekretnie pomy-
$lat sobie jeden z bohateréw powie-

Czyja Swiadomosc?

$ci Muriel Spark (Ballada o Peckham
Rye, 1960/1974). Kiedy dziewczyna sto-
jaca obok niego w ko$ciele kichneta,
poczutl on dreszcz rozkoszy na mysl,
ze odtad bedg mieli wspdlne bakterie.
Jak na razie zatem wizja zarzadzania
osobg przez licznych §wiadomych jej
udzialowcow zakrawa na science fiction.
Jednak mniej fiction niz wspomniane
na poczgtku opowiadanie. Wszak szef
laboratorium nie znalazt zadnych do-
wodow na to, ze zmys$lna czastka jest
zamieszkata przez zmyslne istoty. My
natomiast dobrze wiemy o ttumach
mikrocytéw i mikrofagéw przewalaja-
cych sie w glebi naszego jestestwa. To-
tez pytanie o to, czyja jest nasza §wia-
domos¢, wisi w powietrzu. |

Czy zbudowana przez cztowieka maszyna moze mie¢ swiado-
mos¢ fenomenalng?

Zagadnieniu natury Swiadomosci i jej miejsca w Swiecie, tak jak go
pojmuja nauki przyrodnicze, niejednokrotnie nadaje sig postac py-
tania o to, czy maszyna lub sztuczny organizm skonstruowany przez
cztowieka moga miec¢ swiadomos¢. Jesli nie jest sie wyznawca rady-
kalnego dualizmu, wedtug ktérego swiadomos¢ jest czyms catkowicie
bytowo odrebnym od $wiata przyrody, to nie wida¢ przeszkéd, aby na
to pytanie odpowiedzie¢ pozytywnie. Niemniej odpowiedz taka nie
ma jednoznacznych konsekwencji co do natury $wiadomosci, gdyz
sprawa wytaniania sie Swiadomosci z uktadu czastek elementarnych

i ich charakteru nadal pozostaje kwestig otwartg. Wbrew temu, co na
pozér moze sie wydawac, najbardziej fascynujacym stanowiskiem jest
w tej materii jakas forma tagodnego panpsychizmu, ku ktéremu skta-
nia sie kilkunastu wspotczesnych filozoféw (m.in. T. Nagel, D. Chal-
mers i P. Goff).

Prof. dr hab. Tadeusz Szubka, Uniwersytet Szczeciriski

Moze to tylko naiwnos¢ mitosnika Lemowskiego Golema X1V, ale je-
stem przekonany, ze nie istnieja powody, by odrzuci¢ mozliwos¢ zbu-
dowania $wiadomej sztucznej inteligencji. Zwtaszcza teraz, gdy dyna-
miczny rozwdj Al (np. DeepMind) nieustannie sktania do rewidowania
wiasnych przekonan, a nie wskazywania granic. Jednak podstawo-
wym wyzwaniem, z ktérym bedziemy musieli sie zmierzy¢, bedzie
tzw. transparentnos¢ Al. Coraz czesciej badacze i inzynierowie, two-
rzac niezwykle skuteczne systemy, nie sg w stanie w petni wyjas-

nic¢ zrédet tej skutecznosci. Dlatego, gdy juz zbudujemy swiadoma
sztuczna inteligencje, to najpewniej nie bedziemy w stanie zrozumie¢,
jak ona dziata.

Dr Przemystaw Nowakowski, Polska Akademia Nauk

Swiadomos¢ przynalezy tylko do systeméw biologicznych i jej istnie-
nie jest naturalnym faktem dotyczacym wszechs$wiata — cztowiek nie
moze jej stworzyc¢. Za sSwiadomoscig idzie w parze intencjonalnosc.
Jest to whasciwos¢ posiadania jakiejs tresci. Na przyktad nasze my-

sli reprezentuja rzeczy; rzecz moze reprezentowac inna rzecz, nie be-
dac jednoczesnie ta druga rzecza. Zatem zadna maszyna nie bedzie
mogta posiadac intencjonalnosci, dopoki jej wewnetrzne sygnaty nie
beda posiadac jakiejs tresci. Maszyny moga by¢ wyposazone w pro-
gramy do manipulowania symbolami, jednak samo manipulowanie
symbolami nie $wiadczy, ze majg one Swiadomos¢. Moga one jedy-
nie symulowac procesy mentalne, ale nie pociaga to za sobg rzeczywi-
stych $wiadomych doswiadczen i rzeczywistej intencjonalnosci.

Sila Ozdemir, Keele University

43


http://filozofuj.eu/
mailto:filozofuj%40academicon.pl?subject=
http://filozofuj.eu/
mailto:filozofuj%40academicon.pl?subject=

Felieton

Adam
Grobler

Profesor, pracownik
Instytutu Filozofii Uniwer-
sytetu Opolskiego i czto-
nek Prezydium Komitetu
Nauk Filozoficznych PAN.
Zajmuje sie metodologia
nauk, teorig poznania, filo-
z0fig analityczna i dydak-
tyka filozofii. W wolnym
czasie graw brydza spor-
towego. Wdowiec (2006),
w powtérnym zwiazku
(od 2010), ojciec czworga
dzieci (1980, 1983, 1984,
1989) i dziadek, jak na
razie, oSmiorga wnuczat.
Mieszka w Krakowie.
grobler.artus.net.pl,
e-mail: adam_grobler@
interia.pl

44

W poprzednim odcinku pisatem

0 zastosowaniu pojecia madrosci zbiorowej do
manipulacji, zwifaszcza politycznej. Sg jednak

i silace sie na naukowy obiektywizm analizy
tego pojecia. Na przyktad James Surowiecki
(Mqdros¢ ttumu, 2004/2010) przytacza
eksperyment Francisa Galtona (1906), ktory
ogtosit na targowisku konkurs na odgadniecie
wagi wotu. Okazato sie, ze srednia kilkuset
odpowiedzi byta blizsza prawdy od kazdej
indywidualnej odpowiedzi. Ttum okazat sie
madrzejszy od kazdego jego uczestnika

z 0sobna. Idgc tym tropem, Surowiecki
dowodzi, ze pod pewnymi warunkami jest to
0golna prawidtowos¢. W szczegdlnosci podaje
on przykfad reakcji gietdy, czyli zbiorowe;
reakcji akcjonariuszy, na pewne zdarzenie, ktéra
okazata sie trafniejsza od reakgji ekspertow.

Stowa kluczowe: mit, madros¢ zbiorowa, podmiot zbiorowy, nauka

przykladow gieldowych na owczy — przyrzadem pomiarowym (,na oko”).

ped niz madros¢ thumu. Przypusz- W wypadku pomiaréw dokonywanych
czam, ze domniemane przyklady ma- za pomoca dokladniejszych przyrza-
drosci tltumu nie wytrzymatyby do- déw naukowych srednia wielu pomia-
kladniejszej analizy metodologicznej. réw jest obarczona mniejszym bledem
Ze jest to sprawa subtelna, nie bede sie  od wiekszo$ci indywidualnych pomia-
silif na jej podjecie w tekscie niedtugim  réw. Nic dziwnego, ze w wypadku po-
iulotnym. Za to rezultat Galtonama miaréw ,,na oko” $rednia okazala sie
bardzo proste wyjasnienie. Kazde ty- lepsza nie tylko od wiekszosci, ale od
powanie uczestnika konkursu mozna  wszystkich pomiaréw.

i pewnoscig mozna znalez¢ wiecej  uznac za pomiar bardzo niedoktadnym
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b #2. Madrosc zbiorowa

Czesto za przyktad zbiorowej ma-
drosci doréwnujacej madrosci eksper-
tow podaje sie Wikipedie. Jak jednak
podaje ta sama Wikipedia

99 W ksigzce Embracing the Wide
Sky Daniel Tammet odnotowuje
stabosci tej koncepcji. Wskazuje
on na zrédto problemoéw
instytucji o niedookreslonych
metodach systematyzacji
wiedzy: w instytucjach w rodza-
ju Wikipedii eksperci w przed-
miocie moga zosta¢ zignorowa-
ni, a nawet btednie skarceni
przez mniej kompetentne osoby
[...]. Tammet przytacza ocene
Scistosci Wikipedii [rzekomo
poréwnywalng z Encyclopedia
Britannica — przyp. AG] przedsta-
wiona w analizie opublikowanej
w,Nature”w 2005 i znajduje

w niej szereg bteddéw metodo-
logicznych, w tym nieodrdznia-
nie drobnych niedokfadnosci od
powaznych btedéw (https://
en.wikipedia.org/wiki/The_Wis-
dom_of_Crowds).

Jak wida¢ z tego autodonosu, z rze-
telno$cia Wikipedii nie jest tak zle,
skoro rzetelnie informuje o swojej
ograniczonej rzetelno$ci. Wspomniane
w cytowanym urywku pojecie eksperta
sugeruje nam inne podejscie do ma-
drosci zbiorowej, odmiennej od ,,ma-
drosci ttumu”. Ekspert wyrdznia sig
z ttumu poziomem kompetencji w ja-
kiej$ dziedzinie, potwierdzonym przez
innych ekspertow. Autorytet eksper-
towi nadaje zatem jaka$ szczegdlna
zbiorowos¢, a nie przypadkowy ttum.
Granice tej zbiorowosci nie sa wyraz-
nie okreslone, m.in. dlatego, ze i eks-
perci bywaja lepsi i gorsi. Niemniej hi-
storia ich osiggnie¢ pozwala odréznié
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tych lepszych od tych gorszych, a tych
gorszych od laikéw. Z drugiej strony,
chwiejno$¢ granic spotecznosci eks-
pertow stawia pod znakiem zapytania
ostatnio do$¢ popularng w epistemo-
logii spotecznej koncepcje podmiotu
zbiorowego. W szczegdlnosci niekto-
rzy uwazaja nauke za wiedze takiego
podmiotu.

Osobiscie uwazam, ze wszelka wie-
dza jest wiedza podmiotu indywidu-
alnego, aczkolwiek kazde z nas wiek-
sz0$¢ swojej wiedzy czerpie od innych.
Nauka jest wiedzg podmiotu zbioro-
wego jedynie w jakim$ metaforycz-
nym sensie, jako wiedza rozproszona
wérod roznych oséb, z ktorej rozne
osoby moga czerpad, budujac wlasna
wiedze. Wiedza zatem nie jest wiedzg
zbiorows, a tym bardziej nie jest ma-
dro$cig zbiorowa. Madroscig jest raczej
szczeg6lna umiejetno$¢ korzystania
z wiedzy. Zataczajac kolo, przedsta-
wie teraz atrakcyjng, moim zdaniem,
perspektywe zastosowania tej madro-
$ci, nie zbiorowej, lecz rozproszonej
wsrdd indywidualnych oséb, do roz-
wigzywania probleméw zbiorowosci,
czyli w polityce.

Madrzejsze decyzje od reprezenta-
cji wylonionej w wyborach moze wy-
pracowac panel obywatelski. Metoda
panelu jest stosowana w Polsce w nie-
ktérych samorzadach, najszerzej bo-
daj w Gdansku. Sktad osobowy panelu
ustala sie tak jak do proby badawczej
w badaniach spotecznych (np. przez
losowanie warstwowe), dbajac o jego
reprezentatywnos¢ dla populacji - za-
chowanie proporcji pod wzgledem
wieku, pici, wyksztalcenia, docho-
dow i innych istotnych spotecznie pa-
rametréw. Panel jest, $rednio rzecz
biorac, bardziej reprezentatywny od
ciata pochodzacego z wyboru, bo do-
bor jego uczestnikow nie jest zaklo-
cony przez prog wyborczy, metode
rozdzialu mandatéw miedzy zglo-
szone listy oraz lojalnosci partyjne.
Zadaniem panelu jest wypracowaé
dla wladz samorzadowych rekomen-
dacje w jakiej$ konkretnej sprawie.
Po wykonaniu zadania panel zostaje
rozwigzany i do kolejnej sprawy po-
woluje sie nowy panel.
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Wolny od uwiktlan politycznych, nie-
dbajacy o (z géry wykluczona) reelek-
cje czy autopromocje, panel ztozony
z 0s0b wzajemnie sobie obojetnych
moze w pelni skupi¢ sie na swoim za-
daniu. W toku dyskusji moze spokoj-
nie, bez partyjnych i osobistych ambi-
¢ji, rozwazy¢ problem ze wszystkich
reprezentowanych punktow widze-
nia. Niedostatki wtasnych kompeten-
cji wyréwnuje przez konsultacje z eks-
pertami (czego politycy nie robig, bo
czuja si¢ ucielesnieniem madrosci zbio-
rowej narodu). Wiele wskazuje na to,
ze metoda paneli jest przysztoécia de-

#2. Madros¢ zbiorowa

mokracji. Jezeli dzialanie panelu jest
jednak przejawem madrosci, to by-
najmniej nie zbiorowej. Z zalozenia
jest on zgromadzeniem przypadko-
wych indywiduéw i zanim uformuje
on zwartga zbiorowos¢, zostaje rozwig-
zany. Natomiast jego madros¢ polega
na tym, Ze uczestnicy nie polegaja na
wiasnych widzimisie, lecz w toku prac
rozwijaja sie, uczg od siebie wzajemnie
izatrudnianych przez siebie ekspertow.
Czesto przy tym dochodzg do wnio-
skow sprzecznych z wezesniej zywio-
nymi przesagdami. I tego sobie i czy-
telnikom szczerze zycze. ]
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Filozofia spoteczna — Sniadanie kontynentalne
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rhab. prof. US— - \\/ mtodosci przechodzimy okres buntuy,
kiedy najmocniej przemawiajg do nas stowa
znanej piosenki ,wolnos¢ kocham i rozumiem”
oraz ,wolnosci oddac nie umiem”. Pozniej
przychodzi czas refleksji i zasadniczego
pytania, czy naprawde dla wolnosci moge
straci¢ wszystkich i zosta¢ sam. Wolnos¢ jest
wartoscig, ktora stawia nas w nieustannym
wewnetrznym klinczu miedzy narzucajacym
granice spoteczenstwem a wtasng wola.
Refleksja nad wolnoscig wymaga postawienia
zasadniczych pytan, cho¢ bez pretensji

do uzyskania ostatecznej odpowiedzi. Jak
rozumie¢ wolno$¢? Za co nalezy jg cenic?

pracownik naukowy
Instytutu Filozofii
Uniwersytetu
Slaskiego

w Katowicach.

Ukonczytstudia
filozoficzne

i prawnicze.

Naukowo zajmuije sie

filozofig nowozytna.

Poza praca jest

sympatykiem tanca.

Wiecej informacji
mozna znalez¢ na

stronie: www.kubalica.
us.edu.pl.
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sie z pytaniem, czy jeste$Smy zde-

terminowani przez nature. Czy
mozemy w ogdle zbuntowac si¢ chocby
przeciw prawu cigzenia? Owszem, mo-
zemy si¢ buntowac, ale zeby je poko-
na¢, i tak musimy dziataé zgodnie
z prawami przyrody. Czy mlodzi bun-
townicy postuchaja tej rady? Watpie.

P odstawowy sens wolnosci wigze

postuszni radom starszych, nawet je-
§li to sg dobre wskazdéwki. Buntow-
nicy szukajg wlasnej drogi we wlas-
nym $wiecie i w oparciu o wlasne
dos$wiadczenie. Te intencje trafnie
oddaje Albert Camus w Czlowieku
zbuntowanym: ,Bunt oznacza niezgode
czlowieka na traktowanie go jako rze-
czy i sprowadzenie do samej tylko hi-
storii”. Bunt rodzi si¢ z poczucia uwig-
zania nie tyle prawami przyrody, ile
przede wszystkim obcymi normami,
ktdre zastajemy w spoteczenstwie. Jest
to dotkliwe zwlaszcza wtedy, gdy czu-
jemy, Ze nie mamy na nic wptywu. Ty-
powym przyktadem jest przykazanie

Buntownicy inaczej rozumieja wol- ,stuchaj starszych”. Tak spoteczne uwig-

no$¢. Chodzi im o to, ze nie chcg by¢
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zanie wyraza poczucie pozbawionego

podmiotowosci uprzedmioto-
wienia czy wrecz zniewolenia
przez otoczenie.

Ten dramat uprzedmiotowienia ujat
inny klasyk egzystencjalizmu, Jean-

-Paul Sartre, piszac krétko: ,,piekto to
inni”. Szukajac wlasnej drogi, napo-
tykamy innych, ktorzy tak jak my nie
chca sie poddawa¢ naszej woli. Piekli
nas, ze nie mozemy zapanowa¢ nad
cudza wolnoscia. Nastepuje nieunik-
niona konfrontacja wtasnej wolnosci
z wolnoécig innego. Z jednej strony
nie mozemy uprzedmiotowi¢ innego,
a z drugiej tez nie mozemy sami da¢
sie uprzedmiotowic.

Bunt rodzi co$ jeszcze, a mianowi-
cie poczucie sytuacyjnego absurdu
i alienacji. Jest to normalna reakcja
czlowieka wrazliwego. Bunt tylko po-
zornie polega na przeciwstawieniu si¢
zastanym warto$ciom, gdyz ,,wszelki
ruch buntu milczgco przyzywa jaka$
warto$¢”. Poniewaz akt buntu zawiera
afirmacje wartosci, ktore raczej rzadko
majg charakter catkowicie osobisty, to
bunt przekracza jednostke i wydobywa
ja z naturalnej samotnosci; bunt jed-
nostek wyznajacych zblizone warto-
$ci staje sie¢ buntem grupy, ktdry na-
zywamy rewolucja.

Na tej prawidlowosci opiera si¢
Georg W.F. Hegel w swojej filozofii
dziejow. Dla niego rewolucja stanowi
podpore, na ktérej wyrasta wolnosé
w sensie politycznym. Hegel nie two-
rzy oderwanej od zycia spekulacji, lecz
filozofuje w konkretnym kontekscie
historycznym Rewolucji Francuskiej.
Dla niego rewolucja urzeczywistnia po-
lityczng wolno$¢ jednostek w formie
uniwersalnego prawa, przy wszystkich

@ filozofuj.eu == redakcja@filozofuj.eu

Tlustracja: Wojciech Zielinski
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#1. Wolnos¢ uspoteczniona?

znanych negatywach, takich jako ter-
ror wynikajacy z idei réwnosci. Pyta-
nie, czy zbiorowy bunt moze da¢ szanse
na wolnos¢, a jezeli tak, to czy jej za-
kres nie jest wyznaczany przecigtnym
poziomem buntownikéw? Czy samo-
destrukcja rewolucji nie ujawnia tego,
ze absolutna wolnos¢ nie jest w stanie
nic stworzy¢, a tylko niszczy, przeja-
wiajac ,,czysty terror negatywnosci’?
Okazuje sie, ze cztowiek uwolniony
od wszelkiej transcendencji musi sta¢
sie absolutnie postuszny ludzkiej wla-
dzy; absolutna wolnoé¢ prowadzi do
totalnej niewoli.

Perspektywa wolnosci absolutnej ro-
dzi wiele watpliwosci rowniez w ujeciu
egzystencjalnym. Dla Camusa uwol-
niona przez bunt warto$§¢ moralna
ani nie moze znalez¢ si¢ ponad zy-
ciem i historia, ani zycie i historia nie
moga stana¢ ponad nig. Chodzi o to,
ze ,warto$¢ realizuje sie w historii,
kiedy cztowiek oddaje za nig zycie
albo jej si¢ poswieca”. Wolnos¢ i zwig-
zany z nig bunt prowadzg do alienacji,
bardzo czesto nawet wtedy, gdy pole-
gaja na realizacji wartosci uznawanych
przez innych ludzi. Dopiero rezygna-
cja z absolutnej wolno$ci i totalnego
buntu otwiera perspektywe wspdlnej
wolnosci, czyli solidarnoéci.

W PC I\I\\“.»\N_Tli'
UKRYTEGO SENSLU

A
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A.Camus,
Cztowiek zbuntowany,
ttum. J. Guze, Krakow
1993.

G.W.F. Hegel,
Fenomenologia ducha,
ttum. S.F. Nowicki,
Warszawa 2010.

J.-P. Sartre,
Dramaty: Muchy. Przy
drzwiach zamknietych.
Ladacznica
zzasadami. Niekrasow,
ttum J. Lisowski
iJ. Kott, Warszawa
1956.
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Greka ifacina z wielkimi klasykami

Michat Bizon

Absolwent fizyki
ifilologii klasycznej
na Uniwersytecie
Jagielloriskim. Doktor
filozofii. Pracownik
Instytutu Filozofii
Uniwersytetu

Jagiellonskiego.

Specjalizuje sie
w historii pojecia
wolnej woli

w starozytnosci

i Sredniowieczu.
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V 4
Swiadomosc
Starozytna greka nie ma wyrazu
jednoznacznie odpowiadajgcego
wspotczesnemu terminowi

,LSwiadomosc”. Niemniej Grecy
posiadali pojecia stanow

YUYV 00paTog eivat O Tav Stagépovoay, £v adTd Te T®
Biw 1O MapexOuevoV UMV Ekactov ToDT elvat undev aAN
] TV Yuxny, 10 8¢ odpa iv8aAlopevov Nudv £kdoTtolg
£neoBa [...].

ovKkoDV av O T Sikata Aéywv Avotteelv ain dv Setv Tadta
TMPATTELY Kal TadTa Aéyety, 60ev Tod avBpwrov 6 £vTog
avBpwmog £éotat éykpatéotartog [...].

Oantwpev 8¢ oe Tiva TpOTIOV;
Omwg &v, £gn, PovAnole, éavmep ye NAPnTé pe kai pr
EKQUYW DUAG.

SAwg yap Ekaotog fudv olov KUKAOLG TTOAOIG TiepLyEypartTal,
TOIG UV OUKPOTEPOLG, TOTG 02 peiloot [...]. tpdTOG eV ydp
£0TL KUKAOG Kal TTpOoEXEDTATOG, OV adTOG TIg kalbdmep mept
KEVTPOV TNV €éavTod yéypamntat Stévotayv.

Dusza catkowicie przewyzsza cialo, i w samym zyciu to, co
czyni kazdego z nas, kim jestesmy, jest niczym innym jak
dusza, za$ cialo podaza za kazdym z nas jako podobizna.

Otoz ten, co twierdzi, ze sprawiedliwo$¢ poptaca, powie-
dzialby zndéw, ze trzeba to robi¢ i to glosi¢, przez co nad
czltowiekiem czlowiek wewnetrzny bedzie jak najsilniej
panowal.

W jaki jednak sposob ciebie pochowac?
Jakby$cie tam — powiedzial - zechcieli, o ile mnie byscie
zlapali i nie czmychnal bym wam.

Ogolnie kazdy z nas jest jakby wpisany w liczne okregi,
jedne mniejsze, inne za$ wieksze [...]. Pierwszym za$
i najblizej znajdujacym si¢ okregiem jest ten, ktérym ktog
sam opisal, jakby woko! punktu srodkowego, swéj umyst.

| czynnosci, ktére mozna uznac
za konstytutywne dla bycia
sSwiadomg istotg, takie jak
perspektywa pierwszej osoby,
refleksyjnos¢ czy utozsamienie
podmiotu z umystem.

Stowa kluczowe: Swiadomos¢, refleksyjnos¢, umyst,
podmiot

pfvey dede Bea IInAniddew AxiAijog
ovlopévny, j [...],

TOANGG &’ 1pBipovg yuxag Aidt mpoioyey
fpwwv, avtovg 8¢ EAwpta tedxe KUVEGOL [...]

¢dIlnoauny épewuTov.

Y@L cavTov.

XPT] OVV kad 0€ UTIEP TG CWPPOTVVNG, ETELSN PTIG aAdTNV
gautod émotruny etvay, €xew eimelv EpwtnBévta, ‘@ Kptria,
oWPPOTLVI, ETOTNUN 000 £AVTOD, TL KANOV MUY Epyov
anepyaletat kai d&lov Tod OVOHATOG.
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Tlustracja: Malgorzata Uglik

Gniew opiewaj, bogini, syna Peleusa Achillesa, gniew zlo-
wrogi, co [...] krocie meznych dusz heroséw stracit do Ha-
desu, ich zas$ samych uczynit tupem pséw [...].

Przebadatem siebie samego.

Poznaj samego siebie.

Trzeba takze — skoro méwisz, ze rozwaga jest wiedzg o so-
bie samym - aby$ odno$nie do niej odpowiedzial na pyta-
nie, o Kritiaszu, jakaz korzys¢ wypracowuje nam rozwaga,
bedac wiedzg o sobie samym, stosowng i godna jej nazwy?
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ie bylo zgody wsrod Grekow,
kim sie wlasciwie jest. Dla au-

tora Iliady yoxr (psycheé) herosa

nie jest nim samym. Za zycia jest jego
sita zyciowa, ktora po $mierci zlatuje
do Hadesu, gdzie trwa jako idwhov
(eidolon — podobizna, obrazek) bez
pamieci i mowy - bez ,$§wiadomo-
$ci”. Martwy heros ,,sam”, adtog (au-
tos), jest rzucony psom na zer, jest wiec
»sam” swoim martwym ciatem, tru-
pem. Cho¢ mowa tu o nich ,,samych”,
nie ma $ladu czegokolwiek, co mozna
by okresli¢ jako $wiadomo$¢. Grecki
zaimek adtog wskazuje tu na osro-
dek tozsamosci czlowieka, ktorym
dla Homera jest najprawdopodob-
niej cata psychofizyczna jednostka.
W takim znaczeniu ,o$rodka tozsa-
mosci” zapewne uzyl pokrewnego za-
imka zwrotnego éuawvtov (emaouton
= eme auton — mnie samego) Heraklit,
gdy stwierdzil, ze ,,przebadat sam sie-
bie”. By¢ moze odpowiadal na wezwa-
nie wyrazone w sentencji widniejacej
przed $wiatynig Apollona w Delfach,
aby ,,pozna¢ samego siebie”. Pewnego
potwierdzenia na to moze dostarczy¢
zastosowanie czasownika édi{noaunv
(edidzesamen), ktory bywa tez uzyty
w kontekscie badania znaczenia wy-

@ filozofuj.eu = redakcja@filozofuj.eu

roczni, na ogo6t formulowanej w wielo-
znaczny i kryptyczny sposob. Nie jest
jednak jasnym, co - jesli cokolwiek —
Heraklit odnalazt po swoim badaniu,
ale juz sam akt refleksyjnego zwroce-
nia si¢ ku sobie jako przedmiotowi po-
znania jest krokiem ku odkryciu swia-
domoséci. Kolejny krok uczynit Platon,
systematycznie podchodzac do zagad-
nienia wiedzy, co bylo wszakze osig
metody elenchosu Sokratesa. Platon,
odwracajac poglad Homera, czyni
osrodkiem tozsamo$ci poznajaca du-
sze, za$ cialo (cdpa, soma) releguje
do roli jej podobizny, zewnetrznej
otoczki. W dialogu Charmides pla-
tonski Sokrates rozpatruje koncep-
cje émotnun éavtod (episteme heau-
tou), wiedze o sobie samym. Co moze
wazniejsze, okreslil doktadniej, czym
jest sama dusza jako osrodek tozsa-
mosci, a mianowicie umystem. Jesli
cztowiek ,,sam” jest podmiotem po-
znajacym, to wiedza o nim samym
jest wiedza o wiedzy czy o poznaniu?
Tak powstaje pojecie ,,czlowieka we-
wnetrznego” (0 €vtog dvBpwmog, ho en-
tos anthropos), ktéego nie da sie ztapac,
jak zartuje o sobie Sokrates, ani rzuci¢
psom na zer jak homeryckiego herosa.
W dialogu Teajtet Sokrates okresla

W Filozofuj! » 2021 > nr 1 (37)

takie poznanie siebie poprzez zwro-
cenie sie poznania ku sobie samemu
jako dialog wewnetrzny, za ktorego
uzewnetrznienie mozna by zapewne
uznaé zaréwno €\eyxog (elenchos) hi-
storycznego Sokratesa, jak i dialogi
jego ucznia. Dobitnie teze uznajaca
refleksyjny umyst jako osrodek tozsa-
mosci cztowieka wyrazit zyjacy w V w.
n.e. neoplatonik Hierokles z Aleksan-
drii, poréwnujac cztowieka do koncen-
trycznych okregow, w ktorych srodku
znajduje si¢ to, co najscislej okresla
»j€go samego”, a mianowicie dtavola
(dianoia - umyst, rozum). Termin
ten jest jednym z wielu, ktére odno-
szg sie do dziatalnosci intelektualnej.
Wyréznia go w szczegdlnosci przed-
rostek Sia (dia) oznaczajacy z grubsza
»I0z-" czy ,,przez-". Jest on tez obecny
w wyrazie Stdhoyog (dialogos — dia-
log, dosl. rozmowa). W tym uzyciu
przedrostek ten wskazuje na aspekt
dzielenia, analizowania, rozktada-
nia na cze$ci w procesie dialektycz-
nym. Jest to wiec umyst pojety jako
podzielony, z jednej strony poznajacy,
z drugiej strony poznawany. W ta-
kim ujeciu mozna méwic juz o $wia-
domosci, a wigc umysle poznajacym
samego siebie.

Swiadomos¢
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Filozofia w szkole

Dorota
Monkiewicz-
-Cybulska

Absolwentka filozo-
fii teoretycznej KUL
oraz historii UMCS,
nauczycielka etyki
w Szkole Podstawo-
wej im. B. Chrobrego
w Lublinie. Zaintere-
sowania naukowe: dy-
daktyka filozofii, etyka
Srodowiskowa i bio-
etyka. Poza filozofig
pasjonuje ja taniec
wspotczesny, ktory

w wolnych chwilach
intensywnie uprawia.

o0

Cele

Uczniowie ¢wiczg si¢ w dokonywa-
niu introspekgcji.

Uczniowie rozrézniajg $wiadomosé
od samo$wiadomo$ci.

Uczniowie dostrzegaja sens i war-
to$¢ utrzymywania i rozwijania
$wiadomosci.

Metody i formy pracy
Opowiadanie

Introspekcja (wglad w siebie)
Eksperyment myslowy

Dyskusja

Przebieg lekg;ji

Prezentujemy opowiadanie:

b3

Opowiadanie pochodzi z ksigzki
Stephena Bowketta Wyobraz sobie,
ze... Cwiczenia rozwijajgce twércze

myslenie uczniow, Warszawa 2000.

W jaki sposob czlowiek zyskat swia-
domo$¢ niebezpieczenstwa, ktore

na niego czyha?

Czego jeszcze mial §wiadomo$¢?

Co zauwazal?

Czy te wszystkie elementy poja-

wialy si¢ jednocze$nie?
Za czym podazala jego uwaga?

Jak emocje mezczyzny wplywaly

na to, co zauwazal?

Czy gdyby na drodze nie bylo tygry-
sow, $wiat, ktérego mezczyzna byt
$wiadomy, wygladatby inaczej? Na
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Zycie Swiadome.
Scenariusz lekgji filozofii dla ucznidow
szkot podstawowych

co by zwracal uwage podczas bez-
piecznej i przyjemnej wedrowki?

Prosimy uczniéw o zachowanie ci-
szy, zamkniecie oczu i wstuchanie si¢
w otaczajace ich dzwigki, zaczynajac
od najgloéniejszych do najcichszych.
Czy byliby $wiadomi tych dzwiekéw
bez skupienia uwagi na nich?

Czego jeste$my $wiadomi?

Czy jak $pimy, to jeste$my swiadomi?
Czy przytomnosc¢ to jest to samo
co $wiadomos¢?

Czy $wiadomo$¢ to skupienie sie
tylko na jednej rzeczy?

Skad wiemy, ze inni s3 §wiadomi?
Czy zwierzeta sg $wiadome?

Czy mozna ¢wiczy¢ sie w byciu bar-
dziej przytomnym?

Co to znaczy samoswiadomo$¢?
Czy zwierzeta mogg mysle¢, ze wlas-
nie my$la?

Co odréznia ludzkg swiadomosé¢ od
gromadzenia informacji przez roboty?
Po co nam §wiadomo§¢?

Co oznacza jej utrata?

Prosimy uczniéw, by przez chwile za-
stanowili si¢, czego sg $Swiadomi na
co dzien.

W przysztoéci wiedza neurobiologiczna
zyskuje taki poziom, Ze jest mozliwe

»podkrecenie” zdolno$ci umystowych

w zakresie poszerzania $wiadomosci
w bardzo prosty sposob. Kazdemu oby-
watelowi przystuguje jeden taki zabieg.
Gdyby mogli wybra¢ jeden obecnie
niedostepny obszar, w ktérym by chcieli
uzyskac swiadomosc, co by to byto? Co
chcieliby poznac i zrozumiec¢?
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Nadzieja na sensownos¢ swiata

erzy Surdykowski - pisarz, dzienni-
karz, marynarz, elektronik, programi-
sta, stoczniowiec oraz instruktor alpini-
zmu - w swojej najnowszej ksigzce podejmuje N A D Z l EJ A
kwestie niezbywalno$ci probleméw filozo- NA SENSOWNOSC SWIATA
ficznych. Historia filozofii — zdaniem Sur- :
dykowskiego - jednoznacznie pokazuje, ze
ludzie podejmuja wcigz na nowo te same py-
tania niezniecheceni tym, ze zwykle pozo-
staja one bez satysfakcjonujacej odpowiedzi.
Tym natomiast, co motywuje ludzi do tych
rozpaczliwych zmagan, jest potrzeba sensu.
Ksigzka sktada si¢ z dwudziestu jeden roz-
dzialéw, w ktérych autor wraca do klasycz-
nych pytan filozoficznych: czy istnieje Bog,
jaka jest relacja miedzy nauka a religia, dla-
czego istnieje raczej co$ niz nic. Surdykowski
nie przedstawia jednak wlasnych argumen-
tow za tym czy innym stanowiskiem. Jego
metoda polega na erudycyjnej wedréwce od
cytatu do cytatu. Niczym rezyser sztuki te-
atralnej, autor dopuszcza do glosu najwick-
szych myslicieli, ktérzy zmuszeni s3 po raz

Jerzy Surdykowski
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Operacja Wordsworth

akt, ze w ramach Biblioteki Klasykow

Filozofii wydane zostato dzieto Samu-

ela Taylora Coleridge’a, nalezy odno-
towac z duza radoscig, nawet jesli trudno
w niekontrowersyjny sposob przyznaé¢ Au-
torowi Ryméw o sedziwym marynarzu sta-
tus podobny do Platona, Kanta czy cho¢by
Hume’a. Swoja struktura Biographia litera-
ria przypomina do$¢ eklektyczny kolaz, ale
okazuje si¢ caloécig zaskakujaco satysfak-
cjonujaca w lekturze. Jest tak nie tylko ze
wzgledu na rozleglos¢ horyzontéw myslo-
wych Coleridge’a, ale réwniez wciagajacy
styl, w ktorym jest napisana. Biographia li-
teraria w zamierzeniu miata by¢ autobiogra-
fig intelektualng i do pewnego stopnia fak-
tycznie nig jest, gdyz Coleridge ma bardzo
duzo do powiedzenia na najprzerdzniejsze
tematy, poczawszy od trudéw zwigzanych
z rolg wydawcy gazet, a koficzac na jego wias-
nym stosunku do pogladéw Fichtego i Kanta.
Wrystarczy jednak zajrze¢ do indeksu osobo-
wego, zeby zrozumie¢, ze ,tematem”, ktory
pochtania najwiecej uwagi Coleridge’a, jest
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kolejny wypowiedzie¢ swoje najstynniejsze
bon moty: wszak Arystoteles juz twierdzil,
czyz nie mial racji Whitehead, ale nie za-
pominajmy tez o uwadze Nietzschego czy
Marksa. Chociaz w kazdym rozdziale Sur-
dykowski wychodzi z zalozenia, ze rézni fi-
lozofowie réznie o tym wszystkim pisali, to
autorowi daleko do pesymizmu. ,Nie istnieja
rozwigzania idealne” - zauwaza roztropnie
pod koniec ksiazki i dodaje, Ze rozbieznoé¢
opinii na tematy ostateczne nie powinna nas
zniecheca¢ do ciaglych poszukiwan. Trud
istnienia, ktérego doswiadczajg kolejne po-
kolenia, fatwiej jest bowiem znie$¢, gdy pod-
trzymuje sie nadzieje, ze koniec koncow te
proby nie s daremne.

Czytelnicy, ktérzy lubig zanurzy¢ sie
w przelanym na papier strumieniu §wiado-
mo$ci, powinni by¢ ukontentowani lirycz-
nym gawedziarstwem Surdykowskiego. Nie
bedzie to jednak satysfakcjonujaca lektura dla
0s0b, ktére w pracach filozoficznych szukajg
jasno sformutowanych analiz i argumentdw.

Piotr Bitgorajski

Jerzy Surdykowski, Nadzieja na sensow-
nos¢ swiata, Copernicus Center Press, Kra-
kow 2020, 256 ss.

William Wordsworth. Coleridge stara sie
oceni¢ twdrczos$¢ i sam program poetycki
starszego kolegi po piorze, a takze skutecz-
nie si¢ od niego odrdzni¢. Z filozoficznego
punktu widzenia najciekawsze wydaja sie
jednak jego rozwazania estetyczne, a zwlasz-
cza te, ktére odnoszg sie do koncepcji zawie-
szenia niewiary oraz rozréznienia na wyob-
raznie i fantazje.

Coleridge sprawia w tym tekscie wrazenie
kogos, kto porusza jednocze$nie mndstwo
réznych watkow i nie potrafi w sobie znalez¢é
konsekwencji, zeby w petni je rozwing¢, a tym
bardziej zakonczy¢. Petno jest tu urwanych
tropow i zapowiedzi przysztych badan. I to
jednak mozna interpretowac na korzys$¢ au-
tora. Taka okolicznos¢ przeciez dobrze oddaje
ducha epoki, w ktérej premiera zbioru wierszy
byla réwnie wazna co ogloszenie skompliko-
wanego traktatu filozoficznego. Biographia li-
teraria okazuje si¢ wiec ostatecznie dziwacz-
nym wehikufem czasu, cho¢ niepozbawionym
pewnego uroku.

Btazej Gebura
Samuel Taylor Coleridge, Biographia lite-

raria, przel. Bartosz Dzialoszynski, PWN,
Warszawa 2019, 471 sS.
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Moon

Aby dowiedziec sie, co
odczuwajg inni ludzie,
musimy dokonac
pewnych obserwadji
Swiata zewnetrznego.
Musimy przygladac
sie temu, co ludzie

Ci robig, i stuchac
tego, co mowia.

Aby poznac¢ wtasne
przezycia, nie musimy
wcale obserwowac
swoich dziatan

lub wypowiedzi.
Wystarczy
szczegolnego rodzaju
wglad wewnetrzny.
Czy rzeczywiscie
wystarczy?

chicznych, a wiec wlasnych my-

§li, pragnien, lekéw, doznan itp.,
okreélana jest przez filozoféw mia-
nem samowiedzy. Czgsto wskazuje sie,
iz samowiedze uzyskujemy inaczej niz
wiedze o cudzych stanach psychicz-
nych. Moéwi sie, iz do wlasnych sta-
néw psychicznych mamy szczegdlny
dostep, pierwszoosobowy wglad we-
wnetrzny, ktérego nie mamy do do-
znan innych, nawet bardzo bliskich
nam os6b. Aby przekonac sie, czy zona
mnie kocha, musze stucha¢ tego, co
i jak do mnie méwi, patrze¢, jak ona
patrzy na mnie, przygladac si¢ temu,
jak na mnie reaguje. Czesto wszyst-

Z najomos$¢ wlasnych stanéw psy-

W Filozofuj!» 2021 > nr 1 (37)

kie te obserwacje dokonywane sa od-
ruchowo, bez namystu. Niemniej sa

dokonywane. Zeby przekona¢ sie, czy
ja kocham Zong, wcale nie potrzebuje¢

obserwowac tego, jak sie zachowuje.
Po prostu to wiem. W szczegdlny bez-
posredni sposéb mam dostep do tego

stanu psychicznego.

Kwestia samowiedzy jest jednym
z filozoficznych watkéw kameralnego
filmu Duncana Jonesa z 2009 roku
zatytutowanego Moon. Akcja filmu
rozgrywa si¢ w niedalekiej przyszto-
$ci. Ludzkosci udato sie szczesliwie
przezwycigzy¢ problemy energetyczne.
Rozwigzaniem okazal sie Hel-3, izo-
top pozyskiwany z powierzchni Ksie-
zyca, umozliwiajacy produkcje czystej
energii. Najwiekszym jego producen-
tem jest Lunar Industries. Do obstugi
zniwiarek zbierajacych izotop firma za-
trudnia kazdorazowo jednego pracow-
nika, ktéry na czas umowy zamieszkuje
na Ksiezycu. Wlaénie dobiega konica
3-letni kontrakt Sama Bella. Przejawia
on juz wyrazne oznaki wyczerpania,
a szczegolnie dotkliwie odczuwa roz-
take z zong i malutka corka.

Na dwa tygodnie przed koricem kon-
traktu, podczas nieudanej proby na-
prawy jednej ze Zniwiarek, Sam ulega
wypadkowi. Po jakims§ czasie budzi
sie w ambulatorium dogladany przez

GERTY’ego, inteligentny superkompu-
ter, ktory jest jego jedynym towarzy-
szem podczas ksiezycowego odosobnie-
nia. Po krotkiej rekonwalescencji Sam
dowiaduje sig, iz kierownictwo firmy
wysyla ekipe naprawczga. Wbrew po-
leceniom przetozonych opuszcza baze
i w pojedynke wyrusza w kierunku
uszkodzonej zniwiarki. Na miejscu
znajduje rozbity pojazd ksiezycowy,
a wjego wnetrzu... Sama Bella.
Okazuje sie, iz Sam, ktéry lezy
w ambulatorium i udaje si¢ do zni-
wiarki (nazwe go Samem 2), jest kim$
innym niz Sam, ktérego ogladamy
na poczatku filmu, ten, ktéry ulega
wypadkowi (Sam 1). Obaj Samowie
dos¢ szybko orientujg si¢ w sytuacji.
W celu minimalizacji kosztéw Lu-
nar Industries wyhodowato calg se-
rie klonéw oryginalnego Sama Bella,
ktory, jak sie domyslamy, byl pierw-
szym i jedynym pochodzacym z Ziemi
dozorcg ksigzycowej kopalni. Ocze-
kiwana dlugos¢ zycia kazdego z klo-
néw to zaledwie 3 lata. Po tym okre-
sie, pod pretekstem hibernacji na czas
podrézy do domu, kazdy z nich zo-
staje unicestwiony. Na jego miejsce
aktywuje sie kolejnego klona, ktory
zaczyna swoje krotkie zycie wypel-
nione w pelni stuzba dla Lunar Indu-
stries. Sam 1 zaburza te rutyne, ule-
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gajac wypadkowi, a Sam 2 jeszcze
bardziej komplikuje sytuacje, znajdu-
jac Sama 11 sprowadzajac go do bazy.
Ostatecznie obaj Samowie wprowa-
dzaja w zycie plan, w wyniku ktorego
Samowi 2 udaje si¢ dotrze¢ na Ziemie,
aby wyjawi¢ prawde o koszmarnych
praktykach ich pracodawcy.

W trakcie przedstawionych w filmie
wydarzen zaréwno Sam 1, jak i Sam 2
zdobywajg wiele nowych informacji na
wlasny temat. Wiekszo$¢ z tych infor-
macji pozyskuja wskutek obserwacji
$wiata zewnetrznego, nie za$ w wyniku
pierwszoosobowego wgladu w siebie.
W przypadku informacji, ktore nie
dotyczg bezposrednio ich standw psy-
chicznych, nie ma w tym nic zaska-
kujacego. Zeby pozna¢ date wtasnych
narodzin, nie dokonujemy introspek-
cji, tylko pytamy rodzicow lub zagla-
damy do aktu urodzenia. Zeby poznaé
wlasng mase, zerkamy na wage, a nie
w glab siebie. Podobnie obaj Samowie
dowiaduja sig, ze sg klonami i ze ni-
gdy nie byli na Ziemi nie dzigki intro-
spekcji, ale dzieki spotkaniu siebie na-
wzajem, dzieki rozmowie z GERTYm
i odnalezieniu pokladu pelnego zahi-
bernowanych jeszcze klonow.

Jak wspomnialem na wstepie, przez
samowiedze rozumiemy wylacznie
wiedze na temat wlasnych stanéw psy-
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chicznych. To wlaénie tak rozumiana
samowiedza, w odroznieniu od innych
rodzajow wiedzy, jest postrzegana jako
owoc szczegdlnego dostepu do wtas-
nych stanéw psychicznych. Zaskaku-
jace moze by¢, iz w historii obu Saméw
znajdujemy takze przyklady samowie-
dzy pochodzacej raczej z obserwacji
$wiata zewnetrznego niz z introspekcji.
Aby si¢ o tym przekona¢, rozwaz,
Czytelniku, tesknote Sama 1 za jego
zong i corka. Jeszcze przed wypad-
kiem przy zniwiarce obserwujemy
szereg zachowan Sama, ktére zdaja si¢
$wiadczy¢ o wspomnianej tesknocie.
Widzimy, jak z niecierpliwo$cia wy-
czekuje nagran od zony, jak o niej $ni,
widzimy zapelniajace $ciany jego sy-
pialni zdjecia jej i corki. Dzieki temu
wszystkiemu poznajemy te tesknote
posrednio. Domyélamy sie jednak,
Ze on sam zna j3 bezposrednio, w ten
szczegdlny sposob, w jaki i my znamy
wlasne tesknoty. Wskutek obserwa-
cji zewnetrznych (zwlaszcza rozméw
z Samem 2, GERTYm i cérkg orygi-
nalnego Sama) Sam 1 poznaje w konicu
prawde o sobie samym. W konsekwen-
cji dowiaduje sie, ze tesknota, ktorej
w szczegolny, pierwszoosobowy spo-
sob doswiadczal, nie byta tesknotg za
wlasng zong i corka. Nie byta, a nawet
nie mogta nig by¢, z tego prostego po-

wodu, iz nie ma i nigdy nie miat on ani
zony, ani corki. Mozna si¢ zastanawiac,
czy tesknil za zong i coérka oryginal-
nego Sama, czy tylko za fikcyjnymi po-
staciami wykreowanymi z implantow
pamieci oryginatu. W kazdym razie
nie mégl jednak, jak sadzil uprzednio,
teskni¢ za swojg zong i corkg. Dowia-
duje si¢ zatem czego$ o wlasnym sta-
nie psychicznym, ale dowiaduje sie
tego nie dzieki introspekeji, a dzieki
dos$wiadczeniu zewnetrznemu. (Na
marginesie warto zauwazy¢, iz z po-
wodu nieistnienia zony i corki Sama 1
uzyte przeze mnie powyzej zdania od-
noszace sie do jego tesknoty za zong
i cérka, cho¢ z praktycznego punktu
widzenia pomocne, sg po prostu fat-
szywe lub w najlepszym wypadku
nieprecyzyjne).

O tym, ze wlasne stany psychiczne
poznajemy czesto za posrednictwem
do$wiadczenia zewnetrznego, a nie
wprost przez introspekcje, mozemy
sie przekona¢, rozwazajac przypadki
duzo bardziej codzienne niz historia
Sama Bella. Wré¢my do wstepnego
przykladu. Wydaje si¢ nam czesto,
ze aby pozna¢, czy kto$ nas kocha,
trzeba obserwowac jego zachowa-
nie, natomiast aby przekonac sig, czy
my kochamy kogo$, wystarczy sko-
rzystac ze szczegdlnego dostepu do
wiasnego umystu. Czy jednak rzeczy-
wiscie nie musimy obserwowac wlas-
nych zachowan? Zdarza si¢ przeciez,
ze kto$ szczerze sadzi, iz kogos kocha,
a dopiero w $wietle wlasnych dziatan
uzmystawia sobie, ze jednak nie jest
to mitosé. Zdarza sie tez odwrotnie.
Ktos nie dopuszcza do siebie mysli,
ze moze kogo$ kocha¢, dopdki jego
wlasne reakcje go do uswiadomienia
sobie tego ostatecznie nie zmuszaja.
Kto pamieta wiersz Mickiewicza Nie-
pewnosé, mistrzowsko zinterpreto-
wany przez Marka Grechute, ten wie,
jak to moze wygladac.

Niewatpliwie dysponujemy szcze-
golnym dostepem do przynajmniej
niektorych aspektow wlasnych prze-
zy¢ psychicznych. Moze jednak nie na-
lezy przecenia¢ tej pierwszoosobowej
perspektywy i warto niekiedy spojrze¢
na siebie z zewnatrz.
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Arthur Schopenhauer, naczelny filozof pesymista, nie stynal z dobrot-
liwego charakteru czy tagodnego usposobienia. Przeciwnie, przez lu-
dzi, ktorzy go znali, uwazany byl za osobe do$¢ grubianska, aspoteczna,
agresywna i prozng. Obrazal si¢ latwo i niemal $miertelnie, nie tolerowat
innych, bez wahania wdawal sie w kfétnie. Unikat towarzystwa, przez
wiele lat jego jedynym kompanem byt pies — pudel. Pogarda Schopen-
hauera dla ludzi przejawiata si¢ nie tylko w zachowaniu czy sposobie po-
rozumiewania sie, ale najpetniej w tym, ze w chwilach ztoéci na swojego
psa zwracal si¢ do niego per... ,,cztowieku”. Nie wiadomo, czy 6w pudel
czul sie wyrdzniony, czy tez rozumial wlasciwe intencje swego pana...
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Zrédlo: J. Sole, Schopenhauer. Pesymizm staje si¢ filozofig, Hachette Polska,
Warszawa 2018, s. 13.
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» Zawiera wszystkie teksty Zrodtowe wymienione w podstawie programowe;j (obowiazkowe i opcjonalne).
« Proponuje zadania inspirujace ucznia do samodzielnego myslenia.
« Odznacza sie atrakcyjna szata graficzng, przejrzystym uktadem materiatu oraz pomocami dydaktycznymi,
ktdre utatwiaja jego opanowanie.
» Jest lekki w dostownym i przenosnym sensie.
» Zostat napisany przez cenionych wyktadowcéw akademickich.

+ Ma swoja multimedialna kontynuacje na stronie internetowej zrodla-madrosci.pl
(powstatej dzieki inicjatywie magazynu ,Filozofuj!” i finansowaniu z Narodowego Centrum Kultury). Wydawnictwo
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