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JUDITH BUTLER

IDEOLOGIA SEKSUALNA

A OPIS FENOMENOLOGICZNY.
FEMINISTYCZNA KRYTYKA FENOMENOLOGII
PERCEPCJI MERLEAU-PONTY'EGO

Teorie seksualnosci, w ktérych pozadaniu seksualnemu przypisuje sie cele naturalne,
czesto stanowig cze$¢ ogdlniejszego dyskursu na temat prawomocnego miejsca ptci
spoteczno-kulturowej (gender) i pozadania w ramach danego kontekstu spotecznego’.
Odwotfanie do naturalnego pozadania, a w nastepstwie do naturalnych form ludzkich
relacji seksualnych jest zatem nieuchronnie normatywne, poniewaz te formy pozada-
nia i seksualnosci, ktére wykraczaja poza parametry modelu naturalnego, traktuje sie
jako nienaturalne, a zatem pozbawione legitymizacji przypisanej modelowi natural-
nemu i normatywnemu. Chociaz Merleau-Ponty swojej teorii seksualnosci nie wpisuje
wprost w ramy polityczne, niemniej podaje pewne istotne argumenty przeciwko natu-
ralistycznym ujeciom seksualnosci, uzyteczne, kiedy politycznie podejmujemy prébe
odrzucenia jej restrykcyjnie normatywnego ujecia. Wydaje sie, ze kiedy Merleau-Ponty
przekonuje, ze seksualno¢ jest zbiezna z egzystencja, ze jest modutem dramatyzowania
i rozpatrywania konkretnej sytuacji historycznej, proponuje teorii feministycznej ujecie
seksualnosci pozbawione naturalistycznej ideologii, w ktérym odzyskujemy zaréwno
historyczne, jak i wolicjonalne elementy do$wiadczenia seksualnego, co umozliwia pet-
niejszy opis seksualnosci i seksualnej réznorodnosci.

W rozdziale Fenomenologii percepcji Merleau-Ponty’ego zatytutowanym Ciafo jako
byt ptciowy ciato okresla sie raczej jako ,idee historyczng”, a nie ,gatunek naturalny”2.

' Pierwotna wersja tego eseju powstata w 1981 roku.

2 M. Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception, ttum. C. Smith, P Kegan, Routledge, New
York 1962, s. 170. [Wyd. pol. Fenomenologia percepcji, ttum. M. Kowalska, ). Migasinski, Alethe-
ia, Warszawa 2001. W polskiej wersji jezykowej powyzsze przywotywane przez Butler okreslenia
brzmia: ,Cztowiek jest idea historyczna, a nie gatunkiem naturalnym” — tamze, s. 191. Przektady
fragmentéw ksigzki Merleau-Ponty’ego pochodza z wydania polskiego w powyzszym ttumaczeniu,
chyba Ze podano inaczej (przyp. ttum.)].
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Co znaczace, Simone de Beauvoir podchwytuje te mysl w ksiazce Druga ptec® i cy-
tujac Merleau-Ponty’ego, przeksztatca w teze, ze kobieta, podobnie jak mezczyzna,
jest konstrukcja historyczng, ktéra nie realizuje zadnych celéw naturalnych; jest polem
mozliwosci, ktére mozna podjac i zaktualizowac na wiele r6znych, odmiennych sposo-
bow. Zeby zrozumie¢ konstruowanie pici spoteczno-kulturowej, nie trzeba wprowadzaé¢
modelu normatywnego, wzgledem ktérego ocenia sie poszczegolne przypadki, nalezy
raczej wytyczy¢ pole konstytuujacych ja mozliwosci historycznych i szczegéfowo zbada¢
dziatania, dzieki ktérym mozliwosci te sa odpowiednio przywtaszczone, udramatyzo-
wane i zrytualizowane. Wedtug Merleau-Ponty’ego ciato jest ,miejscem przywtaszcze-
nia” oraz mechanizmem ,transformacji” i ,przemiany”, z istoty struktura dramatyczna,

Al

ktéra mozna ,odczytywac¢” w perspektywie zycia bardziej powszechnego, jakie ucie-
lesnia. Dlatego nie wyobrazajmy sobie ciata jako statycznego i jednoznacznego faktu
egzystengji, ale raczej jako modalnos¢ egzystencji, ,miejsce”, w ktérym realizujq sie
i dramatyzuja mozliwosci, odbywa sie zindywidualizowane przywfaszczanie powszech-
niejszego doswiadczenia historycznego.

Jednakze potencjalna otwartos¢ teorii seksualnosci Merleau-Ponty’ego jest zwodni-
cza. Mimo wysitkdw, by stato sie inaczej, Merleau-Ponty przedstawia opis seksualnosci,
ktory, jak sie okaze, zawiera milczace, normatywne zatozenia na temat jej heteroseksu-
alnego charakteru. Nie tylko przyjmuje on, ze relacje seksualne sa heteroseksualne, ale
ze meska seksualno$¢ definiuje odcielesnione spojrzenie, ktére okredla swoj przedmiot
jako wytacznie ciato. De facto, jak zobaczymy, Merleau-Ponty konceptualizuje relacje
seksualna miedzy mezczyznami a kobietami na kanwie modelu pana i niewolnika. Cho-
ciaz na ogdt sktania sie ku temu, by umniejsza¢ naturalne struktury seksualnosci, to jed-
nak udaje mu sie zreifikowa¢ kulturowe relacje pomiedzy pfciami na innej podstawie,
nazywajac je ,istotowymi” czy ,metafizycznymi”. Stad teoria seksualnosci i relacji sek-
sualnych Merleau-Ponty’ego jednoczesnie uwalnia i zamyka kulturowa mozliwos¢ do-
broczynnej r6znorodnosci seksualnej. Jesli celem teorii feministycznej jest wyzwolenie
seksualnosci od reifikujacych ideologii, ktére zamrazaja relacje seksualne w ,naturalne”
formy dominacji, to moze ona zaréwno czerpac z teorii seksualnosci Merleau-Pontye-
go, jak i sie jej obawiac.

3 S. de Beauvoir, Druga pte¢, ttum. G. Mycielska, M. Lesniewska, Wydawnictwo Jacek Santor-
ski & Co, Warszawa 2003, s. 32.
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Przekonujac, ze ,seksualnos¢ jest wspétbiezna z egzystencja”, Merleau-Ponty odrzuca
te wysitki teoretyczne, w ktérych wyodrebnia sie seksualnos¢ jako ,poped” czy biolo-
giczna dang egzystencji. Seksualnosci nie da sie zredukowa¢ do swoistej wiazki pope-
déw czy dziatan, ale nalezy rozumiec ja jako cos obejmujacego wszystkie nasze sposoby
angazowania sie w Swiat. Seksualno$¢ jako niewzruszona ,atmosfera” i ,zapach” jest
istotowo jakoscia plastyczna, sposobem na wcielenie okreslonej relacji egzystencjalnej
w Swiat i specyficzna modalnoscia dramatyzowania tej relacji pod wzgledem cielesnym.
Wedtug Merleau-Ponty’ego istnieja dwa prominentne podejscia teoretyczne do seksu-
alnosci, ktére sa zasadniczo btedne. W pierwszym traktuje sie seksualnos¢ jako ztozong
wiazke popedoéw, ktére zajmuja okreslona wewnetrzna przestrzers biologiczna i ktére
wraz z pojawieniem sie w do$wiadczeniu swiadomym, zostaja wiaczone w reprezenta-
cje. Ta przygodna relacja miedzy popedem a reprezentacja sprawia, ze przedstawiamy
popedy jako ,Slepe” lub kierowane jakas wewnetrzna teleologia czy mechanizmem na-
turalistycznym. Przedmioty, do ktérych popedy zostaja przytaczone, sa jedynie arbitral-
nym miejscem skupienia uwagi, stanowig sposobnos¢ czy okolicznoé¢ ich wyzwolenia
i zaspokojenia, a cate zycie popedu odbywa sie¢ w ramach schematu solipsystycznego.
W drugiej teorii traktuje sie seksualnos¢ jako projektowana na Swiat warstwe ideowa;
jako zwiazana z okreslonymi bodZcami reprezentacje, ktéra poprzez nawyki zaczynamy
afirmowac jako wfasciwa domene seksualnosci. W pierwszym przypadku rzeczywistos¢
seksualnosci zawiera sie w szeregu popedow, ktérych istnienie poprzedza ich reprezen-
tacje, a w drugim przypadku rzeczywisto$¢ seksualnosci jest wytworem reprezentagji,
nawykiem powstatym w wyniku skojarzeri, konstrukcja mentalng. W obu, jak widzimy,
nie istnieje relacja intencjonalna pomiedzy tym, co nazywamy ,popedem”, a jego ,re-
prezentacja”. Jako intencjonalny, poped od poczatku bytby referencyjny; mozna bytoby
go zrozumie¢ wylacznie w kontekscie jego konkretnych realizacji w $wiecie, jako forme
wyrazania, dramatyzowania i uciele$niania egzystencjalnej relacji do $wiata. W obu po-
wyzszych przypadkach seksualnos¢ jest jednak raczej solipsystyczna, a nie referencyjna,
jest zamknietym w sobie fenomenem, ktéry sygnalizuje zerwanie miedzy seksualnoscia
a egzystencja. Seksualnosc¢ jako poped to ,wyraz” swojej wtasnej koniecznosci biologicz-
nej; jako reprezentacja to jedynie konstrukt, bez koniecznego powiazania ze Swiatem,
ktérego dotyczy. Wedtug Merleau-Ponty’ego, seksualnos¢ musi by¢ intencjonalna w tym
sensie, ze modalizuje relacje miedzy ucielesnionym podmiotem a konkretna sytuacja:
,w tej samej chwili, w ktérej zyje w $wiecie oddajac sie moim projektom (...) ciato jest
tym, co mnie na $wiat otwiera i wprowadza mnie w sytuacje”.

* M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji, dz. cyt., s. 185-186.
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W napisanej w 1945 roku Fenomenologii percepcji znajdziemy zaréwno petna
uznania, jak i krytyczng ocene psychoanalizy. Z jednej strony stwierdzenie Freuda, ze
seksualnos¢ przenika doczesna egzystencje i strukturyzuje ludzkie zycie od jego pocze-
cia, zostaje przez Merleau-Ponty’ego przyjete i przeformutowane w jego p6zniejszym
stwierdzeniu, ze seksualno$¢ jest wspétbiezna z egzystencja. Niemniej w opisie psycho-
analizy, jaki przedstawia Merleau-Ponty, mozemy dostrzec jego wtasng fenomenologicz-
na rewizje tej metody. Zauwazmy w ponizszym cytacie, w jaki sposéb teoria seksualno-
éci Freuda zaczyna stuzy¢ programowi fenomenologicznemu i egzystencjalnemu:

Nawet u Freuda to, co seksualne, nie jest tym, co genitalne, zycie plciowe nie jest zwyklym
skutkiem proceséw, ktérych siedzibg sa organy rozrodcze, libido nie jest instynktem, to znaczy
aktywnoscig w naturalny sposéb ukierunkowang na okreslone cele; jest ogéina zdolnoscig pod-
miotu psychofizycznego do wigzania sie z réznymi Srodowiskami, ksztattowania sie przez r6zne
doswiadczenia (...). Jest tym, co sprawia, ze cztowiek (sic) ma historie. Historia seksualna czto-
wieka (sic) moze dostarcza¢ klucza do jego zycia, poniewaz na seksualno$¢ cztowieka rzutuje
jego sposéb bycia wobec $wiata, to znaczy wobec czasu i wobec innych ludzi (sic)°.

Zatozenie Merleau-Ponty’ego, ze Freudowskie libido ,nie jest instynktem”, nie
uwzglednia dtugoletniej ambiwalencji Freuda w sprawie teorii seksualnosci instynktow-
nej, wyraznie widocznej w jego eseju z 1915 roku Popedy i ich losy, w pracy Poza
zasadg przyjemnosci (1920) i w jego pozniejszych pismach badawczych®. Nie jest na
przykfad jasne, na ile rygorystycznie Freud zachowuje rozréznienie na poped (Trieb)
i instynkt (Instinkt) oraz do jakiego stopnia traktuje popedy jako konieczng mitologie
lub czes¢ schematu ideologii naturalistycznej. Teoria rozwoju psychoseksualnego Freuda
bardzo czesto opiera sie na naturalistycznej teorii popedéw, na mocy ktérej normal-
ny rozwdéj popedu osiaga kulminacje w ograniczeniu sfer erogennych do genitaliow
i w normatywnej waloryzacji heteroseksualnego stosunku ptciowego. Mimo ze ksigzka
Freuda Trzy rozprawy z teorii seksualnej jest skomplikowana i zréznicowana pod wzgle-
dem metodologicznym, wydaje sie, ze Freud sprowadza analize ciata w danej sytuacji
do opisu wewnetrznej teleologii instynktéw, ktére prowadza swoje wiasne, naturalne

5 Tamze, s. 179. [Stowa ,sic” zostaly wprowadzone do tekstu Merleau-Ponty’ego przez Butler.
Umieszcza je ona po stowach angielskich ,man” (cztowiek, mezczyzna) ,men’s” (nalezacy do czto-
wieka, mezczyzny) oraz ,men” (ludzie, mezczyzni), aby podkresli¢, Ze ta neutralna piciowo forma
gramatyczna de facto odnosi sie do mezczyzn, a nie do wszystkich ludzi (kobiet, mezczyzn i dzieci)
— przyp. ttum.]

¢ S. Freud, Popedy i ich losy, [w:] Z. Rosifiska, Freud, ttum. K. Rak, Wiedza Powszechna,
Warszawa 2002, s. 239-258; tenze, Poza zasadg przyjemnosci, ttum. J. Prokopiuk, PWN, Warszawa

1975; tenze, Kultura jako Zrédto cierpieri, thum. ). Prokopiuk. Wyd. KR, Warszawa 1992.
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i normalne zycie’. De facto seksualnos¢ jako poped rozwijajacy sie zgodnie z mode-
lem naturalnym i normalnym staje sie doktadnie taka konstrukcja naturalistyczna, ktérg
Merleau-Ponty uwaza za przeciwna swoim wfasnym zamierzeniom teoretycznym. Po-
ped seksualny jako ,reprezentacjla] psychiczn[a] stale ptynacego, wewnatrzsomatycz-
nego zrédta bodzcow”? jest doktadnie tego rodzaju konstruktem abstrakcyjnym, ktéry
takze chce on odrzucic.

Jeszcze bardziej osobliwe jest to, ze Merleau-Ponty przypisuje Freudowi jednorodny
podmiot, ktérego dziatania refleksyjne manifestuja sie w czyims Zzyciu seksualnym. Prze-
konujac, ze ,podmiot psychosomatyczny” wiaze sie z réznymi Srodowiskami i ksztat-
tuje ja/jego przez rézne otoczenia i sytuacje, Merleau-Ponty tuszuje psychoanalityczna
krytyke swiadomego podmiotu jako wytworu nieSwiadomych pragnieri i mechanizmu
represji. W efekcie upodabnia on podmiot psychoanalityczny do refleksyjnego karte-
zjanskiego ego, ktéry teoria psychoanalityczna usitowata skrytykowa¢, twierdzac, ze jego
autonomia jest duzo bardziej ograniczona, niz zakfadata to filozofia racjonalistyczna.

W Swietle osobliwego przywtaszczenia sobie psychoanalizy przez Merleau-
-Ponty’ego wydaje sie jasne, ze odrzuca on opis seksualnosci oparty na czynnikach
przyczynowych rozumianych jako uprzednie wobec konkretnej sytuacji jednostki, nie-
zaleznie czy te czynniki sg naturalne, czy nieswiadome. Co wiecej, odmawia przyjecia
jakiejkolwiek normatywnej koncepcji seksualnosci, zgodnie z ktéra pewne spoteczne
zorganizowanie seksualnosci miatoby by¢ bardziej normalne czy bardziej naturalne niz

7 S. Freud, Trzy rozprawy z teorii seksualnej [w:] tenze, Zycie seksualne, thum. R. Reszke, Wyd.
KR, Warszawa 2009, s. 33-129. Zob. s. 44: ,A zatem zwrdciliSmy uwage na to, ze zwiazek popedu
seksualnego z obiektem seksualnym wyobrazalismy sobie jako zbyt Scisty. Doswiadczenia zebrane
na podstawie dotychczas uwazanych za nienormalne przypadkéw ucza nas, ze miedzy popedem
i obiektem seksualnym istnieje jakas wiez przygodna, i ze istnieje niebezpieczerstwo, iz w wypadku
homogenicznosci normalnych form tej relacji, a zatem wtedy, gdy wydaje sie, iz poped przynosi
ze soba swoj obiekt, przeoczymy fakt istnienia owej wiezi przygodnej”. Poped nie tylko jest on-
tologicznie niezalezny od obiektu, ale tez rozwija sie w kierunku celéw reprodukcyjnych, gdzie
,obiekt seksualny ustepuje na plan dalszy” (s. 45). Normalny rozwéj tego ,popedu” nakazuje, by
zachowanie seksualne mezczyzn byto aktywne, a kobiet pasywne (s. 53), wskutek czego odwrécenie
rél oznacza seksualno$¢ anormalng, ktéra nie rozwija sie zgodnie z wlasciwa wewnetrzna teleologia.
Seksualno$¢, ktora nie ogranicza sie do sfer erogennych, jest charakterystyczna dla ,psychoneuroz”
(s. 62-63). Perwersje zatem mozna scharakteryzowac jako niedorozwiniete stadia rozwoju popedu,
ktore sa ,normalne” w tym sensie, Ze trzeba przez nie przejs¢. Wedtug Freuda jednak zaczynaja one
reprezentowac anomalie, kiedy nie porzucimy ich na rzecz heteroseksualnego stosunku seksualne-
go. To powiazanie pomiedzy normalng seksualnoscia i reprodukcja zostaje przeksztatcone w jego
teorii Erosa w ksiazce Kultura jako Zrédlto cierpien.

8 S. Freud, Trzy rozprawy z teorii seksualnej, dz. cyt., s. 61.

2017-01-07 21:17:53 ‘ ‘



IDEOLOGIA SEKSUALNA A OPIS FENOMENOLOGICZNY 573

inne. Zobaczymy jednak, ze o ile nie stawia sobie takiego celu, niemniej realizuje go
w réznych kluczowych punktach swojej teorii. Mimo rzekomej otwartosci i plastycz-
nosci seksualnosci w ujeciu Merleau-Ponty’ego, niektére struktury wytaniaja sie jako
koniecznos¢ egzystencjalna i metafizyczna, co ostatecznie podaje w watpliwos¢ jego
roszczenia do nienormatywnosci. Mimo ze Merleau-Ponty zdecydowanie krytykuje
naturalistyczne ujecie seksualnoéci, nie jest jasne, czy sam w petni uwolnit sie od natu-
ralistycznej ideologii.

KSZTALTOWANIE SEKSUALNOSCI: NATURA,
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HISTORIA | EGZYSTENCJA

Wedtug Merleau-Ponty’ego, rozmaite formy wyrazania ludzkiej seksualnosci konstytu-
uja zakres mozliwosci, jakie daje egzystencja cielesna w ogéle; zadna z nich nie rosci
sobie praw do ontologicznego pierwszenstwa nad druga. O seksualnosci dyskutuje sie
uzywajac terminéw ogolnych, jak sposéb sytuowania siebie w ramach wiasnej intersu-
biektywnosci. Merleau-Ponty nie méwi o tym duzo wiecej, ale nie dlatego, ze uwaza,
ze seksualnosc¢ jest abstrakcyjna, ale dlatego, ze réznorakie formy wyrazania seksualno-
éci jedynie facza te wlasnosci ekspresji i intersubiektywnosci. W swojej podstawowe;j
strukturze seksualnos¢ jest zaréwno refleksyjna, jak i cielesna, i wyraza relacje miedzy
ucielesnionym podmiotem a innymi. Stownik, w ktérym jaka$ osobe okreslamy jako
aseksualna/aseksualnego, nadaje jej czy jemu te nazwe btednie; ,aseksualnos¢” wska-
zuje na definitywng orientacje seksualng, co$, co Merleau-Ponty opisuje jako ,pewien
styl zycia — postawe ucieczki i potrzebe samotnosci — (...) uogélniony wyraz pewnego
stanu zycia seksualnego. (...) Pozostaje jednak faktem, ze ta egzystencja jest podej-
mowaniem i rozwijaniem pewnej sytuacji seksualnej”®. Natomiast seksualnosci nigdy
nie doswiadcza sie w formie czystej, nie osiaga sie stanu czysto seksualnego: ,Nawet
jesli pograzam sie w doznawaniu swojego ciata w samotnosci wrazen, nie udaje mi sie
przekresli¢ wszelkiego odniesienia mojego zycia do Swiata, w kazdej chwili znéw tryska
ze mnie intencja (...)""°.

Jako ,prad egzystencji” seksualno$¢ nie posiada form koniecznych, ale prezentuje
sie jako co$-co-ma-sie-uformowac. Seksualno$¢ to nie wybdr, poniewaz jest koniecz-
nym wyrazem egzystencji cielesnej i koniecznym posrednikiem dokonywania ,wyboru”.
W przeciwienstwie do twierdzenia Sartre’a z Bycia i nicosci, ze ciato reprezentuje realne
ograniczenie dla dokonywania wyboru, krepujaca perspektywe materialna, Merleau-

® M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji, dz. cyt., s. 189-190.
0 Tamze, s. 186.
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-Ponty przekonuje, ze ciato samo jest modalnoscia refleksyjnosci, specyficznie cielesnym
sprawstwem. W tym sensie zatem nie mozna powiedzie¢ o seksualnosci, ze ,reprezen-
tuje” wybory egzystencjalne, ktére same poprzedzaja seksualnos¢ lub sa aseksualne,
poniewaz seksualnosc¢ jest nieredukowalna modalnoscia wyboru. Przyznaje jeszcze, ze
seksualnosci nie mozna ograniczy¢ do rozmaitych, przeksztatcanych przez nig aktow re-
fleksyjnych; seksualnos¢ jest zawsze obecna jako medium projektéw egzystencjalnych,
jako nieustanny ,prad” egzystencji. Rzeczywiscie w ponizszym fragmencie Merleau-
-Ponty wydaje sie wyposaza¢ seksualnos¢ w moce, ktdre przewyzszaja site pojedyncze;j
egzystencji, nadajacej jej forme:

Dlaczego nasze ciafo jest dla nas zwierciadtem naszego bycia, jesli nie dlatego, ze jest natural-
nym Ja, pradem danej nam egzystencji, i nigdy nie wiemy, czy sity, ktére nas unosza, sa jego
sitami czy naszymi, gdyz w gruncie rzeczy nigdy nie sa one catkowicie jego, ani catkowicie na-
sze. Nie istnieje przekroczenie seksualnosci, tak jak nie istnieje seksualnos¢ zamknieta w sobie.

Ten ,naturalny” prad jest przejety przez konkretne dziatania i gesty uciele$nionych pod-
miot6w, ktére zostaja obdarzone konkretna formg, a forma ta staje sie ich specyficznym
historycznym sposobem wyrazania. Zatem seksualno$¢ staje sie historyczna wytacznie
dzieki indywidualnym aktom przywtaszczania; [dziekil ,stallemu] ruch[owil, przez ktéry
czfowiek (sic) przejmuje na wtasne konto i opanowuje pewna faktyczna sytuacje”'?.

Wida¢ tutaj, ze o ile kazda jednostka konfrontuje sie z naturalng seksualnoscia
i konkretna sytuacja egzystencjalng, o tyle sytuacja ta nie obejmuje historii seksualnosci,
dziedziczonych przez nig konwengji i tabu. Wydaje sig, ze nalezy zapyta¢, czy jednostki
nie konfrontuja sie z zastana (sedimented) seksualnoscia, a jesli tak, czy indywidualne
akty przywiaszczania nie s3 w mniejszym stopniu przeksztatceniem naturalnej seksual-
nosci w historycznie specyficzng seksualno$¢ niz przeksztatceniem kultury przesztosci
w kulture obecna? Nie jest jasne, czy moglibysmy w ogdle stana¢ w obliczu ,natural-
nej” seksualnosci, niezaposredniczonej przez jezyk i proces akulturacji. Zatem moz-
na sensownie zapyta¢, czy seksualnos¢, z ktora sie konfrontujemy, nie jest juz zawsze
czesciowo uformowana. Merleau-Ponty ma bez watpienia racje, kiedy twierdzi, ze nie
istnieje seksualnos$¢ przewyzszajaca (outstripping) [wszystkie inne], ze trzeba ja zawsze
w ten czy inny sposéb uwzgledni¢, ale wydaje sie, ze nie ma prima facie powodu, by
przypuszczaé, ze jej nieuchronnos¢ jest jednoczesnie jej naturalnoscig. By¢ moze jest
tak, ze okreslona formacja kulturowo skonstruowanej seksualnosci zaczeta jawic sie
jako naturalna.

" Tamze, s. 192.

2 Tamze, s. 193. [Wtracenie ,sic” pochodzi od Butler, zob. przypis 5 — przyp. ttum.]
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Wydawatoby sie, ze zgodnie ze swoja wlasna argumentacja, Merleau-Ponty odrzu-
citby mozliwos¢ konfrontacji podmiotu z seksualnoscia naturalng. Pisze on, ze ,historia
istnieje tylko dla podmiotu, ktéry ja przezywa, a podmiot jest zawsze usytuowany histo-
rycznie”"®. Niemniej stwierdzenie, ze podmiot jest usytuowany historycznie, w szerokim
znaczeniu oznacza jedynie, ze zestaw mozliwosci historycznych ogranicza — nie w pefni
konstytuuje — decyzje, ktére ten podejmuije. Silniejsza wersja usytuowania historyczne-
go traktowataby historie jako istotny warunek uksztattowania podmiotu, a nie tylko ze-
staw zewnetrznych mozliwosci wyboru. Jesli przyjac te silniejsza wersje, to twierdzenie
Merleau-Ponty’ego dotyczace naturalnej seksualnosci zostatoby odwrécone. Jednostko-
wa egzystencja nie wprowadza naturalnej seksualnosci w $wiat historyczny, ale historia
zapewnia warunki skonceptualizowania jednostki w okreslonej postaci. Co wiecej,
sama seksualno$¢ modeluje osadzanie sie historii seksualnosci, i to raczej ucielesniony
podmiot, a nie jakas egzystencjalng stata, czeSciowo ksztaftuja odziedziczone relacje
seksualne, konstytuujace jego sytuacje.

Antropologiczna naiwno$¢ Merleau-Ponty’ego ujawnia sie w jego pogladzie na to,
jak konwencje kulturowe determinuja sposéb kulturowej reprodukcji zywego ciata. Od-
réznia on — btednie, jak uwazam — biologiczne utrzymywanie sie przy zyciu od domeny
znaczen historycznych i kulturowych:

,zycie” (leben) jest operacja podstawowa, na gruncie ktérej staje sie mozliwe ,przezywanie”
(erleben) takiego czy innego Swiata, i ze musimy odzywia¢ sie i oddycha¢, zanim zaczniemy
postrzega¢, i zanim wzniesiemy sie do zycia relacyjnego, zanim zaczniemy zy¢ w ludzkich re-
lacjach, musimy by¢ z barwami i ze Swiattami dzieki wzrokowi, z dzwiekami dzieki stuchowi,
z ciatem drugiego cztowieka dzieki seksualnosci'.

Kiedy zastanowimy sie jednak nad zyciem noworodka bezposrednio wiaczonego
w siec relacji, za pomoca ktérych otrzymuje on jedzenie, schronienie, ciepto, niemoz-
liwe staje sie oddzielenie faktu biologicznego utrzymywania sie przy zyciu od przeréz-
nych sposobéw, w jakie sie nim zarzadza i je zapewnia. W istocie samo urodzenie sie
dziecka jest juz ludzka relacja; relacja catkowitej zaleznosci, ktéra przebiega w obrebie
szeregu regulacji instytucjonalnych i norm. W efekcie nie jest jasne, czy moze istnie¢
stan samego utrzymywania sie przy zyciu, oddzielony od okreslonego zorganizowania
relacji miedzyludzkich. Antropologowie ekonomiczni zwracali na to uwage wiele razy,
ze utrzymywanie sie przy zyciu nie wyprzedza kultury, ze jedzenie, spanie i seksualnos¢
sa nie do pomyslenia poza rozmaitymi formami spotecznymi, poprzez ktére sg zrytuali-
zowane i uregulowane.

B Tamze, s. 194.
" Tamze, s. 181.
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Wyjasniajac powstawanie pragnienia seksualnego, Merleau-Ponty raz jeszcze po-
wraca do ujecia naturalistycznego, ktére wydaje sie sta¢ w sprzecznosci z jego wtasnym
postepowaniem fenomenologicznym. W ponizszym fragmencie wyfonienie sie seksual-
nosci przypisuje on czysto organicznej funkgji ciafa: ,Musi istnie¢ immanentna dla zycia
seksualnego funkcja, ktéra zapewnia jego realizacje, a normalny zakres seksualnosci
musi si¢ opiera¢ na wewnetrznych mocach organicznego podmiotu. Musi istnie¢ Eros
lub Libido ozywiajace oryginalng odmiane $wiata (...)"">. Raz jeszcze wydaje sie, ze
wytonienie sie seksualnosci wyprzedza wptyw czynnikéw historycznych i kulturowych.
Jednak teoretycy tacy jak Michel Foucault przekonywali, Ze konwencje kulturowe na-
rzucaja nie tylko to, kiedy seksualnos¢ sie jasno precyzuje, ale takze to, jaka przybierze
forme. Co zatem sktania Merleau-Ponty’ego, by chroni¢ ten aspekt seksualnosci przed
wplywem kultury i historii? Ktéry z wymiaréw ,naturalnej” seksualnosci chce zachowac
do tego stopnia, ze jest gotéw podwazyc¢ swoja wlasng metodologie? Chociaz Merleau-
-Ponty zajmuje sie rzecz jasna seksualnoscia jako dramatycznym ucielesnieniem egzy-
stencjalnej osnowy, to odrdznia czysto indywidualne watki egzystencjalne od tych, ktére
sa podzielane i intersubiektywne. De facto wydaje sie, ze wedtug niego seksualnos¢
dramatyzuje pewne watki o charakterze uniwersalnym, a ktére, jak zobaczymy, narzu-
caja okreslone formy dominacji miedzy pfciami jako ,naturalna” ekspresje seksualnosci.

MIZOGINIA JAKO NIEODEACZNA STRUKTURA PERCEPCJI

‘ ‘ Fenomenologia ciala czesc 5_6.indd 576

Merleau-Ponty’emu nie tylko nie udaje sie uwzgledni¢ stopnia, w jakim seksualnos¢ jest
konstruowana kulturowo, ale w swoich opisach uniwersalnych wtasnosci seksualnosci
odtwarza on okreslone kulturowe konstrukcje seksualnej normalnosci. Dobrze ilustruje
to przypadek niezainteresowanego seksualnoscia Schneidera. Przedstawiajac go czy-
telnikowi, Merleau-Ponty odwotuje sie do jego ,niesprawnosci seksualnej” i w cafej
dyskusji przyjmuije, Ze stan Schneidera jest anormalny. Swiadectwa Merleau-Ponty’ego
na rzecz powyzszego twierdzenia, potraktowano jako oczywiste: ,Obsceniczne obra-
zy, rozmowy na tematy seksualne, ogladanie jakiegos ciata nie rodzg w nim zadnego
pragnienia”’®. Mozna zastanowi¢ sie, jakiego rodzaju zafozenia kulturowe sprawiaja,
ze podniecenie w takich kontekstach wydaje sie catkowicie normalne. Rzecz jasna, te
obrazy, rozmowy i sposoby postrzegania juz wskazuja na konkretna sytuacje kulturowa,
w ktdrej meski podmiot przedstawiony jest jako ogladajacy, a jeszcze nienazwany pod-
miot kobiecy jest ciatem do ogladania.

> Tamze,s. 177.
6 Tamze, s. 176.
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W ujeciu Merleau-Ponty’ego dowodem na ,seksualng inercje” Schneidera jest jego
ogdblny brak determinacji (tenacity) i uporu (willfulness) w dazeniu do spetniania seksu-
alnego. Domniemanie anormalny Schneider, gdyz ,nigdy nie dazy sam z siebie do aktu
seksualnego”, spetnia oczekiwania kliniczne, zgodnie z ktérymi stosunek seksualny jest
samoistnie czym$ pozadanym niezaleznie od konkretnej sytuacji, drugiej wchodzace;j
w gre osoby, jej pragnieri i dziatai. Zaktadajac, ze pewne czyny wymagaja odpowiedzi
seksualnej, Merleau-Ponty zauwaza, ze Schneider , praktycznie nigdy sie nie catuje i po-
catunek nie ma dla niego wartosci pobudzenia seksualnego”. ,Jesli orgazm przezywa
najpierw partnerka, ktéra sie nastepnie odsuwa, zarysowane pozadanie zanika”; ten
gest szacunku oznacza meska ,niesprawnos¢”, jak gdyby normalny mezczyzna dazyt do
zaspokojenia niezalezenie od pozadania swojej kobiecej partnerki'’.

Kiedy Merleau-Ponty ocenia seksualno$¢ Schneidera jako anormalna, przyjmuje
kluczowe ztozenie, ze wyrwane z kontekstu kobiece ciato, do ktérego czyni sie aluzje
w rozmowie, anonimowe ciafo, ktére mijamy na ulicy, emanuje naturalng atrakcyjno-
Scig. To jest ciafo, ktore zostato odrealnione, centrum solipsystycznej fantazji i projekgji;
de facto jest to ciafo, ktére nie jest zywe, ale zastygly obraz, ktéry nie stawia oporu
i nie przerywa przebiegu meskiego pozadania niespodziewanym domaganiem sie zycia.
W jaki sposéb ta erotyzacja wyrwanego z kontekstu ciata daje sie pogodzic¢ z twierdze-
niem Merleau-Ponty’ego, ze ,Tym, nad czy usitujemy zapanowa¢, nie jest wiec ciato, ale
ciato ozywione $wiadomoscia (...)""8?

Rozpatrywana jako ekspresja ideologii seksualnej Fenomenologia percepcji odsta-
nia konstrukcje kulturowa meskiego podmiotu, w ktérej jest on przedziwnie odciele-
$nionym wojerysta o dziwacznie odciele$nionej seksualnosci. Mysle, Zze znaczaca jest
przewaga metafor wizualnych w opisach seksualnosci Merleau-Ponty’ego. Prawie nigdy
nie opisuje on doswiadczenia erotycznego jako dotykowego, fizycznego czy nawet na-
mietnego'’. Chociaz wyjasnia, ze wedtug niego ,percepcja” oznacza zycie afektywne
w ogole, to jednak wydaje sie, ze rozumienie percepcji czasami powraca do swojego
wyjsciowego znaczenia, to jest wzroku. Faktycznie wydaje sie niekiedy, ze sama seksu-
alnos¢ redukuje sie do erotyki spojrzenia. Rozwazmy nastepujacy fragment:

Czlowiek normalny nie postrzega czyjego$ ciata jako zwyktego przedmiotu, te obiektywna
percepcje przenika percepcja bardziej skryta: pod widzialnym ciatem kryje sie $cisle indywi-

7 Tamze.

8 Tamze, s. 188.

9 W poémiertnie wydanej ksiazce pt. Widzialne i niewidzialne Merleau-Ponty, prowadzac roz-
wazania o seksualnosci, skupia sie na doswiadczeniu dotykowym, co wskazuje na wyrazne odejscie
od ekonomii wizualnej z Fenomenologii percepcji [wyd. pol. w ttumaczeniu Matgorzaty Kowalskiej
i innych, ze wstepem Jacka Migasiniskiego, Aletheia, Warszawa 1996].

2017-01-07 21:17:53 ‘ ‘



‘ ‘ Fenomenologia ciala czesc 5_6.indd 578

578 JUDITH BUTLER

dualny schemat seksualny, ktéry uruchamia strefy erogenne, kresli pewna fizjonomie seksualng
i domaga sie okreslonych gestéw meskiego ciata, ktére samo zostaje wiaczone do tej uczuciowej
catosci®.

Jak odnotowuje Merleau-Ponty, schemat (schema) kryjacy sie za ciatem uwypukla
strefy erogenne, ale nie jest jasne, czy ,strefy erogenne” sg erogenne dla postrzegaja-
cego podmiotu, czy dla podmiotu postrzeganego. Wydaje sie znamienne, ze Merleau-
-Ponty nie przeprowadza takiego rozréznienia, poniewaz jak dtugo wytacznie podmiot
postrzegajacy dysponuje doswiadczeniem erotycznym, tak dtugo jest bez znaczenia, czy
doswiadczenie to podziela podmiot, ktéry jest postrzegany. Cytowany fragment zaczyna
sie od wyraznego podziatu na percepcje, ktéra obiektywizuje i dekontekstualizuje ciato,
oraz percepcje ,bardziej skryta”, ktéra sprawia, ze ciafo jest czyms wiecej niz ,przed-
miotem”. Schemat konstytuuje percepcje skrytg, a jednak ujawniajac go, uswiadamiamy
sobie, ze skupianie sie na strefach erogennych polega na dalszej dekontekstualizacji
i defragmentaryzacji postrzeganego ciafa. De facto ,skryta” percepcja dalej odmawia
temu ciatu $wiata czy kontekstu, redukujac je tylko do jego czesci erogennych (dla
kogo?). Stad ciato zostaje bardziej uprzedmiotowione przez schemat seksualny niz przez
obiektywna percepcje.

Dopiero w zakonczeniu tego fragmentu odkrywamy, ze ,normalny cztowiek” jest
mezczyzng, a ,ciato”, ktére postrzega, jest kobieta. Co wiecej, fizjonomia seksualna ko-
biecego ciata ,domaga sie okreslonych gestow meskiego ciafa”, jak gdyby samo istnienie
tych atrybutéw , prowokowato”, a moze nawet wymuszato okreslony rodzaj gestow sek-
sualnych ze strony mezczyzny. Wydaje sie, ze meski podmiot nie tylko projektuje swoje
wlasne pragnienia na kobiece ciato, ale nastepnie uznaje, ze projekcja ta ustanawia
strukture ciata, ktére postrzega. W tym miejscu solipsystyczne kofo meskiego wojerysty
sie domyka. Whiosek, ze meskie ciato traktuje sie jako ,wfaczone do tej uczuciowe;j
cafosci”, wydaje sie doé¢ dziwny, zwazywszy, ze jego jedyna funkcja byto spetnianie roli
obserwatora.

Schneider jest przeciwieristwem tego normalnego meskiego podmiotu, dla nie-
go, jak czytamy ,kobiece cialo nie posiada jakiej$ szczegblnej istoty”?'. Nic z czysto
fizycznej konstrukeji kobiecego ciata go nie podnieca ,(...) méwi on, ze to przede
wszystkim charakter czyni kobiete atrakcyjna, bo cielesnie wszystkie sa do siebie

2 M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji, dz. cyt., s. 177.

2 W jezyku angielskim zdanie to brzmi ,a woman’s body has no particular essence”, co w pol-
skim przektadzie oddano jako ,kobiece ciato nie ma szczegélnego znaczenia” (tamze, s. 177). Na
potrzeby tekstu modyfikuje nieco to ttumaczenie, by zachowac filozoficzng kategorie ,istoty” (ang.
essence), ktéra Butler postuguje sie w argumentacji w dalszych fragmentach swoich rozwazan (przyp.
thum.).
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podobne”?2. Wedtug Merleau-Ponty’ego, kobiece ciato posiada ,istote” (essence), ktéra
znajdujemy w ,schemacie” nieodmiennie wzbudzajacym gesty meskiego pozadania.
Chociaz nie twierdzi on, ze postrzeganie takie uwarunkowane jest jaka$ naturalng
czy mechanistyczng przyczynowoscia, to jednak wydaje sie, ze charakteryzuje je taka
sama konieczno$¢ jak w tego typu wyjasnieniach. Rzeczywiscie trudno zrozumie¢, jak
Merleau-Ponty w innym miejscu w tekscie mogtby wygtosi¢ ogblne tezy na temat ciat,
catkowicie podwazajac swoje szczegbtowe twierdzenia na temat kobiecych ciat, gdyby
przez ,ciato” nie rozumiat meskiego ciata, podobnie jak wczedniej przez ,normalny
podmiot” rozumiat mezczyzne. W kilku réznych punktach odnotowuje on, ze ,cielesna
egzystencja (...) jest tylko zarysem prawdziwej obecnosci w Swiecie”?; ,obecnosci”,
z ktorej, jak sie wydaje, pochodzi atrakcyjno$¢, a nie z samego schematu. Przyjmuje on
raczej, ze ciato nie posiada ,istoty” (essence), zauwazajac, ze ,cialo wyraza egzysten-
cje”?*. Zatem kiedy twierdzi, ze kobiece ciato jako kobiece posiada istote i ze mozna ja
znalez¢ w ciele, zaprzecza swojemu ogdlniejszemu twierdzeniu ze ,(...) cialo wyraza
catkowita egzystencje, nie dlatego ze towarzyszy jej z zewnatrz, lecz dlatego, ze ona sie
w nim urzeczywistnia”?. A jednak kobiece ciato wydaje sie posiadac istote, ktéra ma
charakter fizyczny i dookresla kobiece ciato raczej jako przedmiot niz podmiot percep-
qji. Rzeczywiscie, wydaje sie, ze kobiece ciato nigdy nie jest podmiotem, ale oznacza
raczej zawsze juz ustalong istote niz otwarta egzystencje. W rezultacie ta istota jest
juz uksztaftowana, podczas gdy meski podmiot jako jedyny kontroluje konstytuujace
spojrzenie. Ona nigdy nie postrzega, zawsze jest postrzegana. Jesli kobiece ciato posiada
istote, podczas gdy ciata w ogble wyrazaja egzystencje, to wydaje sie, ze ciala ogdlnie
musza by¢ meskie — a egzystencja nie przynalezy kobietom.

Schneidera podniecaja jedynie kobiety z charakterem, co traktuje sie jako dowo6d na
to, ze cierpi on z powodu sublimacji swoich prawdziwych pragnien, ze zracjonalizowat
przedmiot swoich pragnier jako nosnik wartosci (bearer of virtue). taczenie przez niego
dyskursu moralnego z seksualnym jest dla Merleau-Ponty’ego swiadectwem sttumienia,
a jednak by¢ moze to ostatecznie Schneider jest wierniejszy fenomenologicznemu uje-
ciu cielesnej egzystencji niz sam Merleau-Ponty. To on wzbrania sie przed nadawaniem
kobiecie istoty, potwierdza, ze kobiece cialo wyraza egzystencje, jest ,obecnoscia”
w Swiecie. Nie traktuje ciata kobiecego jako czegos fizycznego i wymienialnego, ale
jako ekspresje zycia swiadomosci. Stad wydaje sie, ze Schneider jest swego rodzaju
feminista, podczas gdy Merleau-Ponty reprezentuje kulturowe zréwnanie normalnosci

22 Tamze, s. 177.
2 Tamze, s. 186.
% Tamze.

% Tamze, s. 187.
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z uprzedmiotawiajagcym meskim spojrzeniem, a w nastepstwie dewaluacje trosk moral-
nych jako $wiadectwo patologii.

IDEOLOGIA SEKSUALNA PANA | NIEWOLNIKA
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Ideologiczny charakter Fenomenologii percepcji powstaje ze wzgledu na niemozliwe do
zrealizowania zamierzenie zachowania abstrakcyjnego podmiotu nawet wtedy, kiedy
opisuje sie konkretne zywe doswiadczenie. Podmiot wydaje sie by¢ wytaczony z histo-
rycznego doswiadczenia opisywanego przez Merleau-Ponty’ego, a nastepnie w trakcie
opisu ujawnia sie jako konkretny podmiot kulturowy, meski podmiot. Chociaz Merleau-
-Ponty zamierza opisa¢ uniwersalne struktury egzystencji cielesnej, to jednak konkretne
przykfady, ktére podaje, odstaniaja nierealnos¢ jego zamystu. Co wiecej, specyficzne
kulturowe zorganizowanie seksualnosci zostaje zreifikowane w opisie, ktéry rosci so-
bie prawo do uniwersalnosci. Z jednej strony Merleau-Ponty chce, by seksualno$¢ byta
intencjonalna, w-Swiecie, referencyjna, by byfa ekspresja konkretnej sytuacji egzysten-
cjalnej, z drugiej strony proponuje opis doswiadczenia cielesnego wyraznie abstrahujacy
od konkretnej, istniejacej r6znorodnosci. Rezultatem tego wyabstrahowania jest skody-
fikowanie i usankcjonowanie jako prawowitego jednego okreslonego zorganizowania
seksualnosci. Dlatego obietnica, ze jego metoda fenomenologiczna wypracuje nienor-
matywny schemat rozumienia seksualnosci, jest iluzoryczna.

Kluczowa teza dla argumentacji Merleau-Ponty’ego brzmi, ze seksualno$¢ sytuuje
nas w zwyczajnym $wiecie. Problem pojawia sie wtedy, kiedy ten $wiat w opisie staje
sie reifikacja relacji dominacji miedzy pfciami. Chociaz Merleau-Ponty przekonuje, ze
seksualnos¢ sprawia, ze jesteSmy czescig uniwersalnej wspdlnoty, to jednak staje sie
jasne, ze ,uniwersalno$¢” te charakteryzuja relacje wojeryzmu i uprzedmiatawiania,
niesymetryczna dialektyka miedzy mezczyzna a kobieta. Utrzymujac, ze owa uniwer-
salng dialektyke mozna znalez¢ w zywym doswiadczeniu, Merleau-Ponty zapowiada
analize zywego doswiadczenia i nadaje ciatu strukture ahistoryczna, ktéra w swoim po-
chodzeniu de facto jest dogtebnie historyczna. Merleau-Ponty rozpoczyna objasnienie
tej struktury w nastepujacy sposéb:

Intensywnos¢ przyjemnosci seksualnej nie wystarczataby do wyjasnienia miejsca, jakie w zyciu
czfowieka zajmuje seksualno$¢ i zjawisko erotyzmu, gdyby doswiadczenie seksualne nie byfo
jakby dana wszystkim i zawsze dostepna préba kondycji ludzkiej w jej najogélniejszych momen-
tach autonomii i zaleznosci?°.

26 Tamze, s. 188.
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Dynamika autonomii i zaleznosci charakteryzuje ludzkie zycie uniwersalnie i ,wytania
sie z metafizycznej struktury mojego ciata”. Co wiecej, ta dynamika jest czescia ,dialek-
ty[ki] Ja i innego, ktéra jest dialektyka panowania i niewoli: poniewaz mam ciato, moge
stac sie przedmiotem pod spojrzeniem innego i nie liczy¢ sie juz dla niego jako osoba
albo przeciwnie, moge stac sie jego panem i z kolei patrze¢ na niego”?’.

Relacja pan—niewolnik to zatem metafizyczna dynamika, gdzie ciato jest zawsze
przedmiotem dla innych, o ile jest postrzegane. Postrzeganie oznacza relacje afektywna,
a w kontekscie seksualnosci wskazuje na pozadanie. Dlatego ciato jest przedmiotem,
o ile jest pozadane i z kolei jest podmiotem, o ile pozada. Stad bycie pozadanym jest
réwnoznaczne ze zniewoleniem, a pozadanie jest réwnoznaczne z panowaniem. Idac
nawet dalej, ta dialektyka sugeruje, ze pan jako ten, ktéry pozada, z istoty nie posia-
da ciafa, de facto chciatby on posiada¢ ciato, ktérego pozada. Innymi sfowy, aktywne
pozadanie jest sposobem na uwolnienie sie z egzystencjalnej problematycznosci bycia
ciatem—przedmiotem. UZywajac poje¢ fenomenologicznych mozna powiedzie¢, ze ak-
tywne pozadanie jest ucieczka przed ucielesnieniem. Niewolnik jest zatem oznaczony
jako ciato, ktérego brakuje panu. Ze wzgledu na to, Ze niewolnik to ciafo—przedmiot, jest
on ciatem bez pozadania. Stad w tej relacji ani pan, ani niewolnik nie konstytuuja poza-
dajacego ciata; pan jest pozadaniem bez ciata, a niewolnik jest ciatem bez pozadania.

Mozemy nawet spekulowac dalej nad , metafizyczna” strukturg egzystencji cielesne;.
Pozadanie pana musi zawsze by¢ pozadaniem posiadania tego, czego mu brakuje, czyli
ciata, ktéremu zaprzeczyt, a ktére niewolnik ucielesnia (embody). Niewolnik, z drugiej
strony, nie jest osoba — ciafem, ktére wyraza Swiadomos¢ — a jeszcze mniej osoba, ktéra
pozada. Dla pana nie ma znaczenia, czy niewolnik pozada, czy nie, poniewaz jego po-
zadanie jest samowystarczajace. Sytuuje i podtrzymuje przedmiot swojego pozadania;
nie martwi sie o bycie ciafem, ale o to, by mie¢ lub posiada¢ ciato jako przedmiot. Ale
co to znaczy, ze pan nie ma ciata? Jesli ciafo jest ,sytuacja”, warunkiem perspektywy
i koniecznym posrednikiem egzystencji spofecznej, to pan odmawia sobie spetnienia
warunku bycia autentycznie obecnym w $wiecie i pozostaje bez Swiata. Jego pozadanie
jest zatem zar6éwno alienacja cielesnej egzystencji, jak i préba odzyskania ciafa z na-
tozonego przez siebie wygnania; nie po to, by stac sie tym ciatem, ale by je posiadac¢
i kontrolowa¢, by karmic sie iluzja transcendencji. Zatem pozadanie oznacza wysitek,
by uprzedmiatawiac i posiada¢; dziwaczne zmaganie sie pana z jego wfasng wrazliwo-
Scia (vulnerability) i egzystencja, ktére wymagaja, by niewolnik byt ciatem, ktérym pan

¥ Tamze, s. 187-188. [Butler w tym cytacie wyréznia kursywa stowo ,niego”, czego nie ma
w oryginale francuskim i w angielskim ttumaczeniu. Podkresla raz jeszcze, Ze osoba, o ktérej pisze
Merleau-Ponty, jest de facto mezczyzna. — przyp. ttum.]
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juz nie chce by¢. Niewolnik musi by¢ Innym, doktadnym przeciwieristwem Podmiotu,
niemniej musi pozostac jego wiasnoscia.

Jesli niewolnik jest ciatem bez pozadania, to sama jego tozsamo$¢ nie pozwala
na pozadanie. Nie ma znaczenia, czy niewolnik pozada, ale wytonienie sie u niego
pozadania doprowadzitoby do zabobjczej sprzecznosci w jego tozsamosci. Wyzwolenie
niewolnika polegatoby na chwili pozadania, poniewaz pozadanie sygnalizowatoby po-
jawienie sie podmiotu, ciafa wyrazajacego Swiadomos¢.

Chociaz Merleau-Ponty nie zréwnuje pana z meskim cialem czy niewolnika z cia-
tem kobiecym, to, jak widzieli$my, skfania sie ku temu, by utozsamia¢ kobiece ciafo ze
schematem seksualnym wyrwanego z kontekstu i sfragmentaryzowanego ciata. Kiedy
Merleau-Ponty’ego opis ,metafizycznej” struktury egzystencji cielesnej interpretujemy
w $wietle twierdzenia Simone de Beauvoir z Drugiej pici, ze kobiety s kulturowo skon-
struowane jako Inny, zredukowane do swoich ciat, a w dalszej kolejnosci do swojej pfci
biologicznej, to okazuje sie, ze koduje on i reifikuje swoista dynamike kulturowa relacji
heteroseksualnych. Co dziwniejsze, Merleau-Ponty w swojej probie opisania zywego
doswiadczenia siega po abstrakcyjna metafizyczna strukture, pozbawiona wyraznego
kulturowego odwotania, kiedy jednak umiescimy ja we wtasciwym kontekscie, jako kul-
turowy wytwor heteroseksualnosci, woéwczas okaze sig, ze konfrontujemy sie z szeroko
doswiadczanym fenomenem. W efekcie w Fenomenologii percepcji wykonuje gest, by
opisa¢ doswiadczenie, ktérego ostatecznie odmawia nazwac. Jesli chodzi o doswiadcze-
nie seksualne, dalej znajdujemy sie w metafizycznych ciemnosciach, a relacje dominacji
i podporzadkowania, w ktérych zyjemy, pozostaja nierozpoznane.

W STRONE FEMINIZMU FENOMENOLOCGICZNEGO
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W swojej niedokoriczonej i posmiertnie wydanej ksiazce Widzialne i niewidzialne Mer-
leau-Ponty krytykuje Sartre’a za zachowanie podziatu na podmiot i przedmiot w opisie
seksualnosci i egzystencji cielesnej. W miejsce spotecznej ontologii spojrzenia Merleau-
-Ponty proponuje ontologie dotyku, opis zycia zmystowego, ktére skupiatoby sie na swie-
cie wewnetrznym, tej podzielanej domenie materialnego ciata (flesh), ktéra opiera sie
kategoryzacji podmiotowo-przedmiotowej. By¢ moze, kiedy pod koniec swojego zycia
Merleau-Ponty podejmowat te badania, nabrat filozoficznego dystansu do kartezjanizmu
seksualnego swoich fenomenologicznych kolegéw, a reifikacja wojeryzmu oraz uprzed-
miotowienie, ktérych bylismy Swiadkami, nie wystepuja w tej p6Zniejszej teorii. Jednakze
w Fenomenologii percepcji Merleau-Ponty w ograniczony, ale znaczacy sposéb przyjmu-
je te rozréznienia. W efekcie akceptuje dialektyke pana i niewolnika jako niezmienng
dynamike zycia seksualnego. Zaréwno ,podmiot”, jak i ,przedmiot” sa w mniejszym

2017-01-07 21:17:53 ‘ ‘



‘ ‘ Fenomenologia ciala czesc 5_6.indd 583

IDEOLOGIA SEKSUALNA A OPIS FENOMENOLOGICZNY 583

stopniu danymi zywego doswiadczenia niz konstrukcje metafizyczne, ktére przenikaja
i zaciemniaja teoretyczny ,wyglad” charakteryzujacy seksualno$¢ jako przedmiot teo-
retyczny. Najbardziej zaciemnia sprawe twierdzenie, ze skonstruowany w ten sposéb
stownik metafizyczny sprawia, ze zywe do$wiadczenie staje sie transparentne.

Koncepcja ,podmiotu” Merleau-Ponty’ego jest dodatkowo problematyczna ze
wzgledu na jego abstrakcyjny i anonimowy status, jak gdyby opisywany podmiot byt
podmiotem uniwersalnym lub uniwersalnie nadawat strukture istniejacym podmiotom.
Mimo ze jest pozbawiony ptci (gender), charakteryzuje wszystkie picie. Z jednej strony,
zatozenie to dewaluuje pte¢ jako istotna kategorie opisu zywego cielesnego doswiad-
czenia. Z drugiej strony, poniewaz opisywany podmiot przypomina kulturowo skonstru-
owany podmiot meski, wySwieca meska tozsamos¢ jako model podmiotu ludzkiego,
tym samym dewaluujac nie pte¢, ale kobiety.

Merleau-Ponty jawnie unika pfci jako istotnego problemu w opisie zywego doswiad-
czenia i w sposob ukryty uniwersalizuje podmiot meski, co wspiera metodologia, w ktérej
nie udaje sie uwzgledni¢ historycznosci seksualnosci i ciat. Wydaje sie, ze w przypadku
konkretnego opisu zywego doswiadczenia kluczowe bytoby pytanie o to, czyja seksu-
alnoé¢ i czyje ciafa opisujemy. ,Seksualnos¢” i ,ciata” pozostajq tutaj abstrakcyjne, nie
wpisuje sie ich od poczatku w konkretne konteksty spoteczne i kulturowe. Co wiecej,
che¢ Merleau-Ponty’ego, by opisa¢ ,seksualnos¢ naturalng” jako zywe doswiadczenie,
wskazuje na godna pozatowania naiwno$¢ w sprawie antropologicznej r6znorodnosci
ekspresji seksualnej oraz jezykowego i psychosomatycznego pochodzenia ludzkiej sek-
sualnosci. Ostatecznie, jego wersja ,zywego doswiadczenia” jest zwodnicza z powodu
btednie ulokowanej konkretnosci, oddaje zycie abstrakcjom i drenuje zycie z pojedyn-
czych os6b istniejacych w konkretnych kontekstach. Jakie jest pochodzenie historyczne
~podmiotu”, ktéry Merleau-Ponty traktuje jako wtasciwos¢ a priori kazdego opisu sek-
sualnosci? Czy ,podmiot” nie wskazuje na okreslong historie relacji seksualnych, ktére
stworzyly odcielesnionego wojeryste i jego intrygi zniewalania? Jaki kontekst spoteczny
i jaka specyficzna historia nadata zycie tej idei i ja ucielesnita?

Wyijsciowy zamiar Merleau-Ponty’ego opisania ciafa jako ekspresyjnego i drama-
tycznego posrednika, specyficznie ucieleSnionego umiejscowienia watkéw egzysten-
cjalnych, zostaje przytfoczony koncepcja ,egzystencji”, ktéra przedktada hipotetyczne
struktury naturalne i metafizyczne nad konkretne historyczne i kulturowe rzeczywistosci.
Feministyczna krytyka Merleau-Ponty’ego z koniecznosci polega na zdekonstruowaniu
tych zaciemniajacych i reifikujacych struktur do postaci ich konkretnego kulturowego
pochodzenia i przeanalizowaniu sposobu, w jaki tekst Merleau-Ponty’ego legitymizu-
je i uniwersalizuje struktury opresji seksualnej. Z drugiej strony jednak, feministyczne
przejecie teorii Merleau-Ponty’ego jest z pewnoscia na miejscu. Jesli ciato wyraza
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i dramatyzuje watki egzystencjalne, a sa one naznaczone plcia i w cafej rozciagtosci
historig, to seksualnos¢ staje sie scena zmagar kulturowych, improwizacji i innowacji;
domena, w ktérej to, co intymne i to, co polityczne spotyka sie ze soba, dramatyczna
mozliwoscia ekspresji, analizy i zmiany. Poje¢ pozwalajacych przeprowadzi¢ taka ana-
lize nie znajdziemy jednak w tekstach Merleau-Ponty’ego, ale w pracach feminizmu
filozoficznego, ktére dopiero powstana.

Z jezyka angielskiego przetozyta Aleksandra Derra
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