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Lektura Jakubowa, cz. 2.

Czytac, czyli ulegac.
Na kanwie Rdz 32, 25-33

Czy cztowiek moze przemodc demona?
Moze. ,Przemdc” znaczy tu: nie ulec.
Czy cztowiek moze przemaoc aniota?
Moze. ,Przemdc” znaczy tu: nie ulec.

idzimy wyraznie, ze walka Ja-
\/\/ kuba zmierza ku jakiegos ro-
dzaju spocznieniu. Spoczynek

6w moze zostac uzyskany albo przez
zaniechanie-odstapienie, wzglednie
ucieczke (z nadzieja, ze ,,aniol” za
nami nie podazy), albo przez uleglos¢
(w tym wskutek bycia pokonanym,
przemozonym). Triumf nie jest moz-
liwy, lub - inaczej - zwycigstwem jest:
przezy¢ (,Mimo ze widzialem Boga
twarzg w twarz, jednak ocalitem me
zycie”, Rdz 32, 31). Jakiej zatem dziel-
noéci trzeba, by zadaé! I to zada¢ nie
taski li tylko ocalenia, lecz o wiele
wiecej... blogostawienstwa! Choc jed-
nak mozemy i powinni$my t¢ dawna
cnote podziwiaé, to nasze badanie
musi i$¢ dalej. Zwlaszcza nalezy zro-
zumie¢, ze ,zadac blogostawienstwa”
to jedno, lecz ,,przyjac je” to drugie...
Posrod licznych przedstawien epi-
zodu walki Jakuba z aniotem u brodu
potoku Jabbok, zwykle skoncentro-
wanych na samym wysitku agonicz-
nym (napieranie, zwarcie, atak, obrona
itp.), znajdujemy przedziwna rzezbe
Jacoba Epsteina (Tate Gallery, Lon-
dyn)... W masywnych ramionach ala-
bastrowego aniofa Jakub zwisa bez-
radnie, jak mezczyzna omdlatly lub
po akcie seksualnym. Wiemy, ze bto-
goslawienstwo oznaczalo dla niego
otrzymanie tego szczegdlnego zna-
mienia: przetragconego biodra. Zatem
w chwili uzyskania, czego zadal, po-
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blogostawiony Jakub istotnie nie moze
dltuzej by¢ dzwigany prze swe biodro,
sta¢ na nim. Musi oprzec sie na Swie-
tym. (Pius Parsch - ze zbytnig moze
kategoryczno$cia, jakby gaszaca od-
dech tajemnicy - glosi teze, Ze Anio-
fem starotestamentowych scen teo-
fanicznych jest Druga Osoba Boska,
tj. Logos, tj. Chrystus, a wiec istot-
nie Jakub na Logosie-Chrystusie tu
spoczywa).

Nasze pytanie brzmi jednak: ,W jaki
sposob czytelnik-Jakub zada blogosta-
wienstwa i je otrzymuje?”. Widzieli-
$my wyzej, ze mozliwe sa nastepujace
scenariusze: zaniechanie-odstgpienie,
ucieczka, uleglos¢-spocznienie. Inte-
resuje nas czytanie typu jakubowego,
a zatem jedynie finat walki z tekstem.
My, dzieci XXI w. — wychowanko-

gtéd kompromituje...? Nie wiem, czy

jest to gldd, jakiego zaznaje tylko my-

sta (czytelnik wtajemniczony w sensy
$wiete tekstu), czy kazdy czlowiek za-
dajacy od tekstu objawiania jakiego$
rodzaju. Ten warunek pojawia sie jed-
nak u autoréw tak réznych i zajetych
problematyka tak osobna, jak - dla
przykladu - filozofia historii (H.-I.
Marrou) i hermeneutyka (H. G. Gada-
mer). Ten ostatni pisat w Prawdzie
i metodzie, wtaénie niby jakis Jakub,
ze warunkiem zwarcia si¢ z tekstem

jest uleganie.

99 Whasnie dlatego, ze ulegamy
danej rzeczy, potrzebny jest
hermeneutyczny trud. Bez tego
ulegania rzeczy nie mozna
jednak w ogdle zrozumiec
tradycji, chyba ze przy zupetnej
obojetnosci na rzecz w psycho-
logicznej lub historycznej
interpretacji, ktéra wystepuje
tam, gdzie wtasnie juz nie
rozumiemy” (Gadamer 1993,

5. 449).

Dzi$, gdy widzimy dominacje i niena-
ruszalne wladztwo podejscia scjenty-
stycznego do tekstu biblijnego i do ca-
tej tradycji Zachodu - wlaénie w tej
nocy spedzanej nad potokiem - szcze-
gblnie wyraznie takniemy $wiatta. A to
znaczy: chcemy walki. By skonczyla
sie ona uzyskaniem blogoslawienstwa,
czytelnik-Jakub musi podja¢ zadanie
lektury doskonalgcej warsztat ulega-
nia. Musimy jednak zrozumie¢, ze

wie kanonicznie krytycznego, nieuf- ,uleganie” tego rodzaju nie jest samo

nego podejécia do litery, zreszta co do
jednego wiaénie literalisci, w najlep-
szym razie marni alegorysci, niosacy
przed sobg jedynie kaganek swej woli -
jestesmy niespokojni, ilekro¢ styszymy
o poddaniu si¢ i poddanstwie, o za-
leznoéci, o wladzy i wladztwie itp. Py-
tamy zatem niepewnie: ,,Czy aby po-
dobne podejscie nie kompromituje
czytelnikow — nasladowcow Jakuba,
owych agonistow tekstu, filozofow
lektury?”. Odpowiedz brzmi: warunek

w sobie ,ulegtoscig”. Przez pierwsza
postawe nalezy rozumie¢ uleganie
dopelnione bezustannym zgdaniem;
przez to drugie — uleganie bez zada-
nia. Wiasnie dla tego rozrdéznienia nie
wolno nam zapominad, ze przy pew-
nym nastawieniu ulegto$¢ moze by¢
najwyzszym wyrazem wspomnianej
przez Gadamera obojetnosci: ,ulegam
ci” znaczy wowczas ,nic dla mnie nie
znaczysz’, ,pozwalam ci na wszystko,
gdyz nie mozesz mnie dotkna¢” oraz

ulegania odstania si¢ jako glod (,z3- ,jestem bezwolny, bezwolna”.

dam blogostawienstwa, gdyz go fakne.
Ulegne ci, jesli mnie nasycisz”). A czy

Egzegeza (wyjasnianie, objasnianie,
tlumaczenie, podawanie racji tekstu
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biblijnego) byta podstawowym sposo-
bem obcowania przez chrzescijanstwo
z Pismem Swietym az do reformacji,
cho¢ objasniania tekstu uczyliémy
sie, my - corki i synowie Zachodu -
juz z mitéw greckich i w ich czasach.
Gdy zatem moje twierdzenie, ze czy-
ta¢ nalezy tak, jak Jakub walczyt, zda
sie komus$ nazbyt $§miale lub grote-
skowe przez swdj ni to konfesyjny,
ni to psychologiczny charakter, to
niech pomni, ze dla Grekéw ,,wypo-
wiedz (hermeneia) jest zawsze prze-
kladem mysli znajdujacych sie w duszy
(wiec wewnatrz) na zewnetrzny jezyk”
(Grondin 2007, s. 32). Dlatego tez wig-
zali hermeneig z manig i profetyzmem.
Profetyzm? Mania? Mania to zapa-
mietanie sig, jak na przyktad gdy mo-
wimy: ,,Jakub zapamietal sie w walce”.
»Zapamietac si¢” znaczy zarazem ,,juz
nie pamieta¢” (o $wiecie zewnetrznym)
i ,zapamietac siebie”, tj. pozna¢
swa wlasna historie. Stajemy zatem
nagle przed architrawem $wigtyni
Apollona w Delfach z wyrytym na
nim memento wszystkich filozoféw:
yv@0L oeavtodv, gnothi seauton, po-
znaj samego siebie! (Co zresztg mialto
sens napomnienia: ,Pamietaj, Zes nie
bog! Znaj swa kondycje, waz rosz-
czenia, wigz pyche!”). Profetyzm za$
to wizja. Joseph Pieper fastryguje ta
nicig calg ,miltosng” tradycje filozo-
ficzna: ,widzenie przedktadamy po-
nad wszystko”, ,,oto cala nasza za-
plata: zobaczy¢!”, ,voir ou périr” (por.
Pieper 1985).

»Walka - Zagdanie — uleganie - prze-
tracenie — zwichniecie (spoczynek)” -
oto jak powinna wyglada¢ dobra ro-
bota hermeneutyczna. Pamigtajmy
jednak o twierdzeniu otwierajacym
ten szkic: ,,Czy czlowiek moze prze-
moc demona? Moze. »Przemdc« znaczy
tu: nie ulec. Czy cztowiek moze prze-
moc aniota? Moze. »Przemdc« znaczy
tu: nie ulec”. W pierwszym wypadku
nieuleglo$¢ jest zwyciestwem (oznacza
bowiem koniec wizji i brak blogosta-
wienstwa a rebours, a wiec przeklen-
stwa). W drugim - kleska (oznacza
bowiem koniec wizji i brak blogosta-
wienstwa). W obu widzimy ten sam
aspekt woli czlowieczej, woli wolnej.
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Istniejg tylko dwa typy ludzkie,
ktoére dostrzegajg z dojmujaca jas-
noscia, ze wolnos¢ pragnie poddan-
stwa. Typy te to profeci i poeci. Pro-
feta méwi: ,,pozwolitem sie uwies¢;
ujarzmile$ mnie i przemogtes” (Jr 20,7).
Poeta zada: ,Zmiazdz moje serce”
(J. Donne). Filozofia natomiast do-
puszcza sie zaniechania-odstgpienia.
Odwraca wzrok, w naszych czasach
jakby zawstydzona... Sadzi moze, ze
jest juz zbyt stara na te rozkosze. l
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