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Jesli ruch nazywania jest dzis uwolniony
od zwigzku z naturg, to i z historia. A to
oznacza, ze wiasnie 6w ruch ku naturze-
historii w czytaniu jest szczegolnym
wyzwaniem dla czytelnika dzisiejszego.

W strone Antiochii
rygenes alegoryzowal, by am-
O plifikowaé, unosi¢, pomnazacé...
Sens byl mu dany i zadany - ob-
jawiony, ale zarazem utajniony. Z ale-
goreza, interpretacja alegoryczna,
wigze sie zatem nie tylko ryzyko, ale
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wymog arbitralnosci. Tak! Powiedzmy
to jasno w naszych wiekach na tyle
sposobow ociemniatych: arbitralnos¢,
ruch, nieskostnienie, ryzyko, niepew-
no$¢ byty sankcja, pod ktéra ustepo-
waly wrota poznania, o ile alegoreta
napieral na nie calym swym cieza-

rem i dostatecznie wytrwale. Jednak
jesli dzi$ cory i synowie Zachodu ce-
lebruja nie ,wolnos¢ do”, lecz do-wol-
nos¢, to hermeneutyka tego starozyt-
nego rodzaju sprowadza na nich (na
nas) ryzyko zupetnie inne, a miano-
wicie ryzyko eschatyczne, czyli ,pote-
pienne”. (To jednak tylko o tyle, o ile
Bog istnieje, a chrzescijanstwo jest re-
ligia prawdziwa, a wielu przyzna, ze
s3 to nadzwyczaj wygérowane wa-
runki spetnienia si¢ zlej wieszczby).
Innymi stowy: w czasach wolnosci do
Pisma pelnoprawnie rozkwita¢ mo-
gla alegoreza, a z nia mysta. W cza-
sach do-wolnosci uwiad czy $mier¢
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obejmuje zarazem Pismo, alegoreze
i wtajemniczenie, przy czym jednak
interpretacja alegoryczna - przez
swag arbitralno$¢ — otwiera impo-
nujace obszary naduzy¢ dowolnego
rodzaju, wszystko bowiem pozwoli-
taby (gdyby tylko jej uzy¢ odpowied-
nio) uzasadni¢. Czy zatem istnieje
metoda, ktéra by wigksze stanowila
wyzwanie dla naszego ducha ufor-
mowanego w umilowaniu praw do
nazywania wszystkiego, w tym nas
samych, podlug wlasnej naszej woli?
Jesli ruch nazywania jest dzi§ uwol-
niony od zwigzku z natura, to i z hi-
storia. A to oznacza, ze wlasnie 6w
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ruch ku naturze-historii w czytaniu
jest szczegélnym wyzwaniem dla czy-
telnika dzisiejszego.

W sukurs przychodzi nam $w. Ire-
neusz z Lyonu, poniekad osobno - kul-
tura egzegetyczna szkoty antiochen-
skiej (Diodor z Tarsu, Jan Chryzostom,
Teodor z Mopsuestii, Teodoret z Cyru
i Nestoriusz - dodano by dawniej ,,ten
nieszczesny”). Oto imiona ludzi, kto-
rzy si¢ nie wzbraniali czyta¢ Pismo
na sposob historyczny, mozliwie li-
teralny. O ile aleksandryjczycy zaj-
mowali pozycje bardziej platonskie,
o tyle antiochenczycy raczej arystote-
lesowskie. Kochali konkret, szczegot,

dostownos¢, a Pismo swigte byto dla
nich po prostu historig $wietg. W swej
stanowczosci rasowych historykdow,
a zarazem mystéw chrzeécijanstwa,
zwracali si¢ nieraz przeciw alegore-
zie — widzimy to na przyktad w ich
stosunku do kwestii szukania §ladow
Chrystusa w Starym Testamencie.

99 Wyrazne rozréznienie Syna
Bozego nieobecnego w Sta-
rym Testamencie i Chrystusa
cztowieka, ktéry natomiast jest
tam przepowiadany, jest
typowo antiochenskie. Alek-
sandryjczyk nie podzielitby go,
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poniewaz jest naturaliter
ukierunkowany na podkresla-
nie wspotistnienia Boga

z cztowiekiem (Simonetti 2000,

nologiczna, ktéra pozwala Ireneuszowi,
wolnemu od dziedzictwa platoniskiego
omingc¢ ten problem, ktory trapit Ory-
genesa, a polegajacy na tym, ze przy-

s.178). znanie cialu ludzkiemu atrybutu ,,by-
cia na obraz” prowadzi do konkluzji
Idac grania o cielesnym elemencie w samym Bogu

Szczegélnym przyktadem $miatego - (por. tamze, s. 35). A zatem czytanie
a zarazem pozostajacego jakby w pot ,historyczne” i ,historycyzujace” nie
drogi miedzy Aleksandrig i Antiochig - jest czytaniem prymitywnym, nie-
podejscia do Pisma jest stanowisko niuansujacym, topornym, nieuszcze-
Ireneuszowe, zgodnie z ktérym obraz ~ gétowionym, tepym. Jest ono, wprost
Bozy w czlowieku jest zwigzany z Lo-  przeciwnie, tym, w ktérym interpre-
gosem, lecz nie umystowym, a cieles- tacja wymaga najwyzszej i najrzad-
nym, a $cislej ,wcielonym i uwielbio- szej wiary nie tylko w ,,cialo interpre-
nym po zmartwychwstaniu” (Dekert  tatora” (relacja cialo ludzkie - cialo
2007, s. 34). A wiec nie tylko historia, Logosu), ale i ,cialo tekstu”, a to zna-
lecz i ciato! Skoro jednak mowa tu  czy w jego litere. Jesli wczesniej pi-
o czynie Chrystusa rekapitulujacego  salam o odwadze alegorezy, wska-
cztowieka poniekad ,,0d raju” (gdyz zujac na interpretacje dzbana i wody
»0d Adama”), to znaczy, ze Logos na- jako meskiego membrum i nasienia,
dal Adamowi cialto ludzkie jako swdj  to trzeba powiedzieé, ze nic chyba
obraz, wiedzac, ze w historii przyjdzie nie doréwna tej $miatoéci, z jaka in-
ono (narodzi sie, skona, zmartwych- terpretowal Ireneusz, a pézniej an-
wstanie, dozna uwielbienia) jako Jezus.  tiocheiczycy. Smialo$¢ te znajdujemy
Powstaje tu zatem zlozona petla chro- réwniez u badaczy i komentatordw tej
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tradycji. Na przyktad Tomasz Dekert,
$ledzac ten aspekt rekapitulacji, ktory
si¢ zawiera nie w parze ,Adam-Chry-
stus”, lecz ,Ewa-Maryja”, wigze go z Zy-
dowskimi przekazami, zgodnie z kto-
rymi Ewa wspoétzyla z wezem, a Kain
byt ich potomkiem (por. tamze, s. 62).
Jesli zatem aleksandryjczycy stawiajg
przed hermeneuta wymog odwagi, za-
razem obiecujac przygode interpre-
tacji-wspinaczki granig Pisma, to nie
mniej wymaga od nas Ireneusz, ktéry
narzuca zarazem historycznos¢ i nie-
prawdopodobienstwo. On to dopiero
umial wedrowac tg grania, gdzie po
jednej stronie znajdowalo si¢ urwisko
odhistorycznionej alegorezy, po dru-
giej za$ — odalegoryzowanej historii...

Zauwazmy jednak, ze podobne po-
dejscie (samego Ireneusza i jego ko-
mentatordéw) pozwala zarazem wej$é
w ,,ciato Pisma”, tj. w litere, i traktu-
jac je na sposdb historyczny, zmud-
nym badaniem usuwa¢ kolejne ko-
tary tak, ze ostatecznie wrazenie
nieprawdopodobienstwa unosi si¢
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niczym mgla. Wieczorna mgta znad
ogrodu. Wszak skoro dopiero po
upadku Bdég powiedzial do weza ,,badz
przeklety wsrod wszystkich zwierzat
domowych i polnych; na brzuchu be-
dziesz si¢ czotgal i proch bedziesz
jadl po wszystkie dni twego istnie-
nia” (Rdz 30, 14), to przed upadkiem
w owym ,niejedzacym prochu” wi-
doczny byt jakis$ splendor inteligencji,
brzuch jego i tors byly widoczne, co do
odzywiania si¢ za$ odpowiedz zalezy
od tego, czy uznamy, ze juz wowczas
mial wezowy, podwojny jezyk (sym-
bolizujacy hipokryzje i ktamstwo), czy
przynajmniej do czasu rozmowy z Ewg
jego jezyk byl niepodzielony. Wyob-
razmy sobie zatem, Ze wgz mial postaé
jesli nie wprost powabna, to przynaj-
mniej co do formy nie catkiem obcg
i nie catkiem odrazajaca, a nadto byt
zywa, komunikujacg si¢ inteligencja.
Woéwczas Ewa mogla nie rozumied,
dlaczego miataby si¢ go wystrzegac.
Zreszty zakazowi kosztowania owo-
cow z drzewa nie towarzyszyl zakaz
rozmowy czy to o samych owocach,
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Coz wspolnego ma Aleksandria z Antiochig? Cz. 2

Tlustracja: Christos N. Liondas, Tkona sw. Ireneusza

czy to o zakazie... Nie znamy tez re-
strykeji dotyczacej rozmowy z wezem —
tym bardziej, Ze miedzy niewiasta

a wezem nie panowala jeszcze nie-
przyjazn. Jest zatem moze nieco bar-
dziej prawdopodobne (w antiochen-
skim znaczeniu terminu), ze pomiedzy
Ewa a ,wezem” pojawil si¢ rodzaj na-
pigcia o erotycznym podlozu? W kaz-
dym razie hermeneia musi prébowac

wyjasni¢ charakter ich relacji i prze-
nikna¢ tajemnice wpltywu ,weza” na

kobiete. Podobnie jak winien uchwy-
ci¢ pefen obraz réwniez owego, tylko

zarysowanego w tej opowiesci, Adama,
bedacego jednak jakby osig stworze-
nia czy nawet jego summa.

99 Spojrzatem na obraz. Oczy
(moje) skierowaly sie na
kraniec ogrodu Eden. Zobaczy-
tem tam mezczyzne bardzo
wielkiego pod wzgledem
wysokosci i strasznego pod
wzgledem szerokosci, o niepo-
rownywalnym wygladzie, ktéry
spleciony byt z kobieta, ktéra

rowniez podobna byta do
mezczyzny pod wzgledem
wygladu i wzrostu. | stali pod
jednym z drzew Edenu. Owoc
tego drzewa byt jakby z wygla-
du kisci winogron, a za drze-
wem stat ktos jakby podobny
do weza. Rece i nogi podobne
miat do cztowieka. Miat sze$¢
skrzydet na plecach po prawej
i sze$¢ po lewej swej stronie.
Trzymajac owoc drzewa, dawat
tym, ktérzy byli spleceni ze
soba, do jedzenia (Apokalipsa
Abrahama 2000, s. 453).

Tak, wiemy, ze granicami na-
szego $wiata sg granice naszego je-
zyka. Rzecz w tym, by pytad o ,.gra-
nice §wiata naszego jezyka”. Nawet,
jesli wszystko, co jest, zostato wy-sto-
wione (tj. istnieje na sposéb Logosu),
to jednak nie wszystko zostalo odczy-
tane. W deszyfracji napotykamy na
dwie trudnosci, wielka i matg. Wielka
jest wielkos¢ (zarazem innos¢) Lo-
gosu objawiajgcego si¢ przez mythos.
Malg jest malo$¢ nas samych - ale-
goretéw posréd winnych gron stowa,
chowajacych si¢ w tajemnicy ogrodu
jakby przed skwarem dnia, szukaja-
cych ukrytych furtek w jego murach...
mato$¢ skromnych hermeneutéw po-
budzajgcych swg wyobraznie, skaza-
nych na domysty i - by¢ moze - nie
raz bedacych igraszka hermeneneu-
tycznego zwiedzenia, swoistego esprit
diabolique... Nie tylko ogrod ma swoj
cien.
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